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Polemiki i refleksje

Wykladnia testamentu zawierajgcego zapis windykacyjny —
glos w dyskusji

Swoboda w ksztattowaniu tresci testamentu zostala istotnie poszerzo-
na. Przez instytucj¢ zapisu windykacyjnego stworzono mozliwos¢ posta-
nowienia w testamencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego, ze
okreslona osoba (niezaleznie od tego, czy jest spadkobierca) nabywa
z chwilg otwarcia spadku konkretny przedmiot, przewidziany w katalogu
z art. 981'§ 2k.c. W ten sposob zwigkszono wplyw testatora na losy
poszczegolnych sktadnikow jego majatku’. Konstrukcja ta stanowi wytom
od rzadzacej dziedziczeniem zasady sukcesji uniwersalnej. Adaptacja zapisu
windykacyjnego spowodowata gleboka rewolucje w wielu innych obsza-
rach prawa spadkowego (zwlaszcza w zakresie odpowiedzialnosci lega-
tariusza windykacyjnego za dlugi spadkowe). Znaczenie tych zmian zdaje
si¢ czasem sigga¢ dalej niz zamierzal ustawodawca?. Prowokuje to twier-
dzenie, ze system polskiego prawa spadkowego wymaga opisania na nowo>.

! Uzasadnienie wprowadzenia zapisu windykacyjnego najpehiej przedstawit J. G 6 -
re c ki, Zapis windykacyjny — uwagi de lege ferenda, [w:] Rozprawy z prawa prywatnego,
prawa o notariacie i prawa europejskiego, red. E. Drozd, A. Oleszko i M. Pazdan, Klucz-
bork 2007, s. 129 i nast.

2 Zob. P.K sig¢zak, Podstawowe problemy zapisu windykacyjnego, KPP 2011, z. 4,
s. 1043, 1054-1056, 1085; te nze, Odpowiedzialnosé zapisobiercow windykacyjnych za
zachowek, Rejent 2012, nr 1, s. 35 i nast.

3 Tak P.Ksie¢zak, Podstawowe problemy..., s. 1044,
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Wplywu instytucji zapisu windykacyjnego mozna si¢ doszukiwac juz na
sam proces wyktadni testamentu. Niniejsze rozwazania koncentruja si¢
na wycinku tej problematyki. Chodzi o dwa splatajace si¢ zagadnienia
dotyczace promieniowania regulacji zapisu windykacyjnego na dyrekty-
wy interpretacyjne z art. 961 k.c.

Pierwsza kwestia sprowadza si¢ do odpowiedzi na pytanie o ocene
testamentu zawierajacego postanowienie, ze tytulem zapisow windyka-
cyjnych z chwila otwarcia spadku osoba A nabywa wiasnos¢ lokalu Y,
za$ podmiot B staje si¢ wiascicielem samochodu osobowego X (przy
zalozeniu, iz przedmioty zapisdéw moga wyczerpywaé caly lub prawie
caly spadek). Odkodowanie statusu prawnego sukcesora decyduje o rezimie
prawno-spadkowym, ktdry zawiera—pomimo daleko idacych podobienstw
miedzy pozycja spadkobiercy a zapisobiercy windykacyjnego — pewne
réznice. W tym miejscu wystarczy dodaé, ze ze szczegolnym nasileniem
problem ten ukaze si¢ w momencie sagdowego lub notarialnego ustalania
nabycia spadku (przedmiotu zapisu). Nakreslone zagadnienie wywotato
polaryzacj¢ pogladéw w doktrynie.

Wedlug zwolennikéw pierwszego stanowiska, mimo ujawnienia w te-
stamencie woli testatora, ze okreslone osoby maja otrzymaé oznaczone
przedmioty jako zapis windykacyjny, osoby te nabeda nie zapisane im
przedmioty, ale udziaty w catym spadku jako spadkobiercy*. Jest to
konsekwencja poddania zapiséw windykacyjnych unormowaniu art. 961
k.c. Rownolegle przedstawiciele tego nurtu interpretacyjnego zarzucaja
calkowita sprzecznos¢ regulacji art. 961 k.c. z celem wprowadzenia zapisu
windykacyjnego. Co wigcej, nieoczekiwanie przy ,,nieznacznym’ spadku
zapisobierca windykacyjny staje si¢ niejako ,,automatycznie” spadkobierca’.

Zdaniem przeciwnikéw nie wystepuja przeszkody do uznania za skutecz-
ny zapisu windykacyjnego, ktorego przedmiot wyczerpuje caly spadek®.

4 Tak W. Zuk o w s k i, Projektowane wprowadzenie zapisu windykacyjnego do pol-
skiego prawa spadkowego, KPP 2010, z. 4, s. 1043. Zob. tez M.Pazdan, [w:] Kodeks
cywilny, t. 11, Komentarz do artykutow 450-1088, red. K. Pietrzykowski, wyd. 6, Warszawa
2011, s. 1156.

> A.Stepniak, Nowelizacja Kodeksu cywilnego w zakresie prawa spadkowego,
MoP 2011, nr 12, s. 633.

¢E.Skowronska-Bocian, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga czwarta:
Spadki, wyd. 10, Warszawa 2011, s. 189; P. K si¢ zak, Podstawowe problemy..., s. 1071,
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Ustosunkowujac si¢ do zarysowanych rozbieznosci, nalezy przychyli¢
si¢ zdecydowanie do ostatniego stanowiska.

Przede wszystkim sigganie w pierwszej kolejnosci do regut interpre-
tacyjnych z art. 961 k.c. narusza schemat wykladni testamentu. Zaktada
on, ze dla pierwszej fazy dokonywania operacji interpretacyjnej wlasciwe
sa jej reguly ogdlne’. Natomiast tzw. konkretne reguly interpretacyjne
z art. 961 k.c. znajduja zastosowanie dopiero wowczas, gdy postanowie-
nia ogdlne nie doprowadza do jednoznacznego ustalenia sensu woli te-
statora. Do takich regul ogdlnych nalezy wyrazona w art. 948 § 1 k.c.
zasada wyktadni subiektywno-indywidualnej, nakierowana na odkodowa-
nie woli testatora. Rownolegle, lege non distinquente, w procesie wy-
ktadni testamentu zachowujq aktualno$¢ dyrektywy interpretacyjne za-
mieszczone w art. 65 § 1 k.c., w zakresie, w jakim nie koliduja one
z zasada wyktadni subiektywno-indywidualnej®. Takie podejscie pozwala
wierniej zrekonstruowac rzeczywista wolg testatora, jego wyobrazenia
1 zamiary uzewngtrznione w o$wiadczeniu woli. W tym celu najpierw
nalezy ustali¢ sens testamentu w oparciu o wlasciwe reguly znaczeniowe
i kontekst wypowiedzi. Donioste wskazdwki interpretacyjne ptyng z za-
strzezenia formy aktu notarialnego dla testamentu obejmujacego zapis
windykacyjny. Z postuzenia si¢ w tresci aktu notarialnego przez profe-
sjonalnego prawnika sformulowaniem nawiazujacym bezposrednio do
zapisu windykacyjnego mozna przyja¢ zgodnie z ogdlnym zatozeniem, ze
zwrot ten zostal uzyty w znaczeniu okreslonym przepisami prawnymi
albo w jezyku prawniczym’. Regula ta nie ma charakteru absolutnego,

J. Turtukowski, Zapis windykacyjny. Komentarz, Warszawa 2011, s. 23-24; P.Za -
krzewski, Zapis windykacyjny, PS 2012, nr 2, s. 15.

7 Poglad ten zyskuje szerokie uznanie w nauce, zob. Z.Radwanski, Wkiadnia
testamentow, KPP 1993, z. 1, s. 16-17; E.Niezbecka, Komentarz do kodeksu cywil-
nego, t. 1V, Spadki, wyd. 3, red. A. Kidyba, Warszawa 2012, s. 127; S.Wdjcik,F.Zoll,
[w:] System prawa prywatnego, t. X, Prawo spadkowe, red. B. Kordasiewicz, Warszawa
2009, s. 348-349, 362 i powotane tam dawniej wypowiadane stanowiska odmienne. Por.
jednak J.Kremis, K. Gorska, Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, wyd. 4,
Warszawa 2011, s. 1568.

8 Zob. Z.Radwanski, Wkiadnia..., s. 12; M.Pazdan, [w:] Kodeks cywilny...,
s. 1086; E.Niezbecka, [w:] Komentarz..., s. 125.

® Zob. Z.Radwanski, Wykiadnia oswiadczer woli skladanych indywidualnym ad-
resatom, Wroctaw 1992, s. 140 i nast.; por. K. Kremis, Reguly interpretacyjne z art.
961 k.c. przy wykladni testamentu notarialnego, Rejent 2009, nr 9, s. 88-89.
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podlega wzruszeniu w wyniku przeprowadzonej interpretacji. Uchy-
lenie domniemania prawidtowosci uzycia terminologii prawniczej bedzie
dotyczyto przypadkow wyjatkowych. Forma aktu notarialnego pehni
wiele funkcji, doniostych takze dla ttumaczenia oswiadczenia woli.
Zapewnia ona udziat zaufanego i profesjonalnego prawnika w pode;j-
mowaniu przez testatora decyzji przybierajacej posta¢ oswiadczenia
woli. Dzigki temu tres¢ testamentu powinna by¢é zgodna nie tylko
z prawem, ale 1 z wola testatora. Notariusz udziela bowiem testatorowi
niezbednych wyjasnien dotyczacych dokonywanej czynnosci praw-
nej. Jezeli zgodnie z zamiarem testatora okreslone osoby majg naby¢
z chwilg otwarcia spadku konkretne przedmioty, rolg notariusza jest
wskazanie istotnych réznic migdzy powotaniem do spadku a zapisem
windykacyjnym w celu upewnienia si¢ co do rzeczywistej woli spad-
kodawcy 1 udzielenia mu wilasciwych informacji o przedsigwzigtej
czynnosci prawnej. W rezultacie testator powinien rozeznaé si¢
w skutkach ustanowienia zapisu windykacyjnego. Notariusz moze zatem
przetozy¢ precyzyjnie na jezyk prawny wypowiedz osoby sporzadza-
jacej testament. Trudno bowiem przyjmowaé, ze testator wilasciwie
pouczony przez notariusza o skutkach prawnych zapisu windykacy;j-
nego rozumie uzyte w akcie notarialnym pojecie prawne w swoisty
dla siebie sposdb, odbiegajacy istotnie od sensu ustawowego. Mozna
zaryzykowac stwierdzenie, Ze ogolny mechanizm zapisu windykacyj-
nego jest zdecydowanie bardziej czytelny dla przecigtnej osoby anizeli
funkcjonujaca od wielu lat konstrukcja zapisu zwyklego czy powotania
spadkobiercow w czgsciach utamkowych. Powstanie skutku rozpo-
rzadzajacego co do konkretnego przedmiotu automatycznie z chwilg
otwarcia spadku jest blizsze percepcyjnie typowemu testatorowi.
Wyeksponowanie przez notariusza odmienno$ci migdzy powotaniem
do spadku a zapisem windykacyjnym powinno wiec usunaé watpli-
wosci co do rodzaju dokonywanego rozrzadzenia. Sformutowania,
semantyka i struktura aktu notarialnego dokumentujacego zapis win-
dykacyjny stanowia zatem istotny czytnik woli testatora, pozwalajacy
ja zrekonstruowaé i oceni¢, co ma niebagatelne znaczenie z punktu
widzenia wyktadni. W nietypowych sytuacjach nie mozemy oczywi-
Scie wykluczy¢ rozejscia si¢ woli testatora i jezykowego brzmienia
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testamentu. Ciagle bowiem decydujace jest rozumienie okreslonego
pojecia przez testatora!”,

W dlad za tym przyjecie, ze w przedstawionym na wstgpie przy-
ktadzie doszto do powotania spadkobiercéw, a nie ustanowienia za-
pisow windykacyjnych, tamie hierarchi¢ regul wyktadni testamentu.
Przepisy art. 961 k.c. maja rangg drugorzedna. Wyprzedzaja je ogdlne
dyrektywy interpretacyjne.

Oponenci, akceptujacy pierwszenstwo zastosowania do zapisu win-
dykacyjnego art. 961 k.c., pomijajac fragment wypowiedzi normatyw-
nej, naruszaja ponadto zakaz wyktadni per non est. Reguly z art. 961
k.c. uruchamiaja si¢ dopiero ,,w razie watpliwosci”. Zastrzezenia tego
uzyto w powolanym artykule dwukrotnie. Nie mozna traktowac go
jako zbedne, podkresla ono prymat regut ogélnych interpretacji testa-
mentu. Uznanie postanowienia o ustanowieniu zapisu windykacyjnego
obejmujacego przedmioty wyczerpujace caly lub prawie caly majatek
testatora zawsze za powolanie do spadku zrzuca na dalszy plan wzglad
na wolg spadkodawcy. Taka modyfikacja godzi w fundamenty testo-
wania, swobod¢ ksztaltowania tresci testamentu i nakaz respektowa-
nia intencji testatora. Zastosowanie przepisow art. 961 k.c. do nie-
watpliwie ustanowionych zapisow windykacyjnych nie wypetnia
ponadto wystowionej w nich przestanki. Jak trafnie wywiedziono
w literaturze, przedmiot zapisu windykacyjnego nie wchodzi do spad-
ku, tym samym nie mamy do czynienia z wyczerpaniem spadku, lecz
rozdysponowaniem calym majatkiem na wypadek $mierci za pomoca
zapisdw windykacyjnych'!. Automatyczne traktowanie zapisow win-
dykacyjnych za powotanie do spadku jest trudne do pogodzenia takze
z racjami celowosciowymi i pragmatycznymi. Przeciez ratio legis
przepisow o zapisie windykacyjnym stanowi — jak zasygnalizowano
na wstepie — wzmocnienie swobody testowania. Tymczasem nadanie
zapisobiercy windykacyjnemu statusu spadkobiercy prowadzi do
odmiennego efektu. Zaweza w istotny sposob wachlarz mozliwosci
testatora. Krytykowany tu poglad nie wytrzymuje konfrontacji z racjami

10 Zob. E.Skowronska, Glosa do uchwaly SN 16.9.1993 r. Ill CZP 122/93, OSP
1994, nr 10, s. 447.
"W). Turtukowski, Zapis..., s. 24.
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konsekwencjonalistycznymi. Jego aprobata oznaczataby, ze w prak-
tyce zapis windykacyjny méglby dotyczy¢ jedynie przedmiotéw o war-
tosci nieznacznej w stosunku do pozostatych sktadnikow spadku. Z pew-
noscia nie takie byto zamierzenie ustawodawcy. Wrecez przeciwnie. Przeciez
przedmiotem zapisu windykacyjnego — z mocy wyraznego postanowienia
ustawy — moze by¢ przedsiebiorstwo czy gospodarstwo rolne. W prak-
tyce czestokro¢ stanowia one prawie caly majatek testatora. Wskazuje
to na mozliwie szerokie ujecie przedmiotéw zapisu windykacyjnego. Ogra-
niczenia zawarte w art. 981' § 2 k.c. sa podyktowane szczegdlnymi
racjami wynikajacymi z mechanizmu zapisu windykacyjnego, a nie
wzgledami natury warto$ciowej'?. Kurczowe trzymanie si¢ konstrukcji
dziedziczenia w czeSciach utamkowych zamiast wielo$ci zapisow win-
dykacyjnych moze powodowa¢ deformacj¢ woli testatora i chaos praw-
ny. Zalézmy, ze sporzadzono sukcesywnie kilka testamentow zawiera-
jacych zapisy windykacyjne. Notariusz moze nie wiedzie¢ o pozostatych
rozrzadzeniach. Testator zostanie wtedy pouczony o skutkach zapisu
windykacyjnego. Co wigcej, mozna retorycznie zapytaé, czy odpowia-
dajaca woli testatora bedzie ewentualna informacja, z ktorej wynika, ze
pierwsze rozrzadzenie ,,przestalo” by¢ zapisem windykacyjnym, albo-
wiem wraz z pozostatymi postanowieniami ich przedmioty wyczerpuja
caly spadek.

Poczynione ustalenia doprowadzaja do drugiego, pochodnego zagad-
nienia. W piSmiennictwie zauwazono, ze moga si¢ zdarzy¢ niejednoznacz-
ne rozrzadzenia poszczegdlnymi przedmiotami. Skoro — jak podkre§lono
— ,,w porzadku prawnym istnieje zapis windykacyjny, wydaje sig, ze
rozrzadzenie okreslonym przedmiotem na wypadek $mierci w akcie
notarialnym powinno w razie watpliwosci by¢ interpretowane raczej jako

12 Na marginesie warto zaznaczy¢, ze przepis ten budzi istotne kontrowersje. Pozo-
stawiajac na uboczu problemy interpretacyjne (np. co do dopuszczalnosci uczynienia
przedmiotem zapisu windykacyjnego udziatu w sktadniku wspdlnego majatku matzonkdw
czy oznaczonej czgsci fizycznej nieruchomosci — pomimo Ze aprobujg wykorzystanie
zapisu windykacyjnego takze w takich przypadkach, z uwagi na niebagatelne argumenty
przeciwne nie sposob dziwié si¢ szczegdlnej ostroznosci niektorych notariuszy w doku-
mentowaniu takich rozrzadzen), nalezy uwypukli¢ tutaj mankamenty legislacyjne. Nie jest
bowiem spdjne systemowo umozliwienie zapisu windykacyjnego jedynie prawa zbywalne-
g0, podczas gdy prawo niezbywalne moze podlegac dziedziczeniu. Przestanka zbywalnosci
w art. 981' § 2 pkt 2 k.c. powinna by¢ zatem zastapiona kategoria dziedziczno$ci.
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zapis windykacyjny niz powotanie spadkobiercy, wydaje si¢ to bowiem
blizsze domniemanej woli spadkodawcy”’. Tymczasem skutek zastoso-
wania art. 961 k.c. bedzie w takich przypadkach odbiegat od prawdo-
podobnej woli spadkodawcy i celu wprowadzenia instytucji zapisu win-
dykacyjnego'®. Jak zatem rozstrzygnaé t¢ sprzecznosc?

Na rzecz uznania za skuteczne ustanowienia w niejednoznacznych
przypadkach zapiséw windykacyjnych przemawia juz ogolna reguta z art.
948 § 1 k.c. Taka interpretacja testamentu najpeniej oddaje wolg testatora.
Przeciez, sporzadzajac testament, nie bierze on pod uwage powolania
spadkobiercow do calego spadku i konieczno$ci wyliczania stosunku
wartosci konkretnych przedmiotow do wartosci catego spadku. Intencja
testatora ustanowienia zapisu windykacyjnego nie musi znajdowacé wy-
razu w tresci aktu notarialnego w sposob odwotujacy si¢ do sformutowan
ustawowych (aczkolwiek takie rozwigzanie nalezy zaleca¢).Wystarcza-
jace bedzie postuzenie si¢ takimi zwrotami, ktére odpowiadajg znaczenio-
wo nabyciu okreslonego przedmiotu z chwila otwarcia spadku, przy
uwzglednieniu kontekstu ztozonych oswiadczen woli 1 zwiazkow trescio-
wych pomigdzy postanowieniami testamentu lub testamentow (ich pro-
jektéw). Nie ma tu miejsca na myslenie formutkowe. Mogtoby ono
prowadzi¢ do nieprzewidywalnych nastepstw, lezacych catkowicie poza
sferg woli testatora. A zatem brak zgodnos$ci sformutowan aktu notarial-
nego z terminologia prawnicza (fachowa) nie powinien automatycznie
niweczy¢ woli testatora. W razie niejasnosci co do rodzaju zapisu
odnoszacego si¢ do przedmiotu wymienionego w art. 981' § 2 k.c.
(powstalych w wyniku np. uzycia ogélnego okreslenia ,,zapis”) powinno
sie poczytywac go za zapis windykacyjny (dyrektywa preferencji zapisu
windykacyjnego).

Pomimo to teza o catkowitej nieadekwatnosci regut z art. 961 k.c.
w przypadku rozdysponowania w testamencie sporzadzonym w formie
aktu notarialnego poszczegolnymi przedmiotami jest zbyt kategoryczna.
Trzeba jednak nadmienié, ze takie sytuacje powinny wystgpowac spo-
radycznie. Odpowiedz na pytanie, czy testator chcial sporzadzi¢ testament

B P.Ksigzak, Podstawowe problemy..., s. 1072; por. jednak J. Turtukowski,
Zapis..., s. 23.

' Tak B.Zukowski, Projektowane.., s. 1043; P.K sie¢zak, Podstawowe proble-
my..., s. 1072.

183



Polemiki i refleksje

zawierajacy wylacznie zapisy, czy powota¢ spadkobiercow, jest uprosz-
czona z uwagi na zachowanie formy aktu notarialnego. Ulatwienia wynikaja
z istnienia obowigzku wyjasniajaco-informacyjnego notariusza i jego
wplywu na wyktadni¢ testamentu'®. Jak trafnie uwypuklono w pismien-
nictwie, skoro przy redagowaniu postanowienia ustanawiajacego zapis
windykacyjny zawsze bierze udzial notariusz, mozna przyjac, ze rozrza-
dzenie takie bedzie sformutowane w sposob jednoznaczny, co powinno
wykluczy¢ potrzebe siggania do regut interpretacyjnych z art. 961 k.c.'¢
Tym niemniej, jezeli ogdlne reguly wyktadni (art. 948 k.c. i art. 65
§ 1 k.c.) nie wystarcza do uzyskania jednoznacznego wyniku, znajda
zastosowanie dyrektywy z art. 961 k.c. Chodzi o przypadki, w ktorych
przeprowadzona wyktadnia nie pozwala dostrzec w danym rozrzadzeniu
zapisu windykacyjnego. Pewne okolicznosci, np. rozrzadzenie w jednym
testamencie wyraznie w drodze zapisu windykacyjnego ustanawiajacego
stuzebnos¢ mieszkania na rzecz osoby C oraz ,przeznaczenie” na wy-
padek $mierci konkretnych przedmiotow wyczerpujacych spadek wspdl-
nie osobom A i B (ktore sg zarazem spadkobiercami ustawowymi), moga
niekiedy wskazywac na brak woli uczynienia tych ostatnich zapisobier-
cami windykacyjnymi. Dylemat, czy s oni zapisobiercami zwyktymi, czy
spadkobiercami, nalezy ocenia¢ wedlug konkretnej dyrektywy z art. 961
k.c. Przy braku takich szczegdlnych okolicznosei fakt rozdysponowania
poszczegdlnymi przedmiotami w testamencie oznaczalby raczej, ze za-
miarem spadkodawcy byto ustanowienie zapiséw windykacyjnych.
Na koniec warto zwroci¢ uwage, ze takie bardzo zawezone pole
zastosowania art. 961 k.c. moze powodowaé dziedziczenie spadku
pozbawionego aktywow, ktore nabeda zapisobiercy windykacyjni'’. Nie
powinno by¢ to dolegliwe dla wierzycieli spadku, wobec ktorych odpo-
wiedzialno$¢ za dhugi spadkowe ponosza takze zapisobiercy windykacyj-

15 J.Dziwanski, Obowiqzek wyjasniajqco-doradczy notariusza przy sporzqdzaniu
testamentu notarialnego w przypadkach z art. 961 k.c. (czes¢ 1), NPN 2003, nr 2, s. 14
inast.; K. O sajda, Rozdysponowanie przez spadkodawce w testamencie poszczegolnymi
przedmiotami wchodzqcymi do spadku (proba interpretacji art. 959 k.c.), Rejent 2010,
nr 9, s. 76.

16 Tak P.Zakrzewski, Zapis..., s. 15. Podobnie K. O sajda, Zapis windykacyjny
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ni. Dodajmy, ze do ub6stwa spadku moga doprowadzic takze inne zdarzenia
prawne niz zapisy windykacyjne. Mniej korzystnie wyglada ta kwestia
z perspektywy spadkobiercy. Nabywajac ,,ogotocony” z aktywow spa-
dek, ponosi odpowiedzialnos¢ nieograniczong za dtugi spadkowe. Jezeli
przyjmie spadek wprost, w rachubg moze wejs¢ konieczno$¢ pokrycia
dlugéw z wiasnego majatku.

W konkluzji wypada podkresli¢, ze wszczepienie do systemu prawa
spadkowego instytucji zapisu windykacyjnego wywiera istotny wpltyw
na stosowanie ogélnych regut wyktadni testamentu. Mozna sformutowac
dyrektywe preferencji zapisu windykacyjnego. Nie wypiera to catkowicie
mozliwosci uruchomienia wskazéwek z art. 961 k.c., aczkolwiek bedg
to sytuacje wyjatkowe i nadzwyczajne.

Adam Bieranowski

Abstract

The institution of the legatum per vindicationem has created a possi-
bility to include a disposition in a testament drawn up in the form of
a notarial deed whereby, at the moment of the opening of the inheritance,
a certain person acquires a specific object, exhaustively listed by the
legislator under Article 9811 § 2 of the Polish Civil Code (PCC).

The introduction of the legatum per vindicationem has caused a profound
revolution in many areas of the Polish succession law. The present article
considers implications of the provision of the legatum per vindicationem
for interpretation directives under Article 961 of PCC. This issue causes
doctrinal controversies.

The present paper highlights the fact that the implementation of the
legatum per vindicationem into the succession law highly affects the
application of the general rules of testatment interpretation. It is possible
to establish preferences directives for the legatum per vindicationem. This
does not completely eliminate the possibility to apply the directives under
Article 961 of PCC but their use will be marginal.
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