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Skutecznos¢ realizacji ostatniej woli spadkodawcy
w zaKresie rozporzadzenia poszczegolnymi
przedmiotami wchodzacymi w sklad jego majatku
—analiza stanu prawnego po wejsciu w zycie ustawy z dnia
18 marca 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2011 r., nr 85, poz. 458)

Wstep

Jeszcze przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego instytucji zapisu
windykacyjnego podnoszono, iz swoboda testowania jest ostabiona
w sposdb istotny!, brak jest mozliwosci skutecznego przesadzenia przez
spadkodawce o sposobie dzialu spadku, nie moze on w sposob wiazacy
wskaza¢ spadkobiercom, jakie przedmioty maja przypasé po jego $mierci
poszczegolnym osobom?. Remedium na tak wskazane problemy miata
sta¢ si¢ instytucja zapisu windykacyjnego wprowadzona ustawa z dnia
18 marca 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych

! Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw, druk nr 3018; dostgpne na: www.sejm.gov.pl w zakladce Archi-
wum.

2J. G érecki, Zapis windykacyjny — uwagi de lege ferenda, [w:] Rozprawy z prawa
prywatnego, prawa o notariacie i prawa europejskiego — ofiarowane Panu Rejentowi
Romualdowi Sztykowi, red. E. Drozd, A. Oleszko, M. Pazdan, Kluczbork 2007, s. 129;
zob. réwniez: T. F elski, O wplywie woli testatora na sposéb podziatu majqtku wspol-
nego, Palestra 1994, nr 12, s. 5.
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innych ustaw (Dz.U. z 2011 r., nr 85, poz. 458). Praktyka stosowania
prawa izwiazane z nig sytuacje zyciowe wskaza niebawem, w jakim
stopniu zapis windykacyjny speli nie tylko oczekiwania ustawodawcy,
ale przede wszystkim oczekiwania spoteczne. Autor niniejszej pracy pragnie
uwypukli¢ i okresli¢ te mankamenty nowej instytucji, ktére moga stano-
wi¢ zrodlo watpliwosci w zakresie stosowania prawa przez sady, pro-
wadzi¢ do rozdysponowania przedmiotami majatkowymi niezgodne z wola
spadkodawcy, wskazaé, iz nowa regulacja jest niepeha.

I. Pieniadze, ekspektatywa prawa, rzecz przyszla jako przedmiot
zapisu windykacyjnego

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ si¢ do zagadnienia dyspono-
wania §rodkami pieni¢znymi w drodze zapisu windykacyjnego. W uza-
sadnieniu przywotanej wyzej noweli do kodeksu cywilnego wskazano,
iz wylaczono taka mozliwos¢’. Ustanowienie zapisu windykacyjnego rze-
czy oznaczonej co do gatunku jest niewykonalne?. Do nabycia wlasnosci
tak oznaczonej rzeczy potrzebna jest bowiem jej konkretyzacja i koniecz-
nos¢ dokonania tej czynnosci wykluczataby nabycie wlasnosci juz z chwila
otwarcia spadku. Podnoszone sa jednakze glosy, ze sprecyzowanie przez
spadkodawce w testamencie, iz przeznacza okreslonej osobie pieniadze
z konkretnego sejfu Iub ze zindywidualizowanego rachunku bankowego,
spetiajac wymdg ,.konkretyzacji”, powodowatoby dopuszczalnosé ob-
jecia zapisem windykacyjnym tych rzeczy®. Stopien szczegdtowosci
okreslenia danej rzeczy jest kwestia ocenna. Nie beda budzity watpliwosci
sytuacje, gdy w przedmiotowym sejfie umieszczono numizmaty, monety

3 Podobne stanowisko tez: A.Kidyba, E.Niezbecka, Kodeks cywilny. Komen-
tarz, t. 1V: Spadki, Lex 2012, wyd. 3; J. G 6 re c ki, Zapis windykacyjny.... Warto zwrocié
uwagg, ze pieniadze mogly by¢ pierwotnie, w prawie rzymskim prywatnym przedmiotem
jedynie legatu damnacyjnego (z ktorego wywodzi si¢ zapis zwykly) —tak W.Lite wski,
Prawo rzymskie prywatne, wyd. 2, Warszawa 1994.

4 W. Zuk o ws ki, Projektowane wprowadzenie zapisu windykacyjnego do polskiego
prawa spadkowego, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2010, nr 4.

> Tak tez H. Ciepla, sedzia SN, podczas wyktadow w O.L.R.P. w Warszawie w listopadzie
2011 r. Zob. tez M. Niedo$piat, Zasadnicze rozrzqdzenia testamentowe, Studia Praw-
nicze 1997, z. 6, s. 66.
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historyczne bedace rzeczami oznaczonymi co do tozsamosci®. Nic tez nie
stoi na przeszkodzie, aby przedmiotem zapisu windykacyjnego byly wie-
rzytelnosci pienigzne wynikajace z umowy rachunku bankowego (rosz-
czenie o wyplate srodkdw pienig¢znych zgromadzonych przez testatora
na jego rachunkach bankowych — np. rachunku a'vista, rachunku lokaty
terminowej)’. Nalezy rowniez pamigta¢ o okre$lonej w art. 56 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe dyspozycji wkladem na
wypadek Smierci. Wowczas wyplacona na rzecz oznaczonej osoby kwota
nie wchodzi do spadku po posiadaczu rachunku. Wskazana dyspozycja
stanowi samodzielne, jednostronne o$§wiadczenie woli na wypadek Smier-
ci. Zastosowanie instytucji zawartej w art. 56 pr. bank. jest jednak
ograniczone pod wzgledem podmiotowym w tym sensie, ze srodki pie-
nigzne moga zosta¢ wyplacone jedynie wstepnemu, zstgpnemu, matzon-
kowi, rodzefistwu posiadacza rachunku, za$ zapisobierca windykacyjnym
moze by¢ nie tylko osoba fizyczna niespokrewniona ze spadkodawca,
ale rowniez osoba prawna. Art. 56 wskazuje rdwniez ograniczenia kwotowe
dopuszczalnej dyspozycji, zas prawo spadkowe nie ogranicza wartoSci
przedmiotu zapisu windykacyjnego®.

Szerokie ujmowanie terminu ,,prawo majatkowe” (art. 981' § 2 pkt 2
k.c.) prowadzi do konstatacji, iz zapisem windykacyjnym mozna objaé
ekspektatywe prawa, o ile prawo to powstanie przed momentem otwarcia
spadku’®. W ten sam sposdb testator moze rozporzadzi¢ na wypadek $mierci
rzecza, przyszta oznaczong co do tozsamosci, o ile powstanie ona przed dniem
otwarcia spadku i bedzie do dnia $mierci spadkodawcy jego wilasnoscig!®.

¢ Zob. wyroki SN: z dnia 19 sierpnia 2009 r., [Il CSK 11/09, z dnia 17 czerwca 2009 .,
IV CSK 90/09; W.Zuk owski, Projektowane..., s. 1032.

7A.Kidyba, E.Niezbecka, Kodeks...

8 Juz w prawie rzymskim wprowadzono ograniczenia swobody ustanawiania zapisow
— Lex Furia Testamentaria (204 a 169 1. p.n.e.) zakazywala przyjecia (capio) legatow
powyzej 1000 asow, wedtug Lex Voconia (169 r. p.n.e.) zapisobierca nie mogt przyjaé
wigcej niz jedyny spadkobierca lub wszyscy coheredes tacznie.

? A.Stempniak, Nowelizacja kodeksu cywilnego w zakresie prawa spadkowego,
Monitor Prawniczy 2011, nr 12, s. 631. Autor wskazuje, iz przedmiotem zapisu mogg by¢
tez stany faktyczne, z ktérych beda wynikaé¢ konkretne uprawnienia lub roszczenia
posiadajace warto$¢ majatkowa (np. posiadanie) — wydaje si¢ jednak, ze jest to poglad zbyt
daleko idacy, katalog zawarty w art. 981' § 2 k.c. ma charakter zamkniety.

10 W. Zukowski, Projektowane...; H.Ciepta (zob. przypis 5).
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Wydaje si¢ rowniez, iz nic by nie stalo na przeszkodzie, aby zapisem
windykacyjnym obja¢ mozliwo$¢ zwolnienia zapisobiercy z obcigzen
rzeczowych, czego jednakze zaniechat polski ustawodawca (art. 981' § 2
k.c)!.

I1. Wspolnos¢ malzenska majatkowa a zapis windykacyjny

Juz w chwili obecnej powstaja trudnosci przy sporzadzaniu testamen-
tow zawierajacych zapis windykacyjny obejmujacy rzeczy wchodzace
w sktad majatku wspolnego matzonkéw. Notariusze wstrzymuja sie z ich
sporzadzeniem, argumentujac, iz nie wiedza, czy udzialy matzonkow sa
rowne'. Zapisem windykacyjnym moga by¢ objete przedmioty majatko-
we wymienione w art. 981" § 2 k.c. nalezace do majatku wspdlnego
matzonkoéw pozostajacych w ustroju wspolnosci ustawowej (dostgpna
na www.sn.pl). Nie jest jednakze jeszcze znane uzasadnienie przedmio-
towej uchwaty. Na marginesie warto wskaza¢, ze przedmiot skutecznie
dokonanego zapisu windykacyjnego wchodzi w sktad majatku osobistego
matzonka, chyba Ze spadkodawca postanowi inaczej (tak zgodnie z trescia
art. 33 pkt 2 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks Rodzinny i Opie-
kunczy).

III. Kwestia stosowania art. 961 Kk.c.

Wplyw na swobodg testowania ma réwniez uznanie zastosowania art.
961 k.c. do zapisu windykacyjnego w sytuacji rozdysponowania calym
badz prawie catym majatkiem w drodze zapiséw windykacyjnych®. Poglad

' J.Gorecki, Zapis windykacyjny....

12 R. Greszta (cztonek Krajowej Rady Notarialnej) — opinia zawarta w artykule Spad-
kodawcy interesujq sie zapisem windykacyjnym, Rzeczypospolita z dnia 8 listopada 2011 r.;
podobnie tez adwokat E. Stawicka na wyktadzie w ORA w Warszawie z dnia 20 grudnia
2011 r.

13O zastosowaniu art. 961 k.c. do zapisu windykacyjnego stanowi uzasadnienie rza-
dowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw, druk nr 3018; podobnie H. Witczak, Zmiany w prawie spadkowym — zapis
windykacyjny, Monitor Prawniczy 2011, nr 20; J. Gorecki, Zapis windykacyjny...;
K.Pietrzykowski, Komentarz, t. 11, s. 1156, M.Olczyk, Zapis windykacyjny
aregula z art. 961 k.c. — praktyczne wyjasnienia do art. 981' § 1 k.c. (dostepne na:
www.lexpolonica.lexinexis.pl).
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wylaczajacy stosowanie wowczas art. 961 k.c., wbrew intencji ustawo-
dawcy zawartej w uzasadnieniu wyzej wymienionej ustawy nowelizujacej
kodeks cywilny, reprezentuje Andrzej Kidyba, Elzbieta Skowronska-Bo-
cian, podnoszac, iz sposdb ustanowienia zapiséw windykacyjnych (w ak-
cie notarialnym) usuwa watpliwosci co do rzeczywistej woli testatora.
Argument nie wydaje si¢ jednak do konca przekonujacy, gdyz trudno ze
stuprocentowa pewnoscia wykluczy¢ wystapienie sytuacji zyciowych,
w ktdrych czynnosci rejenta nie beda obarczone blgdem, niedopatrzeniem.
Wskazuje sig, ze stosowanie reguly interpretacyjnej z art. 961 k.c. po-
zostaje w sprzecznosci z celem instytucji zapisu windykacyjnego. Z drugiej
strony, zdaniem autora, zastosowanie wskazanej reguly interpretacyjnej
z art. 961 k.c. powinno zosta¢ ograniczone jedynie do takich okolicznosci
sprawy, gdy pomimo interpretacji testamentu z uzyciem reguty z art. 948
k.c. nie daje si¢ ustali¢ jednolitego znaczenia testamentu. Przyktadowo,
nie nalezaloby siegac po art. 961 k.c., jesli testator nie oznaczy charakteru
osoby, ktorej przeznacza okreslony przedmiot. Wskazujac na powyzsze
mankamenty nowej regulacji, warto rozwazy¢ wprowadzenie do polskie-
go prawa spadkowego instytucje testamentu dziatowego sensu stricto, co
zostanie poruszone w dalszej czeSci niniejszej pracy.

IV.Sankcja za naruszenie art. 981' § 2 k.c.

Problemem, przed jakim stanie fachowy pelnomocnik, bedzie rowniez
udzielenie odpowiedzi na pytanie klienta: jaka jest sankcja w sytuacji, gdy
testament zawiera zapis windykacyjny, ktdrego przedmiotem jest przy-
ktadowo rzecz wyjeta z obrotu lub rzecz oznaczona co do gatunku badz
jakiekolwiek inne dobro nienalezace do zamknigtego katalogu z art. 981!
§ 2 k.c. Ustawodawca nie udzielit na takie pytanie odpowiedzi ani w pro-
jekcie wyzej wymienionej ustawy z dnia 18 marca 2011 r., ani w jej
uzasadnieniu. Czy zapis taki bedzie bezskuteczny albo niewazny? A moze
nastapi jego konwersja na zapis zwykly? Sankcja bezskutecznosci zapisu
windykacyjnego zostata przewidziana wprost tylko dla sytuacji, gdy
przedmiot zapisu w chwili otwarcia spadku nie nalezy do spadku albo
spadkodawca byt zobowiazany do jego zbycia (art. 9812 k.c.). Natomiast
konwersje niewaznego zapisu windykacyjnego w zapis zwykly przewi-
dziano jedynie, gdy naruszono zakaz ustanawiania zapisu windykacyjnego
pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu (art. 981° § 2 k.c.) i nic
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innego nie wynika z tresci testamentu lub z okoliczno$ci. Taka technika
prawodawcza moglaby sugerowaé, iz (stosujac rozumowanie a contra-
rio) konwersja w innych sytuacjach nie jest dopuszczalna, gdyz ustawo-
dawca jej nie zastrzegt. Jak trafnie zauwazyl Wojciech Zukowski, pozo-
stawaloby to jednak w sprzecznosci z art. 948 k.c.'* Nalezaloby zatem
przyjaé, iz taki zapis nie wywota skutkdw zapisu windykacyjnego, ale
nastapi jego konwersja w zapis zwykly, chyba ze byloby to sprzeczne
z wola spadkodawcy'®>. Wniosek taki implikuje rowniez teza zawarta
w uzasadnieniu wyzej wymienionej noweli do kodeksu cywilnego, glo-
szaca, ze zapisowi zwyklemu nalezy nada¢ rolg wiodaca, jego stosowanie
ma stanowi¢ regule. Problematyczne jest tez zagadnienie, czy taka kon-
wersje mozna stosowa¢ w sytuacji niezachowania dla sporzadzenia te-
stamentu formy aktu notarialnego. Pozostawaloby to w sprzecznosci
z postanowieniami art. 73 § 2 k.c., ktéry przewiduje, ze jezeli ustawa
zastrzega dla czynnoS$ci prawnej inna formg szczegdlna (inng niz pisemna),
to czynno$¢ bez zachowania tej formy jest niewazna. Pojawiaja si¢ jednak
poglady, iz zapis windykacyjny umieszczony w testamencie sporzadzo-
nym w innej formie niz notarialna moze wywota¢ skutki jedynie zapisu
zwyklego'®.

V. Jedna rzecz i dwa zapisy

Roéwnie kontrowersyjng kwesti¢ stanowi sytuacja rozdysponowania
przez testatora ta sama rzecza w drodze zapisu windykacyjnego i zapisu
zwyktego. Jesli takie rozrzadzenia znalaztyby si¢ w jednym testamencie,
to mozna by przyjac, iz wlasno$¢ tej rzeczy przeszia na zapisobierce
windykacyjnego z chwilg otwarcia spadku, jednakze zostat on jednocze-

4W. Zuk ow s ki, Projektowane...; liberalizm w wyznaczaniu zakresu dopuszczalnej
konwersji zapisu zwyklego w zapis windykacyjny wywodzi si¢ juz z prawa rzymskiego,
gdzie przewidziano w SC. Neronianum, iz w sytuacji rozporzadzenia przez spadkodawce
cudza rzecza w drodze zapisu windykacyjnego (legatum per vindicationem) to nalezy taki
zapis traktowac jako damnacyjny (odpowiednik dzisiejszego zapisu zwyklego), gdyz tylko
on dopuszczat zapis cudzej rzeczy —tak. W. L i te w s k i, Prawo rzymskie prywatne, wyd. 2,
Warszawa 1994.

5 W.Zukowski, Projektowane... .

1 A.Kidyba, E.Niezbecka, Kodeks cywilny. Komentarz, t. IV: Spadki, Lex
2012.

165



Jolanta Wozniczka

s$nie obciazony zapisem zwyklym. Zapisobierca windykacyjny powinien
wykona¢ zapis zwykly'". Jesli takie rozporzadzenie miato miejsce w dwdch
sporzadzonych w réznym czasie testamentach (pierwszy testament
zawierajacy zapis zwykly, pozniejszy zas — zapis windykacyjny), to nalezy
przyjaé, ze w drugim testamencie doszto do odwotania zapisu zwyklego.
Podobna sytuacja miataby miejsce, gdyby w dwoch testamentach z roznych
dat w drodze zapiséw windykacyjnych rozporzadzono wiasnoscia tej
samej rzeczy. Znajdzie wowczas zastosowanie reguta z art. 947 k.c.'
Inaczej przedstawialaby si¢ sytuacja, gdyby spadkodawca sporzadzit jeden
testament w formie aktu notarialnego z dwoma zapisami windykacyjnymi,
kazdy na rzecz innej osoby, lecz majacymi za przedmiot t¢ sama rzecz
(np. swojego psa rasy terier walijski). Wowczas art. 947 k.c. nie mialby
zastosowania i, positkujac si¢ wskazaniami art. 948 k.c., nalezaloby dazy¢
do utrzymania wszystkich rozrzadzen testatora w mocy. Zatem mozna
by przyjaé istnienie zapisu windykacyjnego obejmujacego jedna rzecz, ale
na rzecz kilku oséb. Majac na uwadze fakt, iz zgodnie z art. 981 5 k.c.
przepisy o powotaniu spadkobiercéw stosuje si¢ odpowiednio do zapisow
windykacyjnych, zastosowanie znalaziby art. 960 k.c. Ustalenie wyso-
kosci udzialow, w jakich zapisobiercy nabywaja przedmiot zapisu, po-
winno nastapi¢ w zgodnie z odpowiednio stosowanym art. 960 k.c. —
w braku wszelkich wskazowek — w cze$ciach rownych'.

VI. Zapis windykacyjny a prawo upadlo$ciowe

Autor pragnie rdwniez wskaza¢ niepelnos¢ nowej regulacji w zakresie
postanowien ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlosciowe
i naprawcze (Dz.U. z 2009 r., nr 175, poz. 1361 ze zm.), a w szcze-
golnosci braku wskazania, czy art. 422 tej ustawy dotyczy, czy tez nie
dotyczy réwniez zapisu windykacyjnego®. Zgodnie z art. 418 i art. 422
wyzej wskazanej ustawy, jesli wniosek o ogloszenie upadtosci zostat ztozony

17 Tak tez H.Ciepta (zob. przypis 5).

8 W.Zukowski, Projektowane... .

1 Tamze. Na marginesie powyzszych rozwazan warto zwroci¢ uwage, ze ustawodawca
nie przewidzial zadnej szczeg6lnej formy odwolania zapisu windykacyjnego (nie musi by¢
to forma aktu notarialnego).

2 Zob. J.Gbérecki, Zapis windykacyjny....
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po $mierci przedsiebiorcy, to zapisy dokonane przez niego sa bezskutecz-
ne. O ile uregulowanie takie jest zasadne w stosunku do zapisu zwyklego,
gdyz chroni wierzycieli (zapisobiercy zwykli nie odpowiadaja za dhugi
spadkowe), o tyle w stosunku zapisobiercéw windykacyjnych nie wydaje
si¢ to zasadne. Zapisobiercy windykacyjni odpowiadaja za dhugi spadko-
we. Jeszcze przed ztozeniem wniosku o ogloszenie upadiosci, a juz po
otwarciu spadku zapisobierca windykacyjny moze rozporzadzi¢ przed-
miotem zapisu na rzecz osob bedacych w dobrej wierze. Tacy nabywcy
sa chronieni przy spelnieniu przestanek z art. 169 k.c. lub art. 5 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2001 r.,
nr 124, poz. 1361), zatem skutki prawne rozporzadzenia beda nieodwra-
calne, nie stang jest bezskuteczne w wyniku realizacji postanowien art.
422 ustawy — Prawo upadiosciowe i naprawcze.

VII. Niepelno$¢ regulacji dotyczacej odpowiedzialnosci
zapisobiercy windykacyjnego za dlugi spadkowe

Istotna kwestia jest rowniez niepelna regulacja dotyczaca odpowie-
dzialnosci zapisobiercy za dhugi spadkowe. Ustawodawca nie przesadzit,
czy do chwili ztozenia oswiadczenia o przyjeciu zapisu ponosi on odpo-
wiedzialno$¢ tylko z przedmiotu zapisu, czy tez jest to odpowiedzialnosé
osobista. Brak jest uregulowania bedacego odpowiednikiem art. 1030 zd. 1
k.c., stad nalezy wnioskowac, ze z chwila otwarcia spadku zapisobierca
windykacyjny ponosi odpowiedzialno$é catym swoim majatkiem za dtugi
spadkowe, tyle ze ograniczong kwotowo, zgodnie z art. 1034° k.c.”!
Majac na uwadze fakt, ze do chwili dziatu spadku zapisobiercy windy-
kacyjni ponosza solidarng odpowiedzialnos¢ ze spadkobiercami za dtugi
spadkowe, nalezy uznac, ze kazdy zapisobierca windykacyjny jest upraw-
niony do zlozenia wniosku o dzial spadku, gdyz jest zainteresowany
zniesieniem wskazanej wyzej odpowiedzialnosci solidarnej. Warto tez
zwroci¢ uwage na tresé art. 686 k.p.c., ktory dotyczy tylko rozliczen
pomigdzy spadkobiercami, zatem wszelkie rozliczenia pomigdzy zapiso-
biercami windykacyjnymi czy tez zapisobiercami windykacyjnymi i spad-
kobiercami bgda musiatly mie¢ miejsce na drodze postgpowania proce-

2 W. Zukowski, Projektowane... .
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sowego. Nie bedzie mial zastosowania rowniez art. 618 § 3 k.p.c. w zw.
z art. 688 k.p.c. Moze réwniez powsta¢ sytuacja, w ktorej nie bedzie
mozliwe przeprowadzenie dziatu spadku. Wystapi ona wowczas, gdy
pozostanie jeden spadkobierca i jeden lub kilku zapisobiercow windyka-
cyjnych, gdyz brak jest wspdlnosci majatku spadkowego.

VIII. Odpowiedzialno$¢ spadkobiercow i notariusza wobec
zapisobiercy windykacyjnego

Z punktu widzenia interesu klienta bedacego zapisobierca windyka-
cyjnym warto sobie postawic¢ pytanie, jaka moze by¢ podstawa prawna
przystugujacych mu roszczen w sytuacji, gdy spadkobiercy ustawowi
lub testamentowi, wladajacy danym przedmiotem objetym zapisem win-
dykacyjnym jeszcze przed wydaniem przez sad postanowienia o stwier-
dzeniu nabycia spadku rozporzadzili nim odptatnie? Wydaje sig, iz nic nie
stoi na przeszkodzie, aby odpowiadali wowczas ex delicto®. W takiej
sytuacji klient bedzie zmuszony wykaza¢ szkodg, jej rozmiar, czyn
wyrzadzajacy szkode, bezprawnos¢ zachowania i wing sprawcy oraz
zwigzek przyczynowy pomiedzy zawinionym zachowaniem a szkoda.
Z drugiej za$ strony warto zwroci¢ uwage na tres¢ art. 169 k.c., ktory
bedzie chronit nabywcow bedacych w dobrej wierze. Przy braku dobrej
wiary po stronie nabywcow, zapisobierca windykacyjny moze oczywi-
$cie skutecznie wystapi¢ przeciwko nim z roszczeniem windykacyjnym.
Nic nie stoi tez na przeszkodzie, aby odpowiedzialnos¢ deliktowa mogh
ponosi¢ notariusz sporzadzajacy w sposob wadliwy zarejestrowany akt
poswiadczenia dziedziczenia®.

IX. Testament dzialowy sensu stricto

Wskazujac, iz kodeks postepowania cywilnego nie recypowal posta-
nowien art. 152 § 3 dekretu z dnia 8 listopada 1946 r. o postgpowaniu
spadkowym (Dz.U. z 1946 r., nr 63, poz. 346), ktére stanowily, iz ,,przy

22 Zob. wyroki SN: z dnia 30 maja 1980 r., III CZP 26/80 (OSNC 1980, nr 12, s. 229),
z dnia 13 maja 1982 r., III CRN 86/82 (OSNC 1983, nr 2-3, poz. 37).

2 Wyroki SN: z dnia 9 maja 2008 r., IIT CSK 366/07 (LEX nr 424389), z dnia 12
czerwca 2002 r., III CKN 694/00 (OSNC 2003, nr 9, poz. 124).
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uktadaniu sched nalezy w miar¢ moznosci dazy¢, aby byta uszanowana
wola spadkodawcy wyrazona w testamencie”, autor pragnie podniesc,
iz w obecnym stanie prawnym przy sadowym dziale spadku wola spad-
kodawcy uwzgledniana jest w ograniczonym zakresie?. Owszem, wspot-
spadkobiercy, zgodnie z art. 682 k.p.c., moga wskazaé ,,inne okolicz-
nosci” (np. wole spadkodawcy zawarta w testamencie), lecz jest to tylko
jedna ze wskazowek, ktérymi moze, lecz nie musi kierowacé si¢ sad. Nie
dotyczy to jednakze sytuacji, gdy spadkobiercy ztozyli wspolnie wniosek
co do przeprowadzenia dziatu spadku w okreslony sposob, jak rowniez,
oczywiscie, sytuacji, gdy przeprowadzaja umowny dziat spadku. Wow-
czas postanowienia testatora traca walor decydujacych. Stusznie Jan
Gwiazdomorski®® wskazuje, iz wsrdd rozrzadzen testamentowych moze
si¢ znalez¢ postanowienie wskazujace, w jaki sposob spadkobiercy maja
podzieli¢ si¢ spadkiem. Jednakze w obecnym stanie prawnym brak jest
przepisow prawnych, ktdre sankcjonowatyby naruszenia tego typu za-
strzezen. ,, Testament dzialowy” jest pojeciem prawniczym, definiowanym
w dwoch ujeciach. W wezszym znaczeniu to czynno$¢ prawna, w ktorej
testator wptywa na dokonanie dziatu spadku, w szerszym za$ obejmuje
nie tylko rozrzadzenia spadkodawcy dotyczace dziatu spadku, ale tez
zapisy 1 polecenia®.

Shusznie postuluje si¢ w nauce prawa cywilnego, aby nie naruszajac
zasad, na podstawie ktorych zostalo uksztattowane polskie prawo spad-
kowe (a w szczegdlnosci zasady sukcesji uniwersalnej), wprowadzié
zmiany ustawodawcze dotyczace realizacji woli testatora w zakresie dziatu
spadku®. Pojawiaja si¢ sugestie, aby wprowadzi¢ do kodeksu postepo-
wania cywilnego odpowiednik art. 152 § 3 dekretu z dnia 8 listopada
1946 1. o postgpowaniu spadkowym, ktéry mialby posta¢ zalecenia dla

2+ Zob. tez uzasadnienie postanowienia SN z dnia 3 pazdziernika 1980 r., IITT CRN 180/
80 (OSNC 1981, nr 2-3, poz. 45).

B J.Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1985.

% J.Biernat, Z problematyki tzw. testamentu dzialowego w polskim prawie spad-
kowym, Przeglad Sadowy 2005, nr 4; tamze: ,,W ujeciu szerszym przez testament dzialowy
nalezy rozumie¢ kazdy testament, a wigc jednostronng, nie majaca adresata, odwolalna,
osobista, formalng czynnos¢ prawna na wypadek $smierci, w ktorej testator decyduje o losach
poszczegdlnych przedmiotoéw majatkowych wchodzacych w sktad jego majatku”.

27 Tamze.

169



Jolanta Wozniczka

sadu, lub tez przepis, ktdry nakazywatby w sposob wigzacy uwzglednic
wole spadkodawcy przy dziale spadku, jesli ta wola nie sprzeciwiataby
sie prawu ani zasadom wspdtzycia spotecznego. W opinii autora druga
propozycja wydaje si¢ bardziej trafna. Natomiast postulat, aby wola
spadkodawcy wigzata w sposob bezwzgledny spadkobiercéw dokonu-
jacych umownego dziatu spadku, wydaje si¢ zbyt daleko idacy.

X. Podsumowanie

Wskazane wyzej problemy stanowia jedynie selektywny konglomerat
zagadnien, ktorymi powinien zajaé si¢ ustawodawca. Czg$¢ z nich za-
pewne znajdzie swoje rozwigzanie w drodze wyktadni sadowej obowia-
zujacych przepisow, jednakze nie wyklucza to rozbieznosci takiego orzecz-
nictwa, a co za tym idzie, powstania stanu niepewnosci co do zakresu
przystugujacych spadkodawcy oraz zapisobiercy uprawnien. Majac
powyzsze na uwadze, wskazana jest zatem dyskusja nad potencjalnymi
rozwigzaniami, ktdre w sposob najbardziej efektywny realizowatyby ostatnia
wolg spadkodawcy, nie przekraczajac granic wyznaczonych przepisami
prawa i zasadami wspdtzycia spotecznego.

Antract

An author of the article aims to indicate some of the imperfections
of the specific bequest, and difficulties associated with practical appli-
cation of this new institution of inheritance law. The disadvantages may
bring about the disposal of the pieces of the testator’s property that will
not be in accordance with his will. First of all the article refers to the
problem of disposing money, future things and expectant rights by means
of specific bequest. It explains the reasons why it is not possible to use
this new institution to transfer money. It informs that in spite of all there
is a possibility to transmit some pecuniary claims this way. It also refers
to the provisions of the Bank Law Act. The author mentions the problem
of disposing objects belonging to joint property of husband and wife.
What is more the question of an application of the paragraph 961 of the
Polish Civil Code is raised. The elaboration also tries to answer a question
what are the consequences of infringement of the paragraph 981'§ 2
of the Civil Code (the provisions of the paragraph concern the object
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of the specific bequest). It describes the problem arising from disposing
of one thing by means of a specific bequest and an ordinary bequest in
one notarial will. In addition, it refers to some provisions of insolvency
law and an incomplete regulation concerning beneficiary’s liability for the
inheritance debts. It also answers a question what is the legal basis of claims
when it turns out that heirs have sold the objects that constitute the subject
matter of a specific bequest. The article points out at the problems that
appear in practice when the division of the testator’s estate takes place.
Taking into account all above-mentioned questions it is advisable to start
discussion on these matters. Some of the imperfections of the specific
bequest will be eliminated in administering law by courts but some di-
sadvantages can be removed only by the legislator.

Jolanta Wozniczka — radca prawny w O.LR.P. w Warszawie.
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