Rejent « rok 22 « nr 10(258)
pazdziernik 2012 r.

Glosa

do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2012 r.,
IV CSK 403/11!

Sad Najwyzszy zasadzil w punkcie 2-gim postanowienia od uczest-
niczki postgpowania ... na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa kwote 120 (sto dwadziescia) zt z tytulu zwrotu Kkosztéw
postepowania kasacyjnego.

SN na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postgpowania od posta-
nowienia Sadu Okregowego w ... z dnia 6 kwietnia 2011 r., sygn. akt
(...) odméwil przyjecia skargi kasacyjnej uczestniczki postgpowania do
rozpoznania.

Uczestniczka postgpowania — dtuznik administracyjny wywiodta skar-
ge kasacyjng od postanowienia SO wydanego w sprawie o wpis, ktdra
oparta na podstawie przewidzianej w art. 398 § 1 pkt 7 k.p.c., wnoszac
0 przyjecie jej do rozpoznania z uwagi na niewazno$¢ postgpowania oraz
jej oczywista zasadno$¢. Przyczyn niewaznosci postgpowania upatrywala
W pozbawieniu jej moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.)
majacym wynika¢ z nierozpoznania podniesionych przez nig w apelacji
zarzutdw dotyczacych prawidlowosci wystawienia tytutlu wykonawcze-
go stanowigcego podstawe zlozonego w sprawie wniosku o wpis oraz

! Niepubl.
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prawidlowosci jego dokonania. Oczywista zasadnos¢ skargi miata wy-
nika¢ z faktu, ze sad drugiej instancji wbrew ,,zawartosci” akt sprawy
i akt ksiegi wieczystej, wad wniosku o wpis i tytutu wykonawczego
stwierdzit, iz wpis ten zostal dokonany zgodnie z prawem.

W odpowiedzi na skargge wnioskodawca — Skarb Panstwa, reprezen-
towany przez Urzad Skarbowy w Bytowie zastapiony w postgpowaniu
kasacyjnym przez Prokuratori¢ Generalng Skarbu Panstwa — wnidst
o odmowe przyjecia jej do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, a po-
nadto o zasadzenie od skarzacej kosztow zastgpstwa procesowego
w postgpowaniu kasacyjnym.

W wyniku rozwazan Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze nie doszto
do niewaznosci postgpowania, gdyz skarzaca nie zostata pozbawiona moz-
nosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) i dlatego, nie znajdujac
podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania merytorycznego,
SN orzekt, jak w punkcie 1) sentencji postanowienia stosownie do art.
398° § 2 k.p.c.

O kosztach postgpowania ze skargi SN orzekt, powotujac si¢ jedynie
na regulacje z art. 520 § 2 zw. z art. 398* i 391 § 1 k.p.c.?

Komentarz do ww. orzeczenia ograniczony zostal jedynie do przyto-
czonego dostownie na wstepnie rozstrzygnigcia SN zawartego w punk-
cie 2) sentencji postanowienia dotyczacej kwestii ubocznej i nastgpczej
w stosunku merytorycznego rozstrzygniecia, tj. do rozstrzygniecia o zwro-
cie kosztow postepowania kasacyjnego.

Na wstepie trzeba zauwazyC, ze Sad Najwyzszy orzekatl w sprawie
wieczystoksiggowe] zainicjowanej przez wnioskodawcg Skarb Panstwa
— Urzad Skarbowy w Bytowie przy uczestnictwie skarzacego dhluznika
administracyjnego X o wpis hipoteki przymusowej zwyklej. Po drugie,
podkresli¢ nalezy, ze skarge kasacyjna wnosi si¢ przeciwko prawomoc-
nemu orzeczeniu sadu powszechnego Il instancji. Po trzecie, warto zwrdcié

2 Przepisy zastosowane przez SN, a odwolujace si¢ do zastosowania analogii stanowia:

« art. 398%! k.p.c. Jezeli nie ma szczegdlnych przepiséw o postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym, do postgpowania tego stosuje si¢ odpowiednio przepisy o apelacji, z tym
ze skargg kasacyjng cofna¢ moze réwniez sama strona, a termin na sporzadzenie uzasad-
nienia orzeczenia przez Sad Najwyzszy wynosi miesigc.

e art. 391 § 1. Jezeli nie ma szczegdlnych przepisow o postgpowaniu przed sadem
drugiej instancji, do postgpowania tego stosuje si¢ odpowiednio przepisy o postgpowaniu
przed sadem pierwszej instancji. Przepisy art. 194-196 i 198 nie maja zastosowania.
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uwage, iz w sprawie, w ktorej zapadto glosowane orzeczenie, w ogole
nie doszto do merytorycznego rozpoznania w instancji kasacyjnej wnie-
sionej skargi, ze przedmiotowe orzeczenie zostalo wydane w trybie tzw.
przesadu majacego charakter weryfikacyjny z powotaniem si¢ wprost na
norme¢ procesowa z art. 398° § 2 k.p.c. — pkt. 1) sentencji ww. posta-
nowienia. Po czwarte, SN powotal si¢ na art. 520 § 2 k.p.c., nie inte-
resujac si¢ charakterem sprawy o wpis hipoteki przymusowej (praktycz-
nie brak uzasadnienia tego rozstrzygnigcia) przez co — jak wnosi¢ nalezy
— potraktowal ja jak zwykla inng sprawe procesowa, co — zauwazy¢
nalezy a priori — jest wada proceduralng w kazdym przypadku, a nadto
stanowi odstgpstwo przynajmniej literalne od istoty rozstrzygania o kosztach
W postepowaniach nieprocesowych.

Warto wigc odwota¢ sie¢ do glosu doktryny prawa, ktéry bardzo
lapidarnie i jednoczesnie bardzo przejrzyscie i trafnie oddat istote orzekania
o kosztach postgpowania w sprawach nieprocesowych w ogdlnosci, nie
odnoszac si¢ do postepowan wieczystoksiegowych. P. Telenga zauwa-
zyh, ze*:

* W postgpowaniu nieprocesowym nie ma ,,pojedynku” dwéch prze-
ciwstawnych sobie stron, dlatego tez nie mozna mowié o przegrywa-
jacym, ktory powinien zwroci¢ koszty postepowania wygrywajacemu
(por. art. 98 § 1); przeciwnie, z tresci catego art. 520 wynika, ze usta-
wodawca zaklada, ze w zasadzie uczestnicy postepowania sa w tym
samym stopniu zainteresowani jego wynikiem, a orzeczenie sadu udziela
ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi; dlatego ten, kto ponidst koszty
sadowe lub koszty zastgpstwa procesowego, nie uzyska zwrotu wyda-
nych kwot od innego uczestnika, ale i nie jest obowiazany do zwracania
kosztéw poniesionych przez innego uczestnika; najwlasciwsze wydaje
si¢, aby w tych wypadkach sad z urzgdu w ogdle nie orzekat o zwrocie
kosztow miedzy uczestnikami i nie zamieszczal w sentencji postanowienia
rozstrzygnigcia o kosztach postgpowania, poniewaz uzna¢ nalezy, ze art.
520 § 1 wylacza zastosowanie normy z art. 108 § 1; podzielenie tego
stanowiska oznacza, ze ewentualny wniosek o uzupelnienie postanowienia
na podstawie art. 351, jak rowniez sam wniosek uczestnika o zasadzenie
kosztow sa bezzasadne; negatywnie nalezy oceni¢ praktyke, zasadnie

3 P.Telenga, Komentarz aktualizowany do art. 520 Kodeksu postepowania cywil-
nego, LEX 2012, t. 11 II.
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zakwestionowana w orzecznictwie (zob. uzasadnienie postanowienia SN
z dnia 9 grudnia 1999 r., IIlI CKN 497/98, OSNC 2000, nr 6, poz. 116)
zamieszczania w sentencji postanowienia oddzielnego punktu o ,,wzajem-
nym zniesieniu kosztéw postepowania mi¢dzy uczestnikami” lub zamiesz-
czania rozstrzygnigcia powtarzajacego tres¢ art. 520 § 1; jezeli jednak
w toku postepowania strona zglosi wniosek o zasadzenie zwrotu kosztow
postepowania nieprocesowego, sad, uznajac za stosowane nie odstepo-
wanie od zasady z § 1 art. 520, wniosek taki powinien oddali¢;

» wyjatkowo, jezeli uczestnicy

a. albo w réznym stopniu byli zainteresowani wynikiem postgpowania,

b. albo interesy ich byly sprzeczne,

sad moze orzec

* na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy (art. 520 § 2) lub

* na zasadzie zawinienia (art. 520 § 3);

ponadto w postgpowaniu nieprocesowym odpowiednie zastosowanie
moga znalez¢ przepisy dotyczace zwrotu kosztéw procesu (m.in. art. 99,
104, 106, 110).

To podejscie interpretacyjne wskazuje, iz w postgpowaniu nieproce-
sowym nie powinno si¢ w ogole orzekaé o kosztach postgpowania, jezeli
sad nieprocesowy stanat na stanowisku opartym na regulacji z art. 520
§ 1 k.p.c. Jest ono oczywiscie trafne, poniewaz rzeczywiscie nalezy
odroznié¢ postepowanie stricte sporne, a wigc procesowe, od postepo-
wania nieprocesowego, ktore z zasady, z zalozenia dokonanego przez

* W tym miejscu trzeba zwroci¢ uwaga, ze w doktrynie zwrocono takze uwage na
mozliwos¢ wydania literalnie dwoch réznych rozstrzygnigc przesadzajacych jednoznacz-
nie t¢ sama kwestig, tj. odmowy zastosowania przepisow § 2 lub 3 art. 520 k.p.c. Jezeli
jeden lub wigcej uczestnikow zglasza wnioski o zasadzenie kosztow, czyli dazg do odsta-
pienia od reguly z art. 520 § 1 k.p.c., sad powinien te wnioski oddali¢ (por. postanowienie
SN z dnia 9 grudnia 1999 r., III CKN 498/98, OSNC 2000, nr 6, poz. 116). Jezeli jednak
wyda w takiej sytuacji rozstrzygnigcie, w ktorym stwierdzi, ze kazdy z zainteresowanych
ponosi koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie, to jest rzecza zrozumiala, ze tym
samym nie zostaly uwzglednione wnioski uczestnikow o zastosowanie w sprawie art. 520
§ 2 kp.c. (A.Gorski, L.Walentynowicz, Komentarz do art. 520 Kodeksu poste-
powania cywilnego, LEX. Autorzy uwazaja, ze z logicznego punktu widzenia nalezy
zaakceptowac obie propozycje, bowiem zadna z nich nie zamyka drogi do sadu II instancji,
lecz wreez przeciwnie, pozwala poddac je nadzorowi judykacyjnemu,, co z kolei jest zgodne
z istota rozstrzygania o kosztach procesu czy innych postgpowan cywilnych — arg. z art.
394 § 1 pkt 9 kp.c.
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ustawodawce nie jest sporne, a nawet wczesniej nazywane bylo poste-
powanie niespornym. Oczywiscie w ramach poszczego6lnych spraw nie-
procesowych moga zaistnie¢ sytuacje sporne — i w odréznieniu od procesu
— spory te nawet moga zaistnie¢ miedzy nie tyle migdzy dwoma, lecz
takze miedzy wieloma uczestnikami, ktorych liczbe w kazdym wypadku
— z zastrzezeniem postepowan wieczystoksiggowych (art. 626' § 2 i art.
626* § 5 k.p.c.’) — limituje istnienie interesu prawnego w rozumieniu art.
510 § 11 2 k.p.c.® Przepis art. 520 § 1 k.p.c. to zasada w postepowaniu
nieprocesowym. Z logicznego punktu widzenia w ramach wyktadni li-
teralnej wylacza jako lex specialis stosowanie art. 98 § 1 k.p.c. z jednym
wyjatkiem dotyczacym rozstrzygnigcia, co nalezy rozumie¢ jako ,koszty
niezbedne”. Od tej zasady przepisy art. 520 § 2 1 3 k.p.c. stanowia wyjatki.
B. Dobrzanski — jeden z twércow kodeksu postepowania cywilnego —
podkreslit, iz jezeli w sprawie chociazby jeden uczestnik postgpowania
zazada zwrotu kosztow w sposob przewidziany w art. 109 k.p.c., to sad
— jezeli nie dopatrzy si¢ podstaw do zastosowania § 2 i lub 3 art. 520
k.p.c. — powinien jednak w sentencji orzeczenia konczacego postgpowa-
nie w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.) orzec, ze uczestnicy postepowania
ponosza koszty postepowania zwiazane ze swym udzialem w sprawie.
Przepis art. 520 § 2 k.p.c. wyklucza stosowanie art. 100 k.p.c., a jego
przestankami sa rozny stopien zainteresowania uczestnikow wynikiem
postepowania lub tez sprzecznos¢ ich interesow. Tylko w § 3 art. 520
k.p.c. przewidziat ustawodawca przestanke rdéznego stopnia zaintereso-
wania uczestnikow postgpowania wynikiem postepowania’.
Postgpowania nieprocesowe zarowno kodeksowe (uregulowane w ko-
deksie postgpowania cywilnego), jak i pozakodeksowe (jak wyzej wska-
zane) moga mie¢ przebieg takze sporny. Przyktadowo w praktyce sa-
dowej mozna spotkaé sprawg wniosku o uwlaszczenie, gdzie jeden

5 Por. uchwate skladu 7 sedziéw SN z dnia 15 marca 2006 r., III CZP 106/05 (OSNC
2006, nr 10, poz. 160, Wokanda 2006, nr 4, poz. 1, Biuletyn SN 2006, nr 3, poz. 6, LEX
172361).

*B.Dobrzanski, M.Lisiecki, Z.Resich, W.Siedlecki, Kodeks postepo-
wania cywilnego. Komentarz, Warszawa 1969, Uwagi wstgpne do przepiséw ogolnych
postepowania nieprocesowego, s. 732 1 nast.

"B.Dobrzanski, [w:] B.Dobrzanski, M.Lisiecki, Z.Resich, W.Sie-
dlecki, Kodeks postepowania..., s. 785 1 786.
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z przestuchanych swiadkéw wytacza odrgbna sprawe o zasiedzenie tej
samej nieruchomosci, wskazujac jako uczestnikdéw osoby wystepujace
w sprawie o uwlaszczenie (kwestia potaczenia spraw jest oczywista —
arg. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 219 k.p.c.). Ponadto czgsto uczestnicy
spieraja si¢ w sprawach o rozgraniczenie, o ustanowienie stuzebnosci
drogi koniecznej, o podziat majatku, dziat spadku itd. Jedynie w tego typu
spornych sprawach sady oraz uczestnicy postgpowan moga stac¢ si¢
adresatami norm wynikajacych z art. 520 § 2 1 3 k.p.c.

Postgpowanie o wpis lub wykreslenie hipoteki, takze przymusowe;j,
jest postepowaniem nieprocesowym — wieczystoksiegowym. To powo-
duje, iz konieczne jest uwzglednienie specyfiki tego postgpowania —
dotyczacego rzeczy — na tle innych uregulowanych w kodeksie poste-
powania cywilnego postepowan nieprocesowych, w tym z zakresu prawa
rzeczowego (art. 606 i nast. k.p.c.), a takze pozakodeksowych.

Cechy postepowania o wpis lub wykreslenie staly si¢ przedmiotem
zainteresowania Trybunatu Konstytucyjnego, ktory w uzasadnieniu wyroku
z dnia 3 lipca 2007 r. stwierdzil, iz sad, rozpoznajac wniosek o wpis,
nie rozstrzyga jednak sporéw prawnych. Merytoryczna kontrola roz-
strzygnie¢, odzwierciedlonych w dokumentach stanowiacych podstawe
wpisu, podlega ocenie w trybie okreslonym innymi przepisami prawa,
anie w trybie postepowania wieczystoksiegowego® Z kolei wydajac po-
stanowienie z dnia 27 lipca 2010 r., SN wyrazil identyczny poglad prawny,
iz w sprawie o wpis hipoteki przymusowej nie wystgpuje sprzecznosé
interesOw w rozumieniu art. 520 § 2 k.p.c., w zwigzku z czym ma
zastosowanie zasada, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postgpowania
zwiazane ze swym udzialem w sprawie’. Orzeczenie to jest diametralnie
sprzeczne z glosowanym punktem 2) sentencji postanowienia, a mimo
to SN w uzasadnieniu komentowanego rozstrzygniecia w ogole nie odniost
sie co do tej rdznicy w stosowaniu prawa przez samego siebie. W uza-
sadnieniu postanowienia z dnia 27 lipca 2010 r. SN wskazat, iz:

» zasada jest, ze w postgpowaniu nieprocesowym kazdy bioracy w nim
udziat ponosi koszty z nim zwigzane (art. 520 § 1 k.p.c.); wynika z niej,
ze zwrot kosztdow moze by¢ pomiedzy uczestnikow postgpowania nie-

8 SK 1/06 (OTK-A 2007, nr 7, poz. 73, LEX 299959).
° II CZ 54/10 (OSNC-ZD 2011, nr 2, poz. 33, LEX 818761).
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procesowego orzeczony tylko wtedy, gdy ich prawa lub obowiazki wzgle-
dem przedmiotu sprawy sa nawzajem sprzeczne; przeciwstawnos¢ taka
przedstawia si¢ roznie — w zaleznosci od przedmiotu sprawy — a w
niektorych postgpowaniach w ogole nie wystepuje; w tym ostatnim
wypadku, bez wzgledu na to, jakie stanowisko procesowe prezentowali
zainteresowani w jej toku i jak konczyly si¢ poszczegdlne stadia, w orze-
czeniu konczacym postgpowanie w sprawie istnieje podstawa do zasto-
sowania wskazanej zasady z tego wzgledu, ze zawarte w art. 520 § 2
1 3 wyjatki nie moga by¢ interpretowanie w sposob rozszerzajacy. Innymi
stowy, przepisy te nie moga by¢ stosowane wtedy, gdy w sprawie nie
wystepuje sprzeczno$¢ praw lub interesow wnioskodawcy 1 uczestni-
kow;

* ze wzgledu na to, ze w ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych 1 hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r., nr 124, poz. 1361
ze zm.) brak odmiennych uregulowan w przedmiocie kosztéw, wbrew
stanowisku zawartemu w zazaleniu, w sprawie miat zastosowanie art. 520
k.p.c.; dopiero, gdy w postgpowaniu nieprocesowym, ze wzgledu na jego
nietypowy charakter, okolicznosci majace znaczenie dla rozstrzygnigcia
o kosztach nie mieszcza si¢ w hipotezach art. 520 § 1, 2 1 3 k.p.c., znajduja
odpowiednie zastosowanie (art. 13 § 2 k.p.c.) reguly dotyczace zwrotu
kosztéw procesu (por. uchwalg SN z dnia 8 lipca 1987 r., IIl CZP 37/
87, OSNCP 1988, nr 10, poz. 138);

* w judykaturze zostalo wyjasnione, ze w sprawie o wpis hipoteki
przymusowej nie wystepuje sprzecznos¢ interesow pomigdzy zadajacym
wpisu wnioskodawcg a uczestnikami (por. uchwate SN z dnia 15 stycznia
1973 r., Il CZP 96/72, OSNC 1973, nr 9, poz. 146); w takiej sprawie
ma zastosowanie zasada wyrazona w art. 520 § 1 k.p.c. i brak podstaw
do stosowania wyjatkéw uregulowanych w art. 520 § 2 i 3 k.p.c.

Orzeczeniu w glosowanej czesci towarzyszy praktycznie brak uza-
sadnienia w rozumieniu normy z art. 13 § w k.p.c. w zw. z art. 328
§ 2 k.p.c. (stosowanie wprost). Nawet powotujac podstawe prawna
komentowanego rozstrzygniecia, SN nie odwotat si¢ ani do normy z art.
13 § 2 kp.c. w zw. z art. 99 k.p.c., ani tez do konkretnych przepisow
o wynagrodzeniu adwokata, do ktorych wprost odsyta art. 99 k.p.c.!”

10 Por. art. 43 ust. la ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa (Dz.U. z 2005 r., nr 169, poz. 1417 ze zm.).
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Powyzsze orzeczenie nie jest odosobnione w dorobku Sadu Najwyz-
szego. Wydajac wczesniej postanowienie z dnia z dnia 25 lipca 2001 r.,
stwierdzit, ze w postgpowaniu wieczystoksiggowym nie sg rozpoznawane
jakiekolwiek spory z zakresu wtasnosci (ani w charakterze przestanki, ani
samego rozstrzygnigcia), prowadzace Sad do konkluzji, ze dokonanie
wpisu zgodnego z wnioskiem doprowadzi do niezgodnos$ci stanu praw-
nego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem praw-
nym'!. Z kolei w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 marca 2011 r. SN za-
uwazyt, ze wpis hipoteki ma charakter konstytutywny, ale prawo powstale
przez ten wpis jest akcesoryjne wzgledem wierzytelnosci, ktora zabez-
piecza. Postgpowanie wieczystoksiggowe prowadzace do wpisu lub
wykreslenia hipoteki nie shuzy rozstrzygnieciu sporu o wierzytelnosé
zabezpieczong hipoteka. Spdr o t¢ wierzytelnos¢ oczywiscie moze byé
rozpoznawany poza postepowaniem w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, a ustalenie, ze wierzytel-
nos¢ nie istniala lub nie istnieje, bedzie przestanka oceny, czy wpis hipoteki
odpowiadat lub odpowiada rzeczywistemu stanowi prawnemu'2.

Identyczne stanowisko od lat eliminujace mozliwo$¢ rozpoznawania
sporow w postgpowaniach wieczystoksieggowych w sposéb bardzo
stanowczy i1 jednoznaczny prezentuje St. Rudnicki — jeden z faktycznych
tworcow ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Jego zdaniem ta
kwestia po prostu przekracza kognicje¢ wieczystoksiegowa uregulowang
w — art. 626® § 2 k.p.c., ktory stanowi, Ze rozpoznajac wniosek 0 wpis,
sad bada jedynie tres¢ i formg¢ wniosku, dotaczonych do wniosku do-
kumentdw oraz tres¢ ksiegi wieczystej'>. Oznacza to, ze ustawodawca
zastrzegl tzw. ograniczong kognicje sadu wieczystoksigowego tylko do
tych elementdéw, co podkreslit jeszcze stowem ,jedynie”, i dlatego taki
sad nie moze prowadzi¢ postegpowania w szerszym zakresie's.

1T CKN 233/99 (LEX nr 52349); por. tez postanowienie SN z dnia 22 maja 2003 r.,
II CKN 109/01 (LEX 137541).

121 CSK 340/10 (LEX nr 785271).

13 St. Rudnicki, Komentarz do ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, Warszawa
1996, Komentarz do art. 10, s. 49; St. Rudnicki, Ustawa o ksiegach wieczystych i hi-
potece. Przepisy o postepowaniu w sprawach wieczystoksiegowych. Komentarz, Warszawa
2004, t. VI do art. art. 626°.

4 Por. szerzej — W. Stugiewicz, Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
7 lutego 2006 r. IV CK 361/05, Rejent 2007, nr 10, s. 114 i nast.
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Nasuwa si¢ wigc oparty na wyktadni literalnej dosy¢ oczywisty i jed-
noznaczny wniosek, ze wykluczenie mozliwosci rozpoznawania sporow
ex lege w postgpowaniu wieczystoksiggowym eliminuje co do zasady
w ogole mozliwos¢ stosowania regulacji zawartych w art. 520 § 2 i 3
k.p.c. Konkluzja ta wsparta musi by¢ takze tym, iz dokonujac wpisu lub
wykreslenia w ksiggach wieczystych bez wzgledu na technike ich pro-
wadzenia (posta¢ papierowa czy informatyczna), sad wieczystoksiggowy
w ogoble we wpisie lub wykresleniu nie zamieszcza rozstrzygniecia o kosz-
tach postgpowania (art. 520 k.p.c.). Nie ma i nie bylo nigdy ani prawnej,
ani technicznej ku temu mozliwosci, cho¢ na pierwszy rzut oka wydawac
by si¢ mogto, iz wpis hipoteki przymusowej dowodzi istnienia mozliwosci
rozpoznawania spornych kwestii w tym postgpowaniu. Jezeli wigc
w wypadku dokonywania wpisu lub wykreslenia sad wieczystoksigowy
nie moze orzekaé o kosztach postgpowania, to tym samym wykluczone
musi by¢ orzekanie w tej kwestii w wypadku wydania postanowienia
oddalajacego wniosek o wpis lub wykreslenie, co z kolei dalej przesadza,
iz w wypadku orzekania postanowieniem w postgpowaniu wieczystksie-
gowym w jakiej$ innej kwestii (niemerytorycznej) tym bardziej wyklu-
czone jest, co do zasady, zamieszczanie rozstrzygnie¢ czy wydawanie
odrebnych orzeczen co do kwestii kosztow postgpowania (w tym zwrotu)
na zasadzie art. 520 § 1, 2 i 3 k.p.c. Nie ma takze zadnych jurydycznych
argumentow przemawiajacych za tym, aby w postgpowaniu kasacyjnym,
w tym w ramach ww. przesadu, jaki miatl miejsce w sprawie, w ktdrej
wydane zostalo glosowane rozstrzygnigcie, mozna bylo abstrahowac od
dominujacej zasady postgpowania wieczystoksiggowego. Zdaniem auto-
réw tego komentarza nalezaloby podzieli¢ ww. stanowisko P. Telengi,
adoptujac je na potrzeby postegpowania wieczystoksiegowego, iz sad
wieczystoksigowy na gruncie obowigzujacego prawa procesowego zZ uwagi
na specyfike tego postgpowania w ogdle nie orzeka o zwrocie kosztow
miedzy uczestnikami w przypadku wpisu lub wykreslenia, a takze nie
zamieszcza W sentencji postanowienia rozstrzygniecia o kosztach poste-
powania.

Nasuwa si¢ wiec jeszcze dalej idaca konkluzja, a mianowicie —
wychodzac juz poza ramy komentowanego orzeczenia — ze nawet w wy-
padku uchylenia przez SN na skutek skargi kasacyjnej orzeczenia sadu
II instancji orzekajacego w sprawie wieczystoksiegowej 1 przekazania
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sprawy do ponownego rozpoznania wykluczone jest z uwagi na nature
postepowania wieczystoksiggowego stosowanie przepisu art. 13 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 108 § 2 k.p.c. W orzecznictwie SN mozna si¢ jednak spotkad
nawet z takimi rozstrzygnieciami. Wypadatoby si¢ wigc zastanowi¢ —
a jest to pytanie z gruntu retoryczne, podkreslajace wadliwos¢ glosowa-
nego rozstrzygnigcia — jak mialby orzekaé¢ w takiej kwestii sad wieczy-
stoksiggowy (rejonowy, I instancji), gdyby sad Il instancji w takiej sprawie
orzekt identycznie jak SN, uchylajac orzeczenie i1 przekazujac sprawe do
ponownego rozpoznania, np. dokonujac wpisu do informatycznej ksiggi
wieczystej. Niestety w praktyce z takimi rozstrzygnigciami mozna si¢
spotkac.

Dlatego nalezy przyjaé, ze w postgpowaniach wieczystoksiggowych
nie orzeka si¢ w ogole o kosztach postgpowania, gdyz zawsze w kazdej
sprawie ma zastosowanie zasada z art. 520 § 1 k.p.c. za czym przema-
wiajg poglady Trybunalu Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego — wyni-
kajace z przytoczonych wyzej orzeczen oraz stanowisk doktryny, za
ktérymi opowiadaja si¢ w pelni autorzy tego komentarza.

Z powyzszych wzgledéw glosowane rozstrzygnigcie zawarte w punk-
cie 2) sentencji postanowienia SN z dnia 13 stycznia 2012 r. nie zastuguje
na aprobate.

Wiestaw Stugiewicz, Piotr Stugiewicz
Wieslaw Stugiewicz — sedzia w Sadzie Rejonowym w Bytowie.

Piotr Stugiewicz — prawnik.
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