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Obowiazek wydania wypisu aktu poSwiadczenia
dziedziczenia osobie, ktora wykaze istnienie interesu
prawnego — analiza regulacji art. 95n § 3 ustawy —
Prawo o notariacie

W dniu 1 marca 2009 r. weszly w zycie przepisy umozliwiajace
spadkobiercom uzyskiwanie potwierdzenia praw do spadku poprzez
sporzadzanie przez notariuszy aktow poswiadczenia dziedziczenia. Spo-
sob ten stanowi alternatywe dla stwierdzenia nabycia spadku w drodze
postegpowania sadowego. Celem wprowadzenia takiej mozliwos$ci byto
nie tylko odciazenie sadow, ale takze utatwienie i1 przyspieszenie re-
gulowania praw do spadku, jak rowniez umozliwienie spadkobiercom
zatatwienia sprawy bez udziatu sadu. Zalet wprowadzenia notarialnych
poswiadczen dziedziczenia jest wiele, wystarczy wskaza¢ na: a) sama
mozliwo$¢ dokonania przez spadkobiercow wyboru sposobu, w jaki
chca potwierdzi¢ swoje prawa do spadku, b) brak whasciwosci
miejscowej — akt po§wiadczenia dziedziczenia moze by¢ sporzadzony
przez kazdego notariusza bez wzgledu na to, gdzie bylo ostatnie miejsce
zamieszkania spadkodawcy, c) szybko$¢ zatatwienia sprawy, d) do-
godnos¢ co do ustalenia terminu, e) czgsto nizsze koszty itp.

Wprowadzenie przedmiotowych regulacji nalezy zatem ocenié¢ po-
zytywnie, co potwierdza rowniez praktyka wskazujaca, iz przyjete
przez ustawodawce rozwiazanie byto przez spoleczenstwo oczekiwa-
ne. Jednakze niniejsze opracowanie ma na celu wykazanie, ze nie
wszystkie kwestie zwiazane z po$wiadczaniem dziedziczenia przez
notariuszy zostaly wyczerpujaco uregulowane.



Magdalena Grodzicka

Jedna z nich jest na pozor btaha kwestia wydawania wypisow
aktow poswiadczenia dziedziczenia. Jednakze biorac pod uwagg, iz
dokonywanie poswiadczen dziedziczenia przez notariuszy ma niedtuga
historig, nalezy si¢ spodziewac, ze problemy dopiero zaczna si¢ pojawiac,
a wowczas zagadnienie nabierze znaczenia. By nakre$li¢ skalg pro-
blemu, wystarczy wymieni¢ podmioty, ktére moga si¢ kry¢ pod
pojeciem ,,0s0by, ktora wykaze istnienie interesu prawnego”. Naleza
tu wszyscy wierzyciele zarowno spadkobiercy, jak 1 spadkobiercow,
a wigc np. banki, leasingodawcy, kontrahenci, pracownicy, firmy
windykacyjne dziatajace jako podmioty, na ktére scedowano wierzy-
telnosci, syndycy prowadzacy postepowania upadtosciowe spadko-
dawcy czy spadkobiercow itp. Kolejna kategoria oso6b sa wspotwla-
Sciciele, wspdtuzytkownicy, wspolposiadacze rzeczy wchodzacych
w sktad mas spadkowych. I w koncu spadkobiercy, ktorzy nie uczest-
niczyli w sporzadzaniu aktéw poswiadczenia dziedziczenia, np. nie-
slubne dzieci, spadkobiercy testamentowi. Krag 0sob, ktore moga zadac
wydania wypisu po$wiadczenia dziedziczenia, jest zatem bardzo duzy.

Co do wydawania wypisow aktow notarialnych obowiazuje reguta,
ze wydaje si¢ je stronom aktu lub osobom, dla ktoérych zastrzezono
w akcie prawo otrzymania wypisu, a takze ich nastgpcom prawnym.
Za zgoda stron lub na podstawie prawomocnego postanowienia sadu
okregowego, w ktorego okregu znajduje si¢ kancelaria notariusza,
wypis aktu notarialnego moze by¢ wydany takze innym osobom.
W przypadku aktow po§wiadczenia dziedziczenia ustawodawca przyjal
inne rozwiazanie. Zgodnie z art. 95n § 3 ustawy — Prawo o notariacie
(dalej: pr. o not.) wypis zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dzie-
dziczenia moze by¢ ponadto wydany osobie, ktora wykaze istnienie
interesu prawnego. To, czy takowy interes istnieje, czy tez nie, ma
obowiazek rozstrzygna¢ notariusz, a nie jak w przypadku innych
wypisoéw sad. W zwiazku z tym, Ze niniejsze opracowanie po§wigcone
jest analizie innych zagadnien wiazacych si¢ z regulacja zawarta w art.
95 n § 3 pr. 0 not. niz z samym pojegciem interesu prawnego, jedynie
na marginesie wspomng, iz zar6wno ustawa — Prawo o notariacie, jak
1 przepisy innych ustaw nie definiuja pojecia interesu prawnego, choé
wielokrotnie si¢ nim postuguja (np. art. 76-78, 189, 189!, 469, 1147
§ 1 k.p.c. czy art. 1025 § 1 k.c.). Ustawa — Prawo o notariacie nie
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zawiera takze przepisow regulujacych sposob, w jaki takowy interes
nalezy wykazaé. Oczywiscie w judykaturze oraz w doktrynie zostaty
wypracowane sposoby oceniania, czy dany podmiot posiada interes
prawny i czy dostatecznie wykazatl jego istnienie. Najogolniej rzecz
ujmujac, interes prawny to taki interes, ktory wiaze si¢ ze sfera prawna
danego podmiotu. Biorac pod uwage, ze ustawodawca postuguje si¢
tym pojgciem w roznych ustawach i przy okazji regulowania réznych
kwestii 1 instrumentoéw prawnych, nalezy wskaza¢, iz $cislejsze zde-
finiowanie tego pojgcia, ktore byloby adekwatne do wszystkich
wypadkow odwotywania si¢ do niego, jest zawodne. W kazdym
wypadku wchodza w gre nieco inne aspekty interesu prawnego i na
czym innym on polega’. Mozna wskazaé¢, ze ma on charakter ma-
terialnoprawny i jego podstaw nalezy szuka¢ w przepisach prawa
materialnego. W przypadku wydawania przez notariuszy wpisow aktow
poswiadczenia dziedziczenia osobom, ktore wykaza istnienie interesu
prawnego, najbardziej trafne wydaje si¢ by¢ odniesienie do kregu 0sob,
jakie na podstawie art. 1025 § 1 k.c. moga kierowa¢ wnioski do sadu
o stwierdzenie nabycia spadku. Wedtug powotanego przepisu legity-
macja czynna do wszczgcia postgpowania nieprocesowego o stwier-
dzenie nabycia spadku przystuguje kazdej osobie zainteresowanej
wywotaniem skutkéw prawnych, jakie ustawa wiaze z wydaniem
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku. Osobami zainteresowa-
nymi beda w szczegodlnosci: spadkobiercy ustawowi i testamentowi
oraz ich spadkobiercy, zapisobiercy oraz dalsi zapisobiercy, upraw-
nieni do zachowku, nabywcy spadku oraz udziatu spadkowego,
wierzyciele spadkodawcy, wierzyciele spadkobiercy i zapisobiercy,
wspotwlasciciele nieruchomosci. T1o$¢ i réznorodnos¢ stosunkéw ma-
terialnoprawnych, jakie moga stanowi¢ podstawe¢ do uznania danej
osoby za zainteresowana, sa zatem bardzo szerokie.

Jak zatem notariusz niebedacy niezawistym sadem i niemajacy ja-
kichkolwiek wytycznych w obowiazujacych przepisach co do pro-
cedury, w jakiej winno si¢ odbywac¢ wykazanie i stwierdzenie istnienia
badz nieistnienia interesu prawnego, ma podejmowaé decyzje. Roz-
norodnos$¢ stosunkow, z jakich moze wynikac istnienie tego interesu,
sprawia, ze nawet przy dochowaniu szczeg6lnej starannosci, wobec
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braku wyposazenia w odpowiednie instrumenty prawne, notariusz nie
bedzie w stanie oceni¢, czy takowy interes istnieje, czy tez nie.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze wprowadzenie
przepisu art. 95n § 3 pr. o not. bez uregulowania szeregu kwestii,
o ktorych nizej, jest niewystarczajace dla praktyki. Uregulowania przed-
miotowej kwestii zawieraja jedynie art. 95n § 3 i art. 83 pr. o not.,
przy czym ten pierwszy odsyla do odpowiedniego stosowania dru-
giego. Z kolei postanowien art. 83 pr. o not. nie sposéb stosowaé
w oderwaniu od obowiazkoéw notariusza wynikajacych z art. 82 tej
ustawy stanowiacego, ze osobg, ktorej odmoéwiono dokonania czyn-
nosci notarialnej, nalezy pouczy¢ o prawie i trybie zaskarzenia odmo-
wy, a na jej pisemne zadanie dorgczy¢ w terminie tygodnia uzasad-
nienie odmowy.

By wykazaé powyzej zaprezentowane stanowisko, zaczng od wy-
mienienia kwestii, ktore, moim zdaniem, winny by¢ w sposob niebu-
dzacy watpliwosci uregulowane:

1) Czy osoba chcaca uzyska¢ wypis zarejestrowanego aktu po-
swiadczenia dziedziczenia powinna zlozy¢ pisemny wniosek do no-
tariusza, zataczajac odpowiednie dokumenty potwierdzajace istnienie
interesu prawnego, czy wystarczy, by ztozyla jedynie dokumenty bez
pisemnego wniosku, czy tez wniosek moze by¢ ztozony i1 uzasadniony
ustnie?

2) Czy, jezeli wniosek zawiera braki formalne, notariusz ma prawo
i obowiazek wzywania do ich uzupelnienia oraz jaki termin ma wy-
znaczy¢ do ich uzupetnienia?

3) W jakim terminie ma notariusz rozpozna¢ wniosek?

4) W jakiej formie notariusz powinien rozstrzygna¢ kwestig istnie-
nia lub nieistnienia interesu prawnego, czy ma obowiazek to w jaki-
kolwiek sposob dokumentowac (utworzy¢ akta sprawy)?

5) Jakie wynagrodzenie nalezy si¢ notariuszowi za wykonane czyn-
nosci, czy nalezy si¢ mu zwrot poniesionych kosztow?

6) Jaka pozycje ma notariusz rozstrzygajacy o istnieniu lub nie-
istnieniu interesu prawnego oraz jaka odpowiedzialno$¢ na nim ciazy
w przypadku wydania wypisu poswiadczenia dziedziczenia osobie
nieposiadajacej interesu prawnego lub odmowy wydania osobie tako-
wy interes posiadajacej?
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Dalsza czg$¢ opracowania zawiera odniesienie do kazdej z wy-
mienionych w pkt od 1 do 6 kwestii.

Ad 1) Cho¢ zaden przepis nie stawia wymogu ztozenia pisemnego
wniosku o wydanie odpisu poswiadczenia dziedziczenia, wydaje si¢
by¢ niemalze naturalne, by taki wniosek osoba posiadajaca interes
prawny ztozyla na pi$mie, zataczajac odpowiednie dokumenty dla
wykazania swojego interesu prawnego. Powyzsze wynika niejako
z przepisu art. 95j pr. o not., stanowiacego, ze zarejestrowany akt
poswiadczenia dziedziczenia ma skutki prawomocnego postanowienia
o stwierdzenie nabycia spadku oraz z art. 83 § 1 pr. o not., tj. zdania:
»3ad rozpoznaje zazalenie na rozprawie, stosujac przepisy Kodeksu
postgpowania cywilnego”, a takze dokonujac wyktadni celowosciowej
przepisu art. 95n § 3. Celem przyznania prawa wystapienia o wydanie
wypisu aktu po§wiadczenia dziedziczenia osobie majacej interes praw-
ny jest zapewnienie jej ochrony praw. Taki sam cel, tj. ochrong oséb
posiadajacych interes prawny, ustawodawca przewidziat w art. 1025
§ 1 k.c., wlaczajac w sktad osob mogacych ztozy¢ wniosek o stwier-
dzenie nabycia spadku osoby majace interes w tym, by wydano
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku. Skoro zatem wniosek
o stwierdzenie nabycia spadku wymaga nie tylko zachowania formy
pisemnej, ale takze musi czyni¢ zado$¢ przepisom o pismach proce-
sowych, to zasadne jest przyjecie stanowiska, ze i wniosek do no-
tariusza o wydanie wypisu aktu poswiadczenia dziedziczenia analo-
gicznie winien spelnia¢ takie same wymogi. Zatem wymaga formy
pisemnej oraz wykazania okoliczno$ci i przedtozenia dokumentow po-
twierdzajacych istnienie interesu prawnego.

Ad 2) Przyjmujac, Zze osoba zainteresowana winna ztozy¢ wniosek
o wydanie wypisu aktu po§wiadczenia dziedziczenia zgodnie z wymo-
gami przewidzianymi dla pism procesowych, nalezy zastanowi¢ sig,
jakie czynnosci winien podja¢ notariusz w przypadku, gdy wniosek
zawiera braki formalne. Zachodzi pytanie, czy notariusz ma prawo,
a 1 obowiazek zada¢ uzupelnienia wniosku. Biorac pod uwagg, ze na
notariuszu spoczywa obowiazek rozpatrzenia, czy interes prawny
istnieje 1 zostal wykazany, zasadne jest przyjgcie, iz moze on zadaé
uzupetnienia wniosku. Pozostaje kwestia terminu, jaki na to uzupet-
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nienie ma wyznaczy¢. Positkujac si¢ przepisami o pismach proceso-
wych, zgodnie z uregulowaniem art. 130 § 1 k.p.c., termin ten po-
winien wynosi¢ tydzien.

Analizujac dalsza tre$¢ powotanego wyzej przepisu, pojawia si¢
kolejne zagadnienie do rozstrzygnigcia, tj. czy po bezskutecznym
uplywie terminu do uzupeienia brakow wniosku notariusz powinien
zwroci¢ wnoszacemu wniosek, ktory wowczas, zgodnie z art. 130
§ 2 k.p.c., nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wiaze z wnie-
sieniem pisma, czy tez uznajac, ze interes prawny nie zostat wykazany,
odmdéwi¢ wydania wypisu, jednocze$nie pouczajac o prawie wniesie-
nia zazalenia.

Biorac pod uwagg tres¢ przepisu art. 95n § 3 pr. o not., cel wpro-
wadzenia tej regulacji oraz mozliwo$¢ ponownego ztozenia wniosku
do notariusza o wydanie wypisu, jak i mozliwo$¢ wniesienia zazalenia
do sadu, nalezaloby si¢ opowiedzie¢ za przyj¢ciem rozwiazania, ze po
bezskutecznym uptywie terminu do uzupeinienia brakéw wniosku
notariusz odmawia wydania wypisu i poucza o prawie ztoZzenia zaza-
lenia, lub tez przyjac jeszcze bardziej radykalne stanowisko, iz w przy-
padku brakéw formalnych wniosku notariusz bez wzywania do uzu-
petnienia ich odmawia wydania wpisu aktu poswiadczenia dziedziczenia
wobec braku wykazania istnienia interesu prawnego i poucza jak wyzej.

Ad 3) Sporym problemem jest ustalenie, w jakim terminie notariusz
winien rozstrzygnaé, czy zostal wykazany interes prawny i wydac
wypis aktu po$wiadczenia dziedziczenia. Jedynie stuszne wydaje si¢
by¢ przyjgcie rozwigzania, ze notariusz powyzej okreslonych czyn-
no$ci powinien dokonaé bez zbgdnej zwtoki. Kodeks postgpowania
cywilnego w zasadzie, poza nielicznymi wyjatkami, nie okresla ter-
minow dla czynno$ci sadu. Wskazuje sig, ze sprawy winny by¢
rozpatrywane bez zbgdnej zwtoki. Przyjmujac, ze rozpatrzenie i roz-
strzygnigcie, czy osoba wykazata istnienie interesu prawnego, jest
czynnoscia quasi-procesowa, najstuszniej bytoby przyjaé, iz notariusz
roéwniez powinien rozpatrze¢ wniosek i wydaé¢ lub odmowi¢ wydania
wypisu bez zbednej zwloki.

Ad. 4) Kolejnym pojawiajacym si¢ zagadnieniem jest, jaka forme
ma przyjaé rozstrzygnigcie notariusza w przedmiotowej kwestii.
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W przypadku odmowy wydania wypisu notariusz ma obowiazek po-
uczy¢ o przystugujacym prawie wniesienia zazalenia. Kodeks poste-
powania cywilnego stosowanie tego $rodka odwotawczego przezna-
cza do zaskarzania postanowien. Mozliwe zatem jest przyjecie, ze
odmowa winna by¢ dokonana w formie postanowienia. Jednakze
notariusz nie jest sadem ani organem, ktéremu przyznano kompetencje
wydawania postanowief,, tak jak np. ma to miejsce w przypadku
komornikow. Dlatego tez bardziej trafne wydaje si¢, by w przypadku
odmowy wydania wypisu notariusz sporzadzal pismo informujace
o odmowie wydania wypisu zawierajace jednocze$nie pouczenie o pra-
wie ztozenia zazalenia. Natomiast w przypadku uznania, Ze interes
prawny zostal wykazany, po prostu wydal wypis.

W obydwu sytuacjach, tj. wydania wypisu lub odmowy jego
wydania, pojawia si¢ pytanie, czy notariusz powinien i w jakiej formie
przechowywaé dokumenty z tym zwiazane. Dla poparcia przyjgtego
przez notariusza stanowiska konieczne wydaje si¢ przechowywanie
dokumentacji w sprawie. Nie tylko bowiem osoba niezadowolona
z odmowy moze wnie$¢ zazalenie do sadu, ale i osoba begdaca strona
aktu poswiadczenia dziedziczenia moze kwestionowac rozstrzygniecie
notariusza uznajace istnienie interesu prawnego i wydanie wpisu. Taka
mozliwo$¢ daje art. 80 § 2 pr. o not. naktadajacy na notariuszy
obowiazek czuwania nad nalezytym zabezpieczeniem praw i stusznych
interesow stron oraz innych oséb, dla ktorych dokonywana przez nich
czynno$¢ moze powodowaé skutki prawne. Strona aktu, w tym
wypadku spadkobierca, ma prawo oczekiwaé, a wrgcz zadaé od
notariusza zachowania zgodnego z wyzej powotanym przepisem pra-
wa. Artykut 49 pr. o not. wprost stanowi, ze notariusz ponosi od-
powiedzialno$¢ za szkod¢ wyrzadzona przy wykonywaniu czynnosci
notarialnych na zasadach okreslonych w kodeksie cywilnym. Nietrud-
no jest stworzy¢ liste sytuacji, w ktorych wydanie wpisu aktu po-
$wiadczenia dziedziczenia bedzie naruszato interesy osob, ktore na
jego podstawie nabyly spadek.

Powyzej powotane regulacje daja zatem zaré6wno osobom, ktorym
odmoéwiono wydania wypisu, jak i spadkobiercom podstawe do po-
ciagnigcia notariusza do odpowiedzialno$ci za wyrzadzona jego czyn-
noscia szkode.
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Majac powyzsze na uwadze, nalezy uznaé, ze wreez niezbedne jest
tworzenie, nazwijmy to, ,,akt sprawy” i przechowywanie ich.

Ad 5) Na podstawie § 12 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwos$ci z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie maksymalnych stawek
taksy notarialnej (Dz.U. 2005 r. Nr 148, poz. 1546 ze zm.), za wydanie
Wypisu notariusz pobiera wynagrodzenie w kwocie 6 zt netto za strong.
Akt poswiadczenia dziedziczenia zazwyczaj zawarty jest na 2-3 stro-
nach. Nalezne wynagrodzenie wynosi zatem S$rednio 12-18 zl netto.

Jednakze nie mozna uzna¢, ze w przedmiotowym przypadku czyn-
no$¢ notariusza sprowadza si¢ jedynie do wydania wypisu. Ponadto,
w przypadku odmowy wydania wypisu, notariusz wykonuje czyn-
no$¢ zbadania istnienia interesu prawnego, ale nie dokonuje czynnos$ci
wydania wypisu, w zwiazku z powyzszym na podstawie § 12 ust. 1
wynagrodzenie si¢ nie nalezy.

Takie rozwiazanie jest nie do przyjgcia. Na notariuszu ciazy obo-
wiazek rozstrzygnigcia o istnieniu badz nieistnieniu interesu prawnego.
W wigkszosci przypadkow ustalenie powyzszego wymaga nie tylko
znacznego naktadu czasu pracy, ale 1 wiedzy szczegolnej, czgsto nie-
zwiazanej $cisle z czynnos$ciami notarialnymi objgtymi ustawa — Prawo
0 notariacie.

Mozna si¢ zastanowié, czy czynno$¢ rozstrzygnigcia (zbadania)
istnienia lub nieistnienia interesu prawnego jest czynnoscia niewymie-
niona w przepisach poprzedzajacych, o ktorej mowa w § 16 rozpo-
rzadzenia, za ktora nalezy pobraé takse w kwocie 200,00 zt. Z jednej
strony przyjgcie takiego stanowiska nie wydaje si¢ by¢ uzasadnione,
gdyz czynno$¢ badania interesu prawnego nie jest czynnoscia nota-
rialng wymieniong w przepisach dziatu Il ustawy — Prawo o notariacie.
Czynno$ci tej nie jest tez nadawana jakakolwiek forma aktu notarial-
nego. Z drugiej strony jest czynnoscia niezbedna do wykonania przed
wydaniem wypisu aktu poswiadczenia dziedziczenia, wymagajaca
rozstrzygnigcia, ktore do tej pory bylo zastrzezone do kompetencji
sadow. Nie ma jednak podstaw do pobierania przez notariusza optat
na podstawie ustawy o optacie sadowej (dane ustawy). Jakie zatem
nalezy si¢ wynagrodzenie? Trudno jest uznac, ze pobranie wynagro-
dzenia za wydanie wypisu jest w tym wypadku wystarczajace. Tym
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bardziej ze, tak jak wyzej wspomniatam, notariusz pobierze ja tylko
w sytuacji, w ktorej takowy wypis wyda. Warto takze podnie$¢ kwestig,
ze wnoszac do notariusza wniosek o wydanie wypisu pos§wiadczenia
dziedziczenia, osoba kierujaca taki wniosek nie jest zobligowana do
whniesienia zwiazanej z tym jakiejkolwiek optaty. Dla poréwnania
wskazuje, ze osoba majaca interes prawny, o ktorej mowa w art. 1025
§ 1 k.c., wnoszac do sadu wniosek o stwierdzenie nabycia spadku,
jest zobligowana uisci¢ optate w kwocie 50,00 zt (art. 49 ust. 1 pkt 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych). Sad przed
przystapieniem do postgpowania w sprawie stwierdzenia nabycia spadku
najpierw, podobnie jak notariusz przy wydawaniu wypisu poswiad-
czenia dziedziczenia, bada istnienie interesu prawnego osoby, ktora
taki wniosek ztozyta. Nasuwa si¢ zatem wniosek, ze przy kierowaniu
do notariusza zadania wydania wypisu osoba majaca interes prawny
winna ponies$¢ ,,jakie$” koszty. Jednakze ani ustawa — Prawo o no-
tariacie nie odsyla do ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych, ani tez ta druga ustawa o tym nie wspomina.
Analizujac dalej problematyke zwiazana z wydaniem wypisu po-
$wiadczenia dziedziczenia, nalezy wskazaé, ze notariuszowi nie tylko
nie zostalo przyznane prawo do wynagrodzenia za dokonywane czyn-
nosci, ale takze prawo do zwrotu poniesionych kosztow, ktére prze-
ciez ponosi. Nie chodzi tu o koszty przygotowania wypisu, ale o koszt
rozstrzygnigcia, czy osoba kierujaca zadanie wydania wypisu faktycz-
nie posiada interes prawny, zebrania dokumentacji w sprawie oraz
koszty, jakie notariusz poniesie w sytuacji, gdy jego odmowa wydania
wypisu spowoduje wniesienie do sadu zazalenia. Stosujac przepis art.
95n § 3 pr. o not. odsylajacy do uregulowan zawartych w art. 83 tej
samej ustawy, na odmoweg wydania wypisu aktu po$wiadczenia dzie-
dziczenia osobie zainteresowanej stuzy zazalenie do sadu okrggowego
wlasciwego ze wzgledu na siedzibg kancelarii notarialnej. Zazalenie
wnosi si¢ za posrednictwem notariusza, ktory jest obowiazany usto-
sunkowa¢ si¢ do zazalenia w terminie tygodnia i wraz z zazaleniem
przedstawi¢ swoje stanowisko sadowi. Niewatpliwie cala wyzej przed-
stawiona procedura zwiazana z wydawaniem, odmowa wydania i pra-
wem zazalenia odmowy generuje po stronie notariuszy koszty, ktérych
7 pewnoscia nie pokrywa wynagrodzenie za wydanie wypisu poswiad-
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czenia dziedziczenia, do ktdrego ma prawo jedynie w wypadku wydania
wypisu.

Artykut 5 § 2 pr. o not. stanowi, ze wynagrodzenie notariusza nie
obejmuje kosztow przejazdu i innych niezbednych wydatkéw ponie-
sionych przez niego w zwiazku z dokonaniem czynnos$ci. Powotany
przepis daje mozliwo$¢ zwrotu poniesionych w zwiazku z czynno$cia
przez notariusza kosztow, jednak nie ma uregulowan dotyczacych
tego, w jaki sposdb mozna dochodzi¢ zwrotu kosztow i jak je ustalac.
W przypadku, kiedy odmowa wydania spowoduje wniesienie zazale-
nia, mozna przyja¢, ze sad moze przyzna¢ zadany przez notariusza
zwrot kosztow. W sytuacjach wydania wpisu i odmowy niezakonczo-
nej wniesieniem zazalenia, kwestia zwrotu kosztow pozostaje nieroz-
wigzana.

Ad 6) Ustawa — Prawo o notariacie przyznata notariuszowi kom-
petencjg¢ rozstrzygania o istnieniu badz nieistnieniu interesu prawnego
(art. 95n § 3 pr. o not.) oraz prawo samokontroli wczesniej przyjetego
rozwiazania — po wniesieniu zazalenia notariusz moze, jezeli uzna
zazalenie za shuszne, dokona¢ czynnosci notarialnej, w takim wypadku
nie nadaje zazaleniu dalszego biegu (art. 83 § 2 pr. o not.). W $wietle
powyzej powotanych regulacji notariusz jawi si¢ jako niezawisty podmiot.
Sformutowanie ,,podmiot” jest, moim zdaniem, najbardziej adekwatne.
Nie mozna bowiem uznaé notariusza za niezawisty sad czy tez organ
administracji. Jednak majac na uwadze cel przyjetego przez ustawo-
dawce rozwiazania, czyli przyznanie osobom posiadajacym interes
prawny prawa ochrony swoich praw poprzez przyznanie im prawa
do ztozenia wniosku o sadowe stwierdzenie nabycia spadku, a w
przypadku notarialnego po§wiadczenia dziedziczenia prawo uzyskania
wypisu tego aktu, nalezaloby przyjaé, ze notariuszowi rozstrzygaja-
cemu, czy w danym przypadku osoba wykazala istnienie interesu,
zostal przyznany przymiot niezawistosci. A co za tym idzie, nie po-
winien ponosic jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci bez wzgledu na swoje
rozstrzygnigcie. Ale czy tak faktycznie jest? Wprawdzie art. 2 § 1 pr.
o not. stanowi, ze notariusz w zakresie swoich uprawnien, o ktorych
mowa w art. 1, dziata jako osoba zaufania publicznego, korzystajac
z ochrony przystugujacej funkcjonariuszom publicznym. Jednak inne
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regulacje ustawowe jednoznacznie wskazuja, ze notariusz ponosi
odpowiedzialnos¢ za swoje dziatania. Nalezy tu przytoczy¢ przede
wszystkim tre$¢ nastepujacych artykutléw ustawy — Prawo o nota-
riacie:

a) art. 49 — notariusz ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrza-
dzona przy wykonywaniu czynnosci notarialnych na zasadach okre-
$lonych w kodeksie cywilnym, z uwzglgdnieniem szczegdlnej staran-
nosci, do jakiej jest obowiazany przy wykonywaniu tych czynnosci,

b) art. 18 regulujacy kwestie obowiazku zachowania tajemnicy,

c) art. 80 § 2 — obowiazek czuwania nad nalezytym zabezpiecze-
niem praw i stusznych intereséw stron oraz innych osob, dla ktorych
czynno$¢ moze powodowaé skutki prawne.

Wskazana na wstgpie réznorodnos$é stosunkow prawnych, w jakich
moze dochodzi¢ do Zadania przez rozne osoby wydania wypisOw po-
$wiadczen dziedziczenia, pozwala przyjac, ze odpowiedzialno§¢ no-
tariuszy zwiazana z tymi na pozor btahymi kwestiami wydania lub
odmowy wydania wypisow jest ogromna. Czynnos$ci te moga pocia-
gaé za soba znaczace straty materialne dla wierzycieli, wspotwlasci-
cieli czy spadkobiercow nieobjetych danym po§wiadczeniem dziedzi-
czenia.

Naktadajac na notariusza obowiazek zbadania istnienia interesu praw-
nego przy wydawaniu wypisow poswiadczen dziedziczenia, ustawo-
dawca powinien wyraznie zwolni¢ go od odpowiedzialno$ci, tym
bardziej ze przyznatl mozliwo$¢ ztozenia zazalenia i nie wyposazyt go
w narzedzia prawne umozliwiajace zabezpieczenie swojego interesu,
np. przez wyraznie przyznanie prawa do zadania ztozenia przez osobg,
o ktérej mowa w art. 95n § 3 pr. o not., pisemnego wniosku czy jego
uzupelnienia.

Reasumujac poruszone powyzej zagadnienia, nalezy stanaé¢ na sta-
nowisku, iz obecnie obowiazujace przepisy wymagaja zmian, ktore
w sposob niebudzacy watpliwosci regulowalaby omowione w niniej-
szym opracowaniu kwestie. Konieczno$¢ ich wprowadzenia lezy
W interesie zarowno osob posiadajacych interes prawny oraz spad-
kobiercow, ale takze notariuszy. Jednak najlepsze, moim zdaniem, bytoby
przyjecie co do wydawania wypisow aktow poswiadczenia dziedzi-
czenia takiego samego rozwiazania, jak w przypadku wydawania
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wypiséw aktow notarialnych. Majac bowiem na uwadze obowiazek
zachowania tajemnicy przez notariusza oraz katalog czynnosci nota-
rialnych, nalezaloby uznaé, ze wydawanie wypisow osobom majacym
W tym interes prawny winno odbywac si¢ jedynie w oparciu o pra-
womocne postanowienie sadu, tak jak przewiduje art. 110 § 2 pr.
o not.
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