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Glosa

do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2007 r.,
II CSK 77/00!

Termin przedawnienia umowy o dzielo polegajacej na przygoto-
waniu analiz rozwoju okreSlonego rynku oraz prognoz ekonomicz-
nych wynosi dwa lata i rozpoczyna swoj bieg od dnia dostarczenia
ostatniego raportu. Sprawdzalno$¢ przygotowanej przez firme kon-
sultingowa umowy o dzielo nie warunkuje uznania jej za nalezycie
wykonana, w konsekwencji brak mozliwosci dochodzenia odszko-
dowania w przypadku zaistnienia stanu innego niz prognozowany.

I. Umowa o dzielo nalezy do najczgsciej wykorzystywanych konstruk-
¢ji cywilistycznych do ksztattowania umownych stosunkoéw prawnych.
W obrocie gospodarczym zyskuje coraz wigksza popularno$¢ dzigki oparciu
jej na prostych, przejrzystych, ale i elastycznych zasadach, czytelnych
zwlaszcza w sferze odpowiedzialnosci stron. W praktyce obejmuje si¢
nig rozne $wiadczenia, w tym takze z zakresu rozwiazan informatycz-
nych, tworczosci naukowej i artystycznej, wynalazczosci. Zjawisko jej
wykorzystywania jest widoczne rowniez w sferze doradztwa ekonomicz-

' LEX nr 485864; Monitor Prawniczy 2007, nr 11, s. 587; D.Kekora-Zajac,
Glosa do orzeczenia Sqdu Najwyzszegoz 9 V 2007 r., Il CSK 77/07, Panstwo i Prawo 2009,
z. 2, s. 134-139.
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nego i prawnego, $wiadczonego na naszym rynku przez wyspecjalizo-
wane podmioty. Niekiedy powstaja jednak watpliwosci, czy ta konstruk-
cjajest rzeczywiscie adekwatna, mimo jej niewatpliwych zalet, do $wiadczen
doradczych. Wylonily si¢ one rowniez w orzeczeniu, ktorego dotyczy
niniejsza glosa.

II. Stan faktyczny, ktoérego dotyczy orzeczenie, przedstawia si¢ na-
stepujaco. Przedsigbiorca, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w branzy
przemyshu baweianego, zawart w maju 1998 r. z wykonawca, spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia, umowe o wykonanie analizy i progno-
zy ksztaltowania sig polskiego i wybranych zagranicznych rynkéw tkanin
bawehianych i bawetianopodobnych. Prognoza dotyczyta perspektywy
lat 1998-2002, a wyniki prac mialy zosta¢ przedstawione w formie
pisemnych raportow. Wykonawca przyjat na siebie odpowiedzialnos¢ za
szkody, jakie poniesie zamawiajacy, prowadzac dziatalno$¢ gospodarcza
W oparciu o raporty przedstawione przez wykonawce. Zamawiajacy odebrat
dzieto bez zastrzezen i zaptacit wykonawcy wynagrodzenie. Decyzje in-
westycyjne zamawiajacego na rynku tkanin, dla ktérych zlecono analize,
nie przyniosty jednak spodziewanych rezultatow, jego sytuacja finansowa
pogorszyta sig do tego stopnia, ze doszto do ogloszenia upadtosci. W grudniu
2003 r. syndyk masy upadlosci wytoczyt powodztwo przeciwko spotce
wykonujacej analize rynku z tytulu nienalezytego wykonania umowy
consultingowej. Spotka natomiast podniosta zarzut przedawnienia.

Sad I instancji powodztwo syndyka oddalit. Sad ten podkreslit po
pierwsze, ze doszto do zawarcia umowy o dzielo, ktorej przedmiotem byto
wykonanie badania rynku i utrwalenie jego wynikow w formie raportow,
anie umowy starannego dzialania, podobnej do zlecenia. Roszczenia z tej
umowy ulegly przedawnieniu. Po drugie, zdaniem sadu, wykonawca ponosi
na podstawie umowy odpowiedzialno$¢ tylko za szkody poniesione przez
zamawiajacego, ktorych przyczyna jest tres¢ raportow. Sad apelacyjny
zaakceptowal faktyczne i prawne uzasadnienie sadu I instancji — réwniez
oddalajac powddztwo.

III. Przechodzac do analizy orzeczenia, rozpoczaé trzeba od zasta-
nowienia si¢, czy stuszna byla konkluzja Sadu Najwyzszego, ze $wiad-
czenie spolki consultingowej miescito si¢ w pojeciu ,,dzieta”, o ktérym
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mowa w art. 627 k.c.? Ustaleniom stron, jak bedzie o tym jeszcze mowa,
nalezy przyznawac wprawdzie decydujace znaczenie, o ile jednak doko-
nana przez nie kwalifikacja nie jest sprzeczna z istota objetego umowa
stosunku zobowiazaniowego.

Na tle tego wyroku najwazniejsza wydaje si¢ kwestia, czy Swiadczenie
przyjmujacego zamowienie miescilo si¢ w pojeciu dzieta, czy tez wykra-
czalo poza jego zakres. Mozna naturalnie mie¢ watpliwosci, czy spraw-
dzenie si¢ prognozy jest z tego punktu widzenia takim elementem §wiad-
czenia, ktory przekres§la mozliwo$¢ uznania umowy za umowg o dzieto.
Z drugiej strony, powstaje pytanie, czy z osSwiadczen woli stron rzeczy-
wiscie wynikato, ze elementem $wiadczenia byt rezultat w postaci osia-
gnigcia takiego stanu na rynku tkanin bawetnianych, jaki wynikat z pro-
gnozy. Pro$ciej mowiac, nalezy rozwazy¢ problem, co powinien zawiera¢
przedmiot $§wiadczenia w omawianej umowie, a co pozostaje poza jego
zakresem.

W prawie zobowiazaniowym pojecie rezultatu, do uzyskania ktérego
moze zobowiaza¢ sie wykonawca, ujmuje sie bardzo szeroko®. ,,Rezul-
tatem” tym jest prawny i ekonomiczny skutek realizacji przez dtuznika
zobowigzania, oznaczony w jego tresci, a nie sama czynnos¢ dtuznika,
ktéra do niego prowadzi. Jego przyktadem jest przedmiot swiadczenia
w umowie o dzieto. Ustawodawca nie wyjasnil doktadnie, jakie powinien
mie¢ cechy. Zdaniem niektorych autoréw, pojgcie to odnosi sig¢ do
wszelkiego rezultatu, cho¢ tam, gdzie jest on wysoce niepewny, nalezy
stosowaé przepisy o zleceniu®.

Poglad ten, cho¢ mozliwy do obrony, wciaz pozostaje odosobniony.
Zdecydowana wigkszo$¢ autorow zajmujacych si¢ tym problemem stoi
na stanowisku, ze dzietem jest tylko taki rezultat, ktory jest ,,subiektywnie

2 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93
ze zm.).

O tym, ze poza dzietem, jako przedmiotem $wiadczenia, w umowach moga wyste-
powac rezultaty innego rodzaju, przekonani sa np.: S. Buczkowski (S.Buczkowski,
System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2, Wroctaw 1976, s. 418-419), ktory podkreslit, ze
kazda umowa o dzielo jest umowa rezultatu, nie kazda natomiast umowa rezultatu jest
umowg o dzieto, oraz A. Nowicka (A. N owicka, Unowa o dokonanie projektu wyna-
lazczego, Poznan 1989, s. 56-57), ktora jako rezultat, nieb¢dacy dzielem, wskazuje pro-
jekt wynalazczy.

4Zob.A.Szpunar, [w:] System prawa cywilnego, t. 111, cz. 2, Wroctaw 1976, s. 394.
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pewny” i ,,obiektywnie osiagalny’. Inaczej méwiac, strony musza by¢
pewne, Ze zostanie on przez wykonawce uzyskany (aspekt subiektywny),
a oprocz tego w typowych warunkach obrotu uzyskiwanie takich rezul-
tatow przez innych wykonawcow jest nie tylko traktowane jako mozliwe,
ale wrecz pewne (aspekt obiektywny)®.

Rezultat w umowie o dzielo powinien by¢ ponadto z gory okreslony,
samoistny, materialny lub niematerialny, lecz uciele$niony, a jego charakter
nie moze wyklucza¢ mozliwosci zastosowania przepisow o rekojmi za
wady’. ,,Samoistno$¢” traktowana jest jako jego niezalezno$¢ od dalszego

5 Na te cechy, wyraznie wskazuja: A. Brz oz o w s ki, Odpowiedzialnos¢ przyjmujq-
cego zamowienie za wady dziela, Warszawa 1986, s. 20 i nast.; A.Brzozowski, [w:]
System prawa prywatnego. Prawo zobowiqzan — czes¢ szczegotowa, t. VII, Warszawa
2001, s. 235; A.Brzozowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 11, red. K. Pietrzy-
kowski, Warszawa 2003,s. 166; S. Buczkows ki, [w:] Systemprawa ..., s.420;M.Gers -
dorf, Unowa o prace a umowa o dzielo i zlecenia, Praca i Zabezpieczenie Spoteczne
1993,nr9,s. 50 inast.; W. Lud wiczak, Unowa zlecenia, Poznan 1955,s.61;P.Mach -
nikowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 11, red. E. Gniewek, Warszawa 2004,
s.395; A.Nowicka, Unmowa o dokonanie..., s. 19; W.Siuda, Istota i zakres umowy
o dzielo, Poznan 1964, s. 18; JLA.Strz¢pka, E.A.Zielinska, Unowa o roboty
budowlane w systematyce Kodeksu cywilnego — de lege lata i de lege ferenda (cz. 1),
Monitor Prawniczy 2007, nr 10, s. 540; S. W 6jcik, Pojecie umowy o dzielo, Studia
Cywilistyczne 1963, t. IV, s. 95 i nast.; S. W 0 j cik, Odgraniczenie umowy o dzielo od
umowy o prace i umowy zlecenia, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
Prawnicze 1963, z. 10, s. 165; L. Zalew s ki, Umowa o prace badawczq, Poznan 1983,
s. 43. W kwestii pojecia dzieta zob. rowniez: B. Blad o w s ki, Umowa o dzielo i umowa
zlecenia, Warszawa 1987, s. 4-5; W.Czachodrski, [w:] A.Brzozowski, M.Sa-
fjan, E.Skowronska-Bocian, Zobowiqzania. Zarys wyktadu, Warszawa 2002,
s. 414 i nast.; G.Domanski, Istota rekojmi za wady dzieta, Nowe Prawo 1967, nr 9,
s. 1121 i nast.; W. Kubala, Autorskoprawne elementy umowy o dzielo, Prawo Spotek
1999, nr 4, s. 37 i nast.; M.Manowska, Unowa o dzielo, Prawo Spotek 1998, nr 2,
s.91inast; M. Nestorowicz [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, t. 11, red. J. Winiarz,
Warszawa 1989, s. 614 i nast.; L.O giegto, Ustugi jako przedmiot stosunkow obliga-
cyjnych, Katowice 1989, s. 194 i nast.; J. R aj s ki, Wlasciwos¢ [natura] umowy o dzieto
a wygasniecie wynikajqcego z niej stosunku zobowiqzaniowego, Przeglad Prawa Handlo-
wego 1997, nr6,s.30-31;J. Skapski,w:S.Grzybowski,J.Skapski,S.Wdjcik,
Zarys prawa cywilnego, Warszawa 1988, s. 272; J.Szczerski, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, t. 11, Ksiega trzecia — zobowiqzania, red. J. Ignatowicz, Warszawa 1972,
s. 1370 1 nast.

¢ Zob. A.N o w ick a, Charakter prawny umowy o dokonanie projektu wynalazczego,
Panstwo i Prawo 1986, nr 4, s. 94 i przypis 17.

7 Zob. A.Brzozowski, Odpowiedzialnosé..., s. 20.
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zachowania si¢ (jak 1 od samej osoby) wykonawcy. Konieczno$¢ ,,ucie-
lesnienia” wyklucza z pojecia dzieta utwory w formie ustnej, nieutrwalone
na pismie®. Dzieki wymogowi utrwalenia dzielo stanowi tez fizycznie
trwaly zapis aktywnosci podejmowanej przez wykonawce, umozliwiajacy
oceng spetnienia $wiadczenia’.

Wazne dla dalszej analizy jest zwrocenie uwagi, ze rezultatem moze
by¢ rowniez osiagnigcie przez duznika wraz ze spelnianiem $wiadczenia
pewnego stanu badz sytuacji. Rezultatem §wiadczenia moze by¢ na przyktad
stworzenie stanu bezpieczenstwa, dzigki wykonywanemu nadzorowi,
zapewnienie ochrony prawnej intereséw wierzyciela, ktorego sprawy
prowadzi dhuznik, czy ochrony jego zdrowia!®. W omawianych sytu-
acjach jest oczywiste, ze poza zakresem tego rezultatu pozostaje wyma-
ganie od adwokata, azeby sad orzekt zgodnie z trescig zadania mocodaw-
cy, czy od lekarza, aby pacjent wyzdrowiat!!.

Z tego, co powiedziano, w sposob oczywisty wynika, ze $wiadczenie
dzieta musi by¢ mozliwe do spehnienia, gdyz umowa o §wiadczenie
niemozliwe jest niewazna (art. 387 § 1 k.c.)'>. Nie jest dopuszczalne
wiaczenie do pojecia $wiadczenia takiego rezultatu, ktoérego uzyskanie jest
dla wykonawcy niemozliwe.

W umowie, ktorej dotyczy glosa, strony umowity si¢ o przeprowa-
dzenie badan rynku i wydanie wynikow tych badan zamawiajacemu
w formie raportow. Przedmiotem $wiadczenia byt wigc utwér w rozu-

8 Zagadnienie to omawia w odrebnej czeSci artykuhu, referujac poglady doktryny:
J.Barta, Umowy o dzietlo w obrebie pracy tworczej, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wiasno$ci Intelektualnej 1988, z. 47,
s. 92-96. Z orzecznictwa, zob. wyrok SA w Poznaniu z 17 stycznia 1996 r., ACr 618/95
(OSA 1998, nr 3, poz. 12), oraz wyrok SN z 3 listopada 2000 r., [V CKN 152/2000 (OSN
2001, nr 4, poz. 63).

> I.Strzepka, Odpowiedzialnosé z tytutu rekojmi w umowach o prace projektowe,
Annales UMCS 1982, t. XXIX, Sectio G, s. 191.

10Zob. T.Dybowski, A.Pyrzynska, [w:] System prawa prywatnego. Prawo
zobowiqzan — czes¢ ogolna, t. V, E. Lgtowska, Warszawa 2006, s. 182-183.

). Jastrzebski, O umownych modyfikacjach podstawy odpowiedzialnosci diuz-
nika, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2007, nr 3, s. 813.

2 A.Chobot, Twirczos¢ wynalazcza a umowa o prace nad wynalazkami, Poznan
1976, s. 80.
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mieniu prawa autorskiego'®, mieszczacy si¢ jednak w pojeciu dzieta, dzigki
utrwaleniu go w no$niku materialnym, przybierajacym formeg pisemnych
raportow. Nalezy rowniez przyjaé, ze tak pojety przedmiot Swiadczenia
jest pewny w aspekcie subiektywnym i obiektywnym. Umowa ta zbliza
si¢ tym samym do zawieranej w obrocie umowy o prace badawcze,
poniewaz analiza rynku to rodzaj tzw. badan podstawowych. Consulting
rézni sig jednak od niej istniejacym w praktycznie kazdym zobowigzaniu
tego typu wymogu zamieszczenia wskazowek (czy, jak si¢ to inaczej
okresla, ,,prognoz”, ,,opinii”) co do tego, jak rynek bedzie reagowal na
strategiczne decyzje przedsigbiorcy i jak powinno ksztattowaé sig ich
podejmowanie przez niego'.

Swiadczenie rezultatu w omawianym przypadku obejmuje wigc pro-
gnoze, ale poza jego zakresem pozostaje, co do zasady, jej sprawdzalnosc.
W konsekwencji wadami dzieta moga by¢ np. niekompletno$¢é raportow
(brak przeprowadzenia badan pewnych segmentow rynku czy pewnych
obszarow, gdy rynek jest traktowany terytorialnie), nieuwzglednienie
wskazdwek 1 sugestii zamawiajacego, niezamieszczenie okreslonych
wyjasnien lub danych w innej formie (rysunkéw, wykresow, tabel itd.).
Praktyczna doniostos¢ zakwalifikowania takiego $wiadczenia przez strony
jako rezultatu, a nie starannego dziatania (np. umowy o $wiadczenie ustug
z art. 750 k.c.) sprawia, ze zamawiajacy moze zada¢ usunigcia tych wad
na podstawie przepisow o r¢kojmi (art. 637 k.c.), ktora przewiduje od-
powiedzialno$¢ niezalezna od zachowania nalezytej staranno$ci przez
wykonawce".

Orzekajace w sprawie sady trafnie przyjmowaly, ze sprawdzalnos$é
prognozy pozostaje generalnie poza trescia §wiadczenia dzieta z kilku
powodow. Mianowicie, jestem zdania, Ze niezaleznie od tego, czy przy-
jelibySmy konstrukcj¢ zobowiazania starannego dziatania czy rezultatu,
ogoblne wlaczenie sprawdzalnosci prognozy do pojecia $wiadczenia spra-
wia, ze $wiadczenie to jest dla wykonawcy niemozliwe do spehnienia (art.
387 § 1 k.c.). Po pierwsze dlatego, ze w krajach gospodarki rynkowej

13 Ustawa z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 1994 1.
Nr 24, poz. 83 ze zm.).

4 L.Stecki, Consulting, t. I, Torun 1997, s. 76 i nast.

15 Szerzej o charakterze rekojmi: W.J. K atner, [w:] Prawo gospodarcze i handlowe,
t. V, Prawo uméw w obrocie gospodarczym, red. S. Wlodyka, Warszawa 2001, s. 718
i nast.
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zaden producent nie moze mie¢ pewnosci, ze jego decyzje inwestycyjne
przyniosa takie efekty, jakie zaktada, na co stusznie zwrdcit uwage sad
I instancji w omawianej sprawie. Po drugie, aby $wiadczenie to byto
mozliwe dla wykonawcy musialby kontrolowa¢ zachowania przedsigbior-
cy, ktory zamowil opini¢ w okresie, jakiego dotyczyta prognoza (lata
1998-2002). Moéwiac o ,kontroli zachowan przedsigbiorcy”, mam na
mysli mozliwos$¢ zarzadzania jego przedsigbiorstwem, wydawania wig-
zacych polecen jego pracownikom pod katem osiagnigcia zamierzonego
efektu gospodarczego. Kontrolg taka mogtaby zapewnia¢ umowa akce-
soryjna do umowy consultingowej, na podstawie ktorej wykonawca
przejatby do korzystania przedsigbiorstwo zamawiajacego na czas, kto-
rego dotyczyta prognoza. Tak sig¢ jednak nie stato, umowy tej nie zawarto,
a zamawiajacy miat petng swobodg, niezalezng od wykonawcy, w zakresie
stosowania si¢ (lub nie) do wskazéwek zawartych we wspomnianej
prognozie.

W jednym przypadku niesprawdzenie si¢ prognozy mozna faczy¢ z wada
dzieta — jezeli bylo wynikiem btedu w raporcie. Wtedy jednak jest to
odpowiedzialno$¢ za wady raportu, ktora w nim tkwita w momencie
spetiania $wiadczenia.

Niesprawdzenie si¢ prognozy z innych przyczyn (sity wyzszej, bledow
wierzyciela) nie moze by¢ traktowane jako wada dzieta, poniewaz jest
to z jednej strony stan, ktory powstaje (a nie ujawnia si¢, cho¢ istnial
od poczatku) po odebraniu dziela (w przedmiotowej sprawie — po
odebraniu ostatniego raportu z badan), a po drugie, zaleze¢ bedzie w ogrom-
nym stopniu od sity wyzszej lub zachowania si¢ wierzyciela, na ktore
wykonawca dziela nie ma po spelnieniu §wiadczenia juz zadnego
wplywu. Nie bez znaczenia jest rowniez ustalenie sadu I instancji, ze
zamawiajacy nie zastosowal si¢ do wszystkich wskazéwek zawartych
w prognozie. Rozszerzenie odpowiedzialno$ci wykonawcy na tg ostatnia
sytuacje jest, zdaniem doktryny, niedopuszczalne. Przyjmuje si¢ bowiem,
ze dtuznik nie moze przyja¢ na siebie odpowiedzialno$ci z tytutu niewy-
konania zobowiazania za okoliczno$ci dotyczace wierzyciela's. Osobnym

' W.Popiotek, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 11, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2009, s. 51-52; K. Zagrobelny, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gnie-
wek, Warszawa 2008, s. 810.
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zagadnieniem jest jednak mozliwo$¢ przyjecia w tym zakresie odpowie-
dzialno$ci gwarancyjnej, o czym bedzie mowa w dalszej czgsci uwag
(zob. pkt V ponizej).

Warto odnotowac, ze réwniez na gruncie innych stosunkow cywil-
noprawnych wylacza si¢ z zakresu pojecia dzieta rézne stany i sytuacje,
jakie moga powsta¢ w przysztosci w zwiazku z eksploatacja dzieta. Jezeli
przedmiotem umowy jest np. dokonanie wynalazku, przyjmuje sig, ze
pojecie dziela obejmuje jego sprawnos¢ techniczna, ale poza jego zakre-
sem jest ,,rentowno$¢” wynalazku, czyli stan, w ktérym wierzyciel moze
otrzymywac dzigki wynalazkowi zyski w przysztosci'’. Nie jest to zatem
przypadek wyjatkowy, jaki zaobserwowa¢ mozna tylko w sferze umow
consultingowych.

IV.W omawianej sprawie istotne, jak si¢ wydaje, zagadnienie prawne
stanowilo postanowienie umowne, zgodnie z ktorym wykonawca przyjat
na siebie odpowiedzialno$¢ za szkody, jakie poniesie zamawiajacy, pro-
wadzac dziatalno$¢ gospodarcza w oparciu o raporty przedstawione przez
wykonawce (§ 5 ust. 5 umowy).

Sady orzekajace w sprawie, przyjmujac, ze to postanowienie nie
prowadzi do wniosku, iz wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ za spraw-
dzalno$¢ prognozy, nie uzasadnily jednak szerzej swego stanowiska.
Najpierw nalezy zastanowic si¢, w oderwaniu od okolicznosci konkretnej
sprawy, czy taka klauzula kontraktowa jest w ogdle dopuszczalna w umo-
wie consultingu.

Kluczowe jest na gruncie tej umowy rozumienie wyrazenia ,,Spraw-
dzalno$¢ prognozy”. Nie wydaje sig, ze powinno si¢ poprzesta¢ na
wygodnym uogélnieniu, ze dtuznik przyjat (lub nie) na siebie odpowie-
dzialno$¢ za wspomniang ,,sprawdzalno$¢”. W istocie ograniczenie si¢ do
tego stwierdzenia niewiele wyjasnia. Jezeli jednak przesuniemy punkt
cigzkosci, okaze sig, Ze stan ,,niesprawdzenia si¢” prognozy oznacza sytuacj¢
bedaca skutkiem:

a) dzialan wykonawcy dziela (np. bledu w raporcie);

17 Zob. takze S.Sottysinski, [w:] System prawa wlasnosci intelektualnej, t. 1L
Prawo wynalazcze, red. J. Szwaja i A. Szajkowski, Wroctaw 1990, s. 482; A.Nowicka,
Umowa o dokonanie..., s. 112 1 nast.
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b) sily wyzszej (np. zmiany koniunktury gospodarczej wskutek kry-
zysu, ktorego nie dalo si¢ przewidzie¢ ani mu zapobiec);

¢) dzialan oséb trzecich (np. konkurentow spotki, ktora zamowita
wyniki badan);

d) okolicznosci dotyczacych wierzyciela (np. niezastosowania si¢
przez niego do wskazéwek zawartych w opinii).

W pierwszym przypadku (pkt a), jak o tym po czg§ci wspomniano,
wykonawca moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ na zasadzie rekojmi za wadg
dzieta, czyli btad w raporcie.

Ewentualne rozszerzenie odpowiedzialno$ci wykonawcy dziela na jedna
z trzech pozostatych wskazanych podstaw (pkt b — d), otwiera zagad-
nienie przyjecia przez wykonawce odpowiedzialno$ci wykraczajacej poza
wady dzieta, poniewaz powstaja po jego wykonaniu i na ich zaistnienie
nie mial Zadnego wplywu.

Oznacza to, ze wykonawca przyjmowalby na siebie wowczas dodat-
kowa odpowiedzialno$¢ o charakterze gwarancyjnym za stan, ktory
pozostaje tylko w zwiazku z korzystaniem z dziela przez zamawiajacego.
Nie chodzi zatem o rozszerzenie odpowiedzialnosci za wykonanie dziela,
poniewaz to, czy prognoza si¢ nie sprawdzi wskutek dziatan zamawia-
jacego, czy kryzysu gospodarczego albo praktyk antykonkurencyjnych
— pozostaje poza zakresem jego $wiadczenia. Taka klauzula prowadzi wigc
do powstania odpowiedzialnosci gwarancyjnej, charakteryzujace;j si¢ tym,
ze dhuznik odpowiada za wystapienie okreSlonego w umowie skutku,
zobowiazujac si¢ do spelnienia $wiadczenia'® (pokrycia szkody wyrza-
dzonej zamawiajacemu wskutek niespenienia si¢ prognozy z powodu sity
wyzszej itd.). Jest to wigc typ odpowiedzialnosci zblizony do tej, ktora
funkcjonuje w umowie ubezpieczenia'®. Nie jest to natomiast odpowie-
dzialno$¢ za wykonanie dzieta, poniewaz ,,sprawdzalnosci prognozy” si¢
nie $wiadczy ani nie wykonuje, a mozna, co najwyzej, ,,ubezpieczy¢ si¢”
od jej skutkow.

BP. Tereszkiewicz Odpowiedzialnosé¢ wspélnikow za zobowiqzania spotki jawnej,
Warszawa 2008, s. 145; B. Wi¢ z o w s k a, Odpowiedzialnos¢ cywilna na zasadzie stusz-
nosci, Warszawa 2009, s. 106 i nast.

" W.Warkatto, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza: funkcje, rodzaje, granice,
Warszawa 1972, s. 115 i nast.
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Zamieszczenie takiej klauzuli w umowie o dzieto byloby chyba roz-
wigzaniem nowatorskim, ale tez niesprzecznym z istota umowy o dzieto.
Jezeli wykonaweca jest pewny, ze zaden kryzys nie nastapi i prognoza na
pewno si¢ sprawdzi — moze udzieli¢ takiej gwarancji.

Wydaje si¢ jednak, ze w umowie powinno by¢ jasno okreslone:

a) po pierwsze — jaki charakter ma jego odpowiedzialnos$¢ (tzn.
ze zobowiazuje si¢ pokry¢ szkode w razie zajscia okreslonego stanu, czyli
niesprawdzenia si¢ prognozy);

b) po drugie — jakie sg podstawy jego odpowiedzialnosci (czyli za
co odpowiada — za site wyzsza, dzialania konkurentéw itd.);

Pozostaje to w zgodzie z postulatami doktryny, gdzie przyjmuje sig,
ze jesli dochodzi do umowy o odpowiedzialno$¢, okolicznosci, za ktore
dtuznik ma odpowiada¢, musza zosta¢ wyraznie okreslone. Ogdlne
sformutowania typu ,,bez wzglgdu na przyczyny” nie sa wystarczajace®.
Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie: ,, W umowie mozna wprawdzie wskazac,
ze dhuznik ma odpowiada¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania z powodu $cisle okre§lonych okoliczno$ci przypadkowych,
a nawet za sile wyzsza, niemniej og6lne stwierdzenie o pelnej odpowie-
dzialnosci bez ich oznaczenia jest niewystarczajace’™!'.

Odnoszac teraz te uwagi do rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy
sprawy, trzeba stwierdzi¢, ze zamieszczona w umowie consultingu klau-
zula tych warunkow nie spehniata, byla ujeta zbyt ogolnie. Nie mogta ona
przesadzac o przyjeciu dodatkowej odpowiedzialno$ci gwarancyjnej przez
wykonawcg, skoro nie wskazywata nawet na jej podstawy. Mimo zatem
trafnosci samej konkluzji zabrakto, jak si¢ wydaje, dokladniejszego jej
uzasadnienia przez sad.

V. Inna budzaca watpliwosci w orzeczeniu kwestia, na ktora nalezy
zwroci¢ uwage, jest ustalenie poczatku biegu terminu przedawnienia
roszczen z umowy consultingu, ktora zakwalifikowano jako umowe

2 M.Piekarski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 1167, W.Popiotek,
Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 50; T.Wisniewski, [w:] G.Bieniek, H.Ciepta,
S.Dmowski,J.Gutowski,M.Sychowicz, T.Wisniewski,Cz.Zutawska,
Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia: Zobowiqzania, t. 1, Warszawa 2009,
s.722; K. Zagrobelny, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 809. Zob. rowniez orze-
czenie SN z 29 marca 1949 r., I C 1141/53 (OSN 1953, nr 1, poz. 5).

2 Wyrok SN z 29 listopada 2002 r., IV CKN 1553/00 (LEX nr 78326).
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o dzieto. Kwesti¢ t¢ reguluje art. 646 k.c., zgodnie z ktdrym roszczenia
wynikajace z umowy o dzieto przedawniaja si¢ z uptywem lat dwoch od
dnia oddania dzieta, a jezeli dzieto nie zostato oddane — od dnia, w ktérym
zgodnie z treScia umowy miato by¢ oddane. Przepis ten odnosi si¢ przy
tym do wszelkich (z wyjatkiem rekojmi za wady??) ,,roszczen z umowy
o0 dzieto”, nie tylko zwiazanych z samym jego wykonaniem?®.

W omawianej sprawie, zdaniem zamawiajacego, poczatek biegu tego
terminu nalezato liczy¢ nie od dnia wydania raportow (1998 r.), tylko od
konca okresu, ktorego dotyczyta prognoza (przypomnijmy, zamdéwiona
na lata 1998-2002).

Stanowisko zamawiajacego w omawianej sprawie stusznie nie zostato
zaakceptowane przez Sad Najwyzszy. Po pierwsze, sprzeciwia si¢ ono
brzmieniu art. 646 k.c., ktory nakazuje liczy¢ bieg tego terminu od dnia
,-~oddania” dzieta. Po drugie, jego zaakceptowanie pozbawiatoby akt odbioru
dziela przez zamawiajacego jakiegokolwiek znaczenia prawnego, podczas
gdy jego sens tkwi wlasnie w tym, ze strony skladaja zgodne o$wiad-
czenia woli, ktorych trescia jest uznanie zobowiazania za wykonane*.

Uplyw okresu, ktorego dotyczyla prognoza, w zadnym razie nie moze
zosta¢ uznany za poczatek biegu przedawnienia roszczen z przedmiotowej
umowy, gdyz w trakcie trwania tego okresu wykonawca nie spelnia
juz zadnego Swiadczenia z umowy o dzielo. To wierzyciel z tej umowy
korzysta z raportow przy podejmowaniu decyzji inwestycyjnych.

Sad Najwyzszy prawidlowo zatem ustalit uptyw terminu przedawnie-
nia roszczen z umowy o dzieto, uwzgledniajac zarzut przedawnienia
podniesiony przez wykonawce.

2ZM.Nesterowicz, [w:] Kodeks cywilny..., s. 625.

2 Szerzej J.P. N aw orski, Poczqtek biegu terminu przedawnienia roszczer wynika-
Jjacych zumowy o dzielo (proba wyktadni art. 646 k.c.), Przeglad Prawa Handlowego 1998,
nr 6, s. 6 1 nast. Z dawniejszej literatury: S. D alk a, Skutki prawne przedawnienia zobo-
wiqzan w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1972, zwlaszcza s. 79.

2 Najistotniejszym, najwazniejszym momentem przy odbiorze jest zatem nie czyn-
nos¢ fizyczna, faktyczna (traditio), lecz czynno$¢ prawna, polegajaca na o$wiadczeniu
zamawiajacego lub zgodnym o$wiadczeniu obydwu stron umowy, ze przedmiot umowy
nadaje si¢ do odbioru jako wykonany zgodnie z umowa.”; tak trafnie C. Zutawska,
Problematyka umow o podwykonawstwo robot budowlano-montazowych, Studia Praw-
nicze 1965, nr 8, s. 71.

169



Glosa

VI. Orzeczenie to, dotykajac szerokiego spektrum probleméw prak-
tycznych, jest rowniez istotne z innego powodu. Oprocz bowiem bardziej
szczegOlowych rozwazan, nasuwa si¢ pewna ogolniejsza uwaga, ktora
mozna chyba uzna¢ za wyraz aprobaty dla poszanowania przez orzekajace
sady (nie tylko Sad Najwyzszy) zasad funkcjonujacych w prawie han-
dlowym. Mianowicie, sady te stwierdzily, ze w umowach migdzy przed-
sigbiorcami nalezy — przy rozstrzyganiu watpliwosci dotyczacych kwestii,
jak je zakwalifikowac — przyzna¢ decydujace znaczenie ustaleniom stron,
a te ostatnie przeciez uznaly, ze zawieraja umowe o dzieto. Dowodzenie
przez powoda (lub przeciwnika procesowego), ze ich intencjg byto (mimo
jednoznaczno$ci ustalen) zawarcie innej umowy, zwlaszcza starannego
dziatania (zatem kontraktu o zupetnie innym charakterze prawnym), traf-
nie wykluczono jako niedopuszczalne.

Wyrok ten dobrze wpisuje si¢ w dotychczasowa, konsekwentnie
rozwijang lini¢ orzecznicza. Juz w dawniejszym orzecznictwie zwracano
uwage, ze okre§lona przez strony kwalifikacja, wyrazajaca ich zgodna
wole co do tego, jakim przepisom poddaja nawiazany stosunek prawny,
wiaze sad, o ile jednak nie jest sprzeczna z istota objetego umowa stosunku
zobowiazaniowego®. Poglad ten spotkal si¢ wowczas z niewatpliwa
aprobata w pi$miennictwie prawniczym?. W kolejnych orzeczeniach,
dotyczacych juz obrotu profesjonalnego, podkreslono, ze w obrocie tym
powinno si¢ stosowa¢ w odniesieniu do stron jeszcze bardziej surowe
wymagania, poniewaz przyjecie odmiennego zamiaru kontrahentow (ani-
zeli wynikajacy z ich o$wiadczen woli) godzitoby w bezpieczenstwo
transakcji handlowych?’.

Taka interpretacja koresponduje nie tylko z pogladami doktryny, ale
réwniez z tendencjami legislacyjnymi, widocznymi juz od pewnego czasu

% Wyrok SN z 25 czerwca 1962 r., (OSPiKA 1963, poz. 10).

2 Poglad ten podzielili S. Buczk o wski, [w:] System prawa ..., t. 111, cz. 2, s. 422,
przypis 13a; S.Sottysinski, [w:] System prawa..., s. 563. Zob. rowniez K.Zagro -
belny, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., Warszawa 2006, s. 1040, notka 12. Z daw-
niejszej literatury zob. rowniez w tej kwestii M. S o § niak, Zagadnienia typologii i sys-
tematyki umow obligacyjnych, Katowice 1990, s. 32.

27 Wyrok SN z 9 lutego 2000 r., I PKN 474/99, (OSNP 2001, nr 13, poz. 429); wyrok
SN z 9 maja 2001 r., II CKN 440/00, (OSNC 2001, nr 12, poz. 185).
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w prawie uméw handlowych. Dokladniej — z zaostrzaniem w tym zakresie
wymagan stawianych kontrahentom w poréwnaniu z obrotem powszech-
nym, czego wyrazem moze by¢ np. wylaczenie stosowania przepisow
o formie pisemnej ad probationem w umowach migdzy przedsigbiorcami
(art. 74 § 3 k.c.), przyjecie szczegdlnego miernika nalezytej starannosci
dla stron prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza (art. 355 § 2 k.c.),
wylaczenie sadowej waloryzacji $wiadczen pienigznych w odniesieniu do
stron prowadzacych przedsigbiorstwo (art. 358! § 4 k.c.) czy mozliwo$¢
»milczacego” przyjecia oferty (art. 682 k.c.)*®. Wszystkie te wymagania
prowadza do zwigkszenia bezpieczenstwa obrotu. Stuzy mu réwniez
zaloZenie, ze podmioty profesjonalnie, czgsto korzystajac przy zawieraniu
umoéw z fachowych posrednikow, powinny zdawac sobie sprawg z kon-
sekwencji, jakie niesie ze soba poddanie ksztaltowanego stosunku praw-
nego regulacji konkretnej umowy nazwanej, zawartej w kodeksie cywil-
nym. Takie zatozenie przyjeto w omawianym orzeczeniu, co zastuguje na
stowa akceptacji. Przedsigbiorcy, zawierajac umowy w strategicznych dla
ich dzialalnosci sprawach, takich jak decyzje inwestycyjne, musza mieé¢
$wiadomos¢ skutkow takiego, a nie innego zakwalifikowania przez nich
umowy.

Podzieli¢ nalezy rowniez pozostajaca w zwiazku z tym, co powiedzia-
no, surowa ocen¢ mozliwosci odwotania si¢ przez strony do przepisu art.
65 k.c. Zgodnie z § 2 tego przepisu, w umowach nalezy raczej badac,
jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ si¢ na jej dostownym
brzmieniu®. W orzecznictwie, ilekro¢ w rachube wchodzi ocena skutkow
prawnych umow handlowych, przyjmuje si¢, ze dyrektywy wyktadni
oswiadczen woli wskazane w art. 65 k.c. maja zastosowanie, gdy tre$¢
tych o$wiadczen jest niejasna lub wieloznaczna®. Praktyczne znaczenie

2 Szerzej A. Kidy b a, Prawo handlowe, Warszawa 2009, s. 807; zob. réwniez C. Z u -
tawska, O swobodzie umow w obrocie zawodowym, [w:] Wspoiczesne problemy prawa
handlowego. Ksiega Jubileuszowa dedykowana Prof. dr hab. Marii Pozniak-Niedzielskiej,
red. A. Kidyba i R. Skubisz, Warszawa 2007, s. 466-467.

W kwestiach szczegotowych zob. Z. R ad w afi s k i, [w:] System prawa prywatnego,
t. II, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2002, s. 70 i nast.

% Podobnie wydaje si¢ przyjmowaé S. Grzybowski, twierdzac, ze przyjete w tym
przepisie kryteria nie moga prowadzi¢ do ,,poprawiania” jasnych o$wiadczen woli, a je-
dynie do usuwania niejasnosci i watpliwosci (zob. S. Grzy b o w s k i, Prawo cywilne. Zarys
czesci ogolnej, Warszawa 1985, s. 258).
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tego pogladu przejawia si¢ w tym, ze jednoznaczno$¢ tych oswiadczen
wyklucza w zasadzie mozliwo$¢ dowodzenia, Ze strony zamierzaly za-
wrze¢ inng umowe, niz wynika to z ich tresci. Takie zalozenie przyjat
réwniez, jak si¢ wydaje, Sad Najwyzszy w omawianej sprawie, co poczytaé
nalezy za wyraz troski o bezpieczenstwo obrotu cywilnoprawnego, czemu
nie sprzyjataby, szczeg6lnie w stosunkach gospodarczych, mozliwo$¢
kwestionowania uprzednich, jasnych ustalen stron co do kwalifikacji
umowy.

VII. Podsumowujac, nalezy zaakceptowac¢ kwalifikacjg przyjeta przez
Sad Najwyzszy, jak i cato$¢ rozstrzygnigcia dotyczacego przedstawianej
sprawy, moze tylko widoczny niekiedy brak glebszego uzasadnienia
podjetych przez SN decyzji pozostawia pewien niedosyt. Niemniej jednak
rozstrzygnigcie to sprzyja bezpieczenstwu obrotu, tak waznemu, ilekro¢
mamy do czynienia z umowami migdzy przedsigbiorcami. Jezeli strony
zgodnie poddaty stosunek prawny regulacjom okre$lonego typu umowy,
zamieszczonego w kodeksie cywilnym, powinny mieé¢ §wiadomos$é pty-
nacych z tego konsekwencji, rowniez w sferze odpowiedzialnos$ci
i przedawnienia roszczen. Powinny rdwniez precyzyjnie i starannie kon-
struowaé postanowienia rozszerzajace odpowiedzialnos¢ dhuznika. Rola
sadu w takim przypadku musi ograniczy¢ si¢ do stwierdzenia, czy wola
stron nie sprzeciwia si¢ naturze stosunku, a mowiac inaczej, czy nie ma
sprzecznos$ci migdzy okreslona konstrukcja ustawodawcy a tym, co strony
chcialy uzyskac, zawierajac umowe. Jezeli sprzecznos$¢ ta nie ma miejsca,
sad jest zwiazany kwalifikacja stron. W omawianym przypadku umacnia
to tezg, ze elastyczny model umowy o dzieto moze zosta¢ wykorzystany
takze do $wiadczen typu doradczego.

Adrian Nieweglowski
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