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Rozdysponowanie przez spadkodawce w testamencie
poszczeglolnymi przedmiotami wchodzacymi do spadku
(proba reinterpretacji art. 959 k.c.)

Wprowadzenie

W wyniku ostatnich nowelizacji prawo spadkowe w coraz wigkszym
stopniu spetnia oczekiwania spoteczne. Jednak praktyka dowodzi, ze
regulacja powinna zosta¢ jeszcze uzupetniona o mozliwos¢ dysponowania
przez spadkodawcow w testamencie ze skutkiem rzeczowym poszcze-
g6lnymi przedmiotami, a nie jedynie calym spadkiem lub jego utamkowa
czesceia.

Teoretycznie trzy instytucje prawne umozliwityby osiagnigcie tego celu:
legat windykacyjny, darowizna mortis causa oraz dziat spadku w testa-
mencie. Laczy je wywotywanie skutku rzeczowego ex lege w chwili
otwarcia spadku.

Legat windykacyjny polega na tym, zZe testator wskazuje, jakie kon-
kretnie przedmioty ma otrzymac zapisobierca, a z chwila $mierci spad-
kodawcy ex lege przechodzi na niego wiasnos¢ tych przedmiotow!'.
Zapisobierca ma wobec spadkobiercy nie roszczenie obligacyjne, a skarge

! Zob. szerzej o instytucji zapisu windykacyjnego m.in.: J. G 6 re c ki, Zapis windy-
kacyjny —uwagi de lege ferenda, [w:] Rozprawy z prawa prywatnego, prawa o notariacie
i prawa europejskiego — ofiarowane Panu Rejentowi Romualdowi Sztykowi, red. E. Drozd,
A. Oleszko, M. Pazdan, Kluczbork 2007, s. 129-142.
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o wydanie rzeczy (rei vindicatio)*>. Wprowadzenie do prawa polskiego
zapisu windykacyjnego przewiduje projekt nowelizacji kodeksu cywilne-
go rozpatrywany przez parlament®.

Darowizna mortis causa®* przypomina zwykla darowizne zawarta z za-
strzezeniem terminu, poniewaz skutki prawne wywiera dopiero z chwila
$mierci darczyncy. Projekt wprowadzajacy ten rodzaj darowizny do prawa
polskiego®, przygotowany przez notariuszy, jest rOwniez przedmiotem
obrad parlamentu.

Natomiast testament dzialowy® to dokonanie przez testatora w akcie
ostatniej woli dziatu spadku, ktory wywiera skutki rzeczowe’, co oznacza,
ze wraz z otwarciem spadku prawa do poszczegodlnych przedmiotow ze

2 Zdaniem J. Biernata to wlasnie legat windykacyjny jest najlepszym instrumentem
dla umozliwienia dyspozycji mortis causa konkretnymi przedmiotami ze skutkiem rze-
czowym. Zob. J. Biernat, Umowa o dzial spadku, Warszawa 2008, s. 241-242. Nato-
miast interesujaca krytyke zapisu rzeczowego przeprowadza J. Gwiazdomorski, ktory twierdzi,
ze nie nadaje si¢ on do zastosowania w nowoczesnym prawie cywilnym, poniewaz nie
uwzglednia rownowagi migdzy spadkobiercami, zapisobiercami i wierzycielami spadku —
preferuje zapisobiercow kosztem wierzycieli, bowiem zapisobiercy otrzymuja konkretne
przysporzenia bez ponoszenia odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe. Zob.J. Gwiazdo-
morski, Dziedziczenie czy nastepstwo szczegolne? Przyczynek do dyskusji nad art. 103
prawa spadkowego, PN 1950, nr 3-4, s. 224, przyp. 16.

3 Druk sejmowy nr 3018.

4 Zob. szerzej o instytucji darowizny mortis causa: E. Dt o zd, Darowizna na wypa-
dek smierci, Rejent 1992, nr 1; M. Niedo$piat, Darowizna na wypadek smierci, PiP
1987, nr 11; A. Kub as, Recenzja pracy L. Steckiego pt.: ,, Umowa darowizny”, NP 1974,
nr 10, s. 1369; J. K osik, [w:] System prawa cywilnego. Prawo spadkowe, red. J.S. Pia-
towski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£0dz 1985,t.1Vs. 579;J. G 6 re ck i, Umowa
darowizny na wypadek smierci, Rejent 2006, nr 2; A.J. Bradbrook, 4 Reassessment
of the Scope of the Gift Mortis Causa, McGill Law Journal 1971, nr 17; PJ.Hamilton
Grierson, Donation Mortis Causa And Inter Vivos, Juridical Review 1894, nr 6;
F.S.Hurst, Gifis Causa Mortis — The Use Of A Written Instrument In Lieu Of Delivery
Of The Thing In Gifts Causa Mortis, Kentucky Law Journal 1945, nr 34; L.L.Lewis,
HJJr.Philips, Changes in the Law of Dispositions Mortis Causa From the Practitio-
ner s Perspective, Louisiana Law Review 1996, nr 57; D.R. S h e r m a n, Donations Mortis
Causa, Loyola Law Review 1975, nr 22.

5 Druk sejmowy nr 2116.

¢ Juz wiele lat temu A. Bazinski twierdzit, ze prawo polskie powinno dopuszczaé
testament dzialowy, poniewaz tego wymaga fundamentalne dla prawa spadkowego posza-
nowanie woli testatora, ktora postgpowanie o dziat spadku mogloby wypaczy¢, A.Ba-
zinski, Prawo spadkowe. Komentarz, £6dz 1948, s. 240.

7J.Biernat, Umowa..., s. 24-25.
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spadku przechodza od razu na osoby, ktorym te przedmioty przeznaczo-
no®.

Wskazane instytucje prawne umozliwiltyby spelienie spotecznych
oczekiwan i dopuscity dysponowanie poszczegdlnymi przedmiotami ze
skutkiem rzeczowym mortis causa. Poniewaz jednak sa tylko postulatami
de lege ferenda, wydaje si¢ zasadne rozwazenie, czy juz de lege lata nie
jest mozliwe osiagnigcie podobnego rezultatu. Wymagatoby to odmienne;j
od powszechnie przyjmowanej interpretacji art. 959 k.c., ktorej proba
dokonania zostanie przedstawiona. Poprzedzi ja zrekapitulowanie pogla-
dow dotyczacych wyktadni art. 959 k.c., 961 k.c. oraz dopuszczalno$ci
dokonania przez testatora wiazacego dziatu spadku w akcie ostatniej woli.

Artykul 959 k.c. w judykaturze i pogladach doktryny

Sad Najwyzszy w postanowieniu z 8 wrzesnia 1975 r. (Il CRN 218/
75)° stwierdzil, ze dziedziczenie testamentowe moze dotyczy¢ tylko czesci
utamkowej spadku, chyba ze dyspozycje objely prawie caty spadek!®.
Natomiast dyspozycji konkretnymi przedmiotami wchodzacymi do spad-
ku dotyczy postanowienie z 29 listopada 1977 r. (IIl CRN 291/77)!. Sad
Najwyzszy przyjal, ze jezeli testator wylicza w testamencie konkretne
przedmioty, to, gdy wyczerpuja prawie caty spadek, znajdzie zastosowa-
nie art. 961 k.c., a jesli nie wyczerpuja prawie calego spadku, powotani
do spadku sa spadkobiercy ustawowi, a dyspozycje spadkodawcy nalezy
traktowaé jako obciazajace ich zapisy'?. Stanowisko o niedopuszczalnosci

8 Zob. szerzej o testamencie dzialowym m.in.: J. Biernat, Z problematyki tzw. te-
stamentu dziatowego w polskim prawie spadkowym, PS 2005, nr 4; J. Biernat, Dzial
spadku w testamencie w prawie francuskim, Palestra 2004, nr 11-12; T.Felski, Wphw
woli testatora na sposob podziatu majqtku spadkowego, Palestra 1994, nr 12; T. K ot,
Przyznanie preferencyjne — instytucja francuskiej procedury dziatu spadku, Rejent 2000,
nr 7-8; K. L aski, Postepowanie spadkowe. Proponowane kierunki zmian, NPN 2001,
nr 7-8.

> OSNC 1976, nr 9, poz. 200.

10 Zaprezentowany poglad wypowiadano tez wcze$niej, jeszcze na gruncie dekretu
o prawie spadkowym z 1946 r. Zob. m.in.: orzeczenie SN z 15 marca 1963 r., IIl CR 131/
62 (OSNC 1964, nr 2, poz. 39).

" OSPiKA 1978, nr 9, poz. 167.

12 Tak tez jednoznacznie J. Gwiazdomorski, ktory przyjmuje, ze jesli w akcie ostatniej
woli osoba A powotana zostata do catego spadku, a osoba B do konkretnych przedmiotow
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rozdysponowania w testamencie poszczegdlnymi przedmiotami utrzyma-
no w pozniejszym orzecznictwie's.

Stanowisko doktryny na tle wyktadni art. 959 k.c. jest jednolite!4. Przyj-
muje sig, ze przepis przewiduje mozliwos¢ powolania spadkobiercy do
cato$ci lub utamkowej (idealnej) czesci spadku's. 4 contrario nie ma zatem
podstaw dla uznania, Ze osoba, ktorej testator przeznaczyt w akcie ostatniej

wchodzacych do majatku spadkowego, to nalezy przyjac, ze A jest spadkobierca obcia-
zonym zapisami na rzecz B. Zob. J. Gwiazd omorski, Prawo spadkowe, PWN, War-
szawa 1959, s. 328.

13 Zob. m.in.: postanowienie SN z 20 grudnia 1990 r., IIl CRN 428/90 (niepubl.);
uchwata SN z 16 wrzesnia 1993 r., IIl CZP 122/93 (OSP 1994, nr 10, poz. 177); posta-
nowienie SN z 19 pazdziernika 2000 r., Il CKN 505/00 (LEX nr 51988).

14 Pewien brak takiej jednolitosci mozna jednak zauwazy¢ u ustawodawcy. Na mocy
art. 7 ustawy z 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow (tekst
jedn.: Dz.U. 22004 r. Nr 167, poz. 1758 ze zm.), jezeli cudzoziemiec naby} nieruchomos¢
na podstawie testamentu, to musi uzyskac stosowne zezwolenie. Jesli zezwolenia nie uzyska
w zakreslonym ustawowo terminie, to jest spadkobierca co do reszty spadku, natomiast
do nieruchomosci sa powolani spadkobiercy ustawowi. Ustawodawca przewiduje zatem
mozliwos¢ dziedziczenia czgsci fizycznej spadku (nieruchomosci). Rozwiazanie to jest
trafnie krytykowane w doktrynie jako przyktad nadmierne;j i zbgdnej ingerencji w swobodg
testowania. Szerzej na ten temat m.in.: M. Pazdan, Cudzoziemiec jako spadkobierca
testamentowy w sytuacji, gdy do spadku wchodzi nieruchomosé¢ potozona w Polsce, [w:]
Prace z prawa prywatnego. Ksiega pamiqtkowa ku czci Sedziego Pietrzykowskiego, red.
Z. Banaszczyk, Warszawa 2000; J. R aj s k i, Zmiana ustawy o nabywaniu nieruchomosci
przez cudzoziemcow, PPH 1996, nr 9; R. S z t y k, Nowe zasady nabywania nieruchomosci
przez cudzoziemcow, Rejent 1996, nr 7-8. M. Pazdan trafnie zawgza stosowanie art. 7 do
sytuacji, kiedy cudzoziemiec jest jedynym spadkobierca testamentowym, poniewaz przy
kilku spadkobiercach wazne jest jedynie, aby przy dziale spadku cudzoziemiec nie dostat
nieruchomosci (zob. M. Pazdan, Cudzoziemiec..., s. 202). Ponadto M. Pazdan propo-
nuje odmienna od przedstawionej interpretacjg art. 7 — przyjmuje, ze jest to zapis win-
dykacyjny. Zob. M. Pazdan, Cudzoziemiec..., s. 203.

5 Tak m.in.: S. W djcik, [w:] System prawa cywilnego, t. IV, red. J.S. Piatowski,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.0dz 1985, s. 222;J.S. Piatk o w s k i, Prawo spad-
kowe. Zarys wyktadu, wyd. 5 zaktualizowal B. Kordasiewicz, Warszawa 2002, s. 121;
M.Pazdan, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2005, s. 994; E.Skowron-
ska-Bocian, Komentarz do kodeksu cywilnego, t. IV, wyd. 8, Warszawa 2007, s. 40,
129; J.Kremis, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, wyd. 2, Warszawa
2006, s. 1484, 1486; E.Niezbecka, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008,
s. 136.
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woli poszczegodlne przedmioty nalezace do spadku, to spadkobierca. Raczej,
zgodnie z art. 968 k.c., taka osobe nalezy traktowa¢ jako zapisobierce!®.

Odmienny poglad od wigkszosci doktryny wypowiedziat M. Niedo-
$piat. Jego zdaniem w przypadku przeznaczenia w testamencie konkret-
nych przedmiotéw (praw) oznaczonym osobom, w braku ujawnionej
woli testatora, nalezy traktowac te rozrzadzenia jako zapisy. Taka inter-
pretacja aktu ostatniej woli jest jednak niedopuszczalna, jesli wynika z niego,
ze w ten sposob spadkodawca chciat powota¢ spadkobiercow!”.

Jeszcze inna wyktadnig proponuje L. Stecki'®. Jego zdaniem mozna
w testamencie rozrzadzi¢ poszczegdlnymi przedmiotami wchodzacymi
do majatku spadkowego pod warunkiem, ze stanowia wyodrebniona go-
spodarczo cze$¢ majatku'®. L. Stecki odwoluje sie do analogii z regulacji
dotyczacej gospodarstwa rolnego wskazujac, ze podobnie mozna oceniac
inne wyodregbnione czgséci spadku (np. przedsigbiorstwo). Wada koncepcji
L. Steckiego jest jej ograniczony zakres — trudno uznaé¢ np. dom, miesz-
kanie, samochdd czy pieniadze w banku (a wige chyba najczgstsze ele-
menty majatku typowego spadkodawcy) za wyodrebnione gospodarczo
czesei spadku.

Wiazacy dzial spadku w testamencie

Z dotychczasowych rozwazan wynika, ze, zgodnie z powszechnie
akceptowanym pogladem, art. 959 k.c. nie daje podstaw do powotania

16 Tak m.in.: E.Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 129, 132; E.Skow -
ronska-Bocian, Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 146; J. Kremis,
[w:] Kodeks..., s. 1486; E.Niezbecka, Kodeks..., s. 136; M.Niedos$piat, Zasad-
nicze rozrzqdzenia testamentowe, Studia Prawnicze 1997, nr 2, s. 66. Interesujace jest
zachowawcze stanowisko L. Steckiego, ktory zauwaza, ze jesli w testamencie okreslonej
osobie zostana przeznaczone okreslone prawa lub rzeczy, ktore nie wyczerpuja prawie
calego spadku, to na ogol istnieja podstawy dla potraktowania takich rozrzadzen jako
zapisy. Takie sformutowanie sugeruje, ze autor nie wyklucza powotania spadkobiercy do
poszczegdlnych przedmiotow wchodzacych do spadku, choé¢ nigdzie wprost nie rozwija
tej koncepcji. Zob. L. Stecki, [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, Warszawa 1989,
s. 855.

7”M.Niedo$piat, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2002, s. 93.

8 L.Stecki, Wielkos¢ udziatow spadkowych nie okreslonych w testamencie, NP
1978, nr 4, s. 582.

19 Pozostata czes¢ majatku miataby w takiej sytuacji podlega¢ dziedziczeniu ustawo-
wemu (L. Stecki, Wielkosé..., s. 582).
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spadkobiercéw do poszczegolnych przedmiotéw ze spadku. Instrumen-
tem pozwalajacym spadkodawcom na osiagnigcie takiego rezultatu bytoby
umozliwienie im dokonywania wiazacego dziatu spadku w testamencie.

Tymczasem doktryna® i judykatura zgodnie przyjmuja, ze zar6wno
prawo materialne, jak i procesowe, uniemozliwiaja testatorowi dokonanie
wiazacego dzialu spadku w akcie ostatniej woli. [lustruje to regres prawa
spadkowego. Artykut 152 § 3 dekretu z 8 listopada 1946 1. o postgpowaniu
w sprawach spadkowych?' zobowiazywal sad dokonujacy dziatu spadku,
w miar¢ mozliwosci, do uwzgledniania woli testatora co do sposobu
dziatu. Obowiazujacy kodeks postgpowania cywilnego nie ma odpowied-
nika tego przepisu. W konsekwencji, gdyby testator chciat rozdyspono-
wac poszczegdlnymi przedmiotami ze spadku, to méoglby postuzy¢ si¢
jedynie instytucja zapisu. Niestety, prawo polskie zna tylko konstrukcje
legatu damnacyjnego, ktory w chwili otwarcia spadku nie wywotuje
skutkéw rzeczowych, a zobowiazuje spadkobierce do jego spehnienia. Nie
daje zatem pewnoscli, ze spadek zostanie rozdysponowany zgodnie z wolg
spadkodawcy. Ponadto potraktowanie dokonanego przez spadkodawce
dziatu spadku w testamencie jako aktu ostatniej woli ztozonego wylacznie
z zapisow budzi watpliwo$ci, poniewaz ewidentnie pozostaje w sprzecz-
nosci z wola testatora.

Artykul 961 k.c. w judykaturze i pogladach doktryny

Wyjatek dopuszczany na gruncie legis latae skutecznego ustanowienia
spadkobiercy przez przeznaczenie mu w testamencie konkretnych przed-
miotoéw (praw) zostal uregulowany w art. 961 k.c.??> Zgodnie z tym

2 'Wazny wyjatek stanowi jedynie poglad J. Gwiazdomorskiego sformutowany jeszcze
pod rzadami dekretu o prawie spadkowym. Autor twierdzi, ze art. 103 § 2 dekretu o prawie
spadkowym (jego odpowiednikiem jest art. 961 k.c.) jest wiazacy przy dziale spadku,
a zatem, dokonujac dziatu, nalezy konkretnym spadkobiercom przyznaé przeznaczone im
przedmioty, mimo ze de iure w chwili otwarcia spadku spadkobiercy ci nabywaja utamkowa
czgs¢ spadku. Argumentacja ta w ogole nie odnosi si¢ do art. 152 § 3 dekretu o poste-
powaniu spadkowym, zwlaszcza ze w trakcie jej formutowania przepis ten obowiazywat,
a zatem wydaje si¢ relewantna nawet w stanie prawnym, w ktérym nie ma odpowiednika
art. 152 § 3. Zob. J.Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 331.

2l Dekret z dnia 8 listopada 1946 r. (Dz.U. z 1946 1. Nr 63, poz. 346).

22 Poprzednikiem (histori¢ wprowadzenia do prawa polskiego art. 961 k.c. referuje
K. Przybylowski — cztonek migdzywojennej Komisji Kodyfikacyjnej. Zob. K.Przyby-
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przepisem, jezeli spadkodawca, dokonujac dyspozycji poszczegdlnymi
przedmiotami z majatku spadkowego, wyczerpie (prawie) caly spadek,
to osoby, ktorym te przedmioty przeznaczono, jezeli istnieje co do tego
watpliwos¢, nalezy traktowaé jako spadkobiercow, a nie zapisobiercow?>.
Wielko$¢ ich udziatéw w spadku wylicza sad (jest to stosunek warto$ci
rzeczy lub praw przeznaczonych dla konkretnej osoby do wartosci catego
spadku)?. Nie jest prawnie relewantne, czy dyspozycje wyczerpujace prawie
caly spadek zostana zawarte w jednym czy w kilku testamentach?.

to w s ki, Ustanowienie spadkobiercy w przypadkach z art. 103 dekretu o prawie spad-
kowym, PiP 1948, nr 8, s. 31-33) art. 961 k.c. byl art. 103 dekretu z 8 pazdziernika
1946 r., o prawie spadkowym (Dz.U. z 1946 r. Nr 60, poz. 328) — co do analizowanej
kwestii przepis nie ulegl zmianie, a zatem wypowiedzi na tle art. 103 dekretu zachowuja
aktualnosc.

2 Podkres$lajac specyfike tej regulacji L. Dobrzanski twierdzi, Ze tacy spadkobiercy
tworza odrgbng kategori¢ obok spadkobiercow ustawowych i testamentowych — sa to
spadkobiercy sadowi, poniewaz, cho¢ ich tytut dziedziczenia pochodzi z testamentu, prawny
charakter spadkobiercow nadaje im dopiero postanowienie sadowe o stwierdzeniu nabycia
spadku. Zob. L.Dobrzanski, O spadkobiercach ,,sqdowych” i o przyjmowaniu zapi-
sow z dobrodziejstwem inwentarza, PN 1949, nr 11, s. 336. Wyr6znienie spadkobiercow
,,sadowych” wydaje si¢ zbgdne i zbyt daleko idace (wydaje sig, ze sam L. Dobrzanski uwaza,
iz z dogmatycznego punktu widzenia kategoria spadkobiercow ,,sadowych” nie ma racji
bytu — s. 340). Trafniejsze jest okreslenie L. Smala, ktory pisze o ,,spadkobiercach do-
rozumianych” (zob. L. Smal, Dziedziczenie ,,dorozumiane” z art. 103 prawa spadko-
wego, PN 1949, nr 11, s. 90 i nast.). Zdecydowanie z L. Dobrzanskim polemizuje J. Gwiaz-
domorski, twierdzac, ze przy zastosowaniu art. 103 dekretu o prawie spadkowym dziataja
ogolne reguty prawa spadkowego, a wigc osoby, ktorym w testamencie przeznaczono
poszczegdlne przedmioty sa spadkobiercami od chwili otwarcia spadku, a nie od daty
wydania postanowienia sadu o stwierdzeniu nabycia spadku. Zob.J. Gwiazdomorski,
Drziedziczenie..., s. 223, przyp. 14.

# Dyskusyjne jest wskazywanie w doktrynie, ze je$li jeden ze spadkobiercow otrzyma
przysporzenie wyczerpujace prawie caly spadek, a inny (badz inni) przysporzenia o wartosci
minimalnej, to nalezy zastosowaé art. 961 zd. 1 k.c., a nie art. 961 zd. 2 k.c., uznajac
za spadkobiercg tylko t¢ pierwsza osobg, a pozostala (pozostale) za zapisobiercow, tak
m.in. J.Gwiazdomorski, Dziedziczenie..., s. 216. Prawidlowe wydaje si¢ uznanie
wszystkich za spadkobiercow w odpowiednich czgsciach, co uwzglednia, ze art. 961 k.c.
zostat przewidziany na dwie okoliczno$ci: przeznaczenia w akcie ostatniej woli zaréwno
dla jednej osoby, jak i kilku 0sob konkretnych przedmiotow wyczerpujacych (prawie) caty
spadek, bez wzglgdu na warto$¢ przysporzenia na rzecz poszczegolnych osob.

5 Tak wyraznie: orzeczenie SN z 4 sierpnia 1955 r., I CR 463/55 (OSNC 1956, nr 1,
poz. 23). Stanowisko to akceptowane jest w doktrynie. Zob. m.in.: E.Skowronska,
Z problematyki..., s. 12.
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Artykut 961 k.c. moze znalez¢ zastosowanie jedynie w razie watpli-
wosci co do woli spadkodawcy?. Trzeba w kazdym przypadku indy-
widualnie rozwazy¢, czy, dokonujac dyspozycji wszystkimi przedmiotami
tworzacymi majatek spadkowy, testator chciat sporzadzi¢ testament
sktadajacy sie wylacznie z zapisow (bez powotania spadkobiercy)”, czy
tez powota¢ spadkobiercéw. Jest to tatwiejsze do oceny w przypadku
testamentu notarialnego, poniewaz notariusz ma obowiazek m.in. poin-
formowac¢ testatora o tresci art. 961 k.c. i jego ewentualnym wplywie
na wyktadnig sporzadzanego przed nim testamentu?®. Natomiast trudnosci
budzi ocena sytuacji, w ktdrej testator jednoczesnie powotat spadkobierce
do catosci spadku oraz wymienit poszczegélne przedmioty, jakie miaty
mu przypasc®.

Problemy ze stosowaniem w praktyce art. 961 k.c. wynikaja nie tylko
z koniecznos$ci oceny woli spadkodawcy, lecz rowniez watpliwosci, jakie
budzi interpretacja tego przepisu. Celem ilustracji zostanie wskazanych
kilka dyskusyjnych kwestii.

Charakter art. 961 k.c. pozostaje sporny w doktrynie: czy jest to
specyficzny sposob ustanowienia spadkobiercy, czy reguta interpretacyj-
na dla sadu. Kwestia ta ma znaczenie dla mozliwosci zastosowania tego
przepisu w praktyce. Jesli bowiem przyjac, ze jest to sposob powotania
spadkobiercy, to wowczas dyspozycje testatora powinny objac caly jego
majatek z chwili testowania. Natomiast, jezeli art. 961 k.c. zostatby

26 Tak zamiast wielu E.Niezbecka, Kodeks..., s. 136.

2" Nalezy przypomnieé¢, ze wolno mu to uczyni¢, poniewaz prawo polskie nie ma
wymagania minimalnej tresci testamentu i dopuszczalne sa akty ostatniej woli bez usta-
nowienia spadkobiercy. Zob. m.in.: E.Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe,
wyd. 3, Warszawa 2003, s. 100.

8 Zob. J. D ziwanski, Obowiqzek wyjasniajqco-doradczy notariusza przy sporzq-
dzaniu testamentu notarialnego w przypadkach z art. 961 k.c., NPN 2003, nr 2, s. 14
inast; E.Skowronska, Glosa do uchwaty SN III CZP 122/93, OSP 1994, nr 10, poz.
177.

¥ Sad Najwyzszy w postanowieniu z 28 pazdziernika 1997 r., I CKN 276/97 (OSNC
1998, nr 4, poz. 63) przyjat, ze doszto do powotania spadkobiercy, tyle ze na podstawie
art. 961 k.c. (testator przy wyliczeniu wyczerpatl wszystkie sktadniki majatku na chwilg
testowania). Wydaje sig, ze podstawa dla uznania, iz byto to ustanowienie spadkobiercy,
stanowi art. 959 k.c. (wyliczenie sktadnikow majatku spadkowego mozna potraktowac
wylacznie w kategoriach opisowych). Podobnie, jak si¢ wydaje, M. Niedo$piat. Zob. M. Nie -
dos$piat, Glosa do postanowienia SN I CKN 276/97, PiP 1998, nr 12, s. 109.
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potraktowany jako regula interpretacyjna, to spetnienie przestanki wyczer-
pania catego spadku przez dyspozycje testatora nalezatoby bada¢ w mo-
mencie otwarcia spadku®. W orzecznictwie przewaza poglad, ze oceng
dopuszczalnosci zastosowania art. 961 k.c. nalezy dokonywac ze wzgle-
du na stan majatku testatora z chwili testowania®!. W doktrynie glosy sa
podzielone™®,

Ponadto brzmienie art. 961 k.c. nie jest jasne co do tego, jak nalezy
rozumie¢ zawarte w przepisie sformutowanie o wyczerpaniu prawie catego
spadku. Teoretycznie mozna przyjac¢ albo obiektywny miernik wartosci
majatku spadkowego albo subiektywny (tak jak poszczegélne sktadniki
wycenia sam testator). W doktrynie i judykaturze brak tutaj zgodno$ci®.
Wydaje sig, ze konsekwencja uznania art. 961 k.c. za szczegolny sposob
powotania spadkobiercow winno by¢ przyjecie miernika subiektywnego,
natomiast za regule interpretacyjna — obiektywnego®.

OE.Skowronska (Glosa do uchwaly SN z 16 wrzesnia 1993 r. (Il CZP 122/93),
OSP 1994, nr 10, poz. 177) trafnie podkresla, Ze nie powinna zaskakiwa¢ zmiennos¢
majatku migdzy chwilg testowania i chwila otwarcia spadku. Wszak taka zmienno$¢ jest
typowa, przyktadowo w sytuacji, gdy akt ostatniej woli jest sporzadzony wiele lat przed
$miercia.

3! Tak m.in.: uchwata SN z 16 wrze$nia 1993 r., IIl CZP 122/93 (OSP 1994, nr 10,
poz. 177); postanowienia SN: z 28 pazdziernika 1997 r., I CKN 276/97 (OSNC 1998, nr 4,
poz. 63), z 16 czerwca 1998 r., [ CKN 743/97 (niepubl.), z 3 listopada 2004 r., III CK
472/03 (niepubl.), z 14 lipca 2005 r., III CK 694/04 (niepubl.), z 27 pazdziernika 2005 r.,
III CK 53/05 (niepubl.), z 29 marca 2007 r., I CSK 3/07 (niepubl.).

32 Za przyjeciem chwili testowania m.in.: J. Gwiazdomorski, Dziedziczenie...,
s.217; M.Pazdan, [w:] Kodeks..., s. 996, E.Skowronska-Bocian, Testament...,
s.139; L. Stecki, [w:] Kodeks..., s. 855. Natomiast za przyjgciem chwili otwarcia spadku:
E.Niezbecka, Zapis, Lublin 1990, s. 38; E.Niezbecka, Kodeks..., s. 138-139;
M.Niedos$pial, Glosa do uchwaty SN 1II CZP 122/93, Rejent 1995, nr 3, s. 90.

3 Za zobiektywizowana warto$cia: postanowienie SN z 3 listopada 2004 r., III CK
472/03; E.Skowronska-Bocian, Prawo..., s. 104; E.Skowronska-Bocian,
Komentarz..., s. 133; J.Kremis, [w:] Kodeks..., s. 1486. Odmiennie, za warto$cia su-
biektywna: orzeczenie SW w Lublinie z 17 listopada 1961 r., I Cr 4555/60 (OSPiKA 1963,
nr7-8,poz. 195);J.S.Piatowski, Prawo...,s. 123; M. Nied o § piat, Glosa do uchwaly
SN III CZP 122/93, Rejent 1995, nr 3, s. 90; L. Smal, Dziedziczenie..., s. 98.

3* Watpliwosci dotyczace interpretacji zwrotu ,,wyczerpanie (prawie) catego spadku”
sa takze aktualne przy wyznaczaniu wysokosci udzialow poszczegdlnych spadkobiercow.
Wyraznie rozr6znia te dwie sytuacje M. Pazdan. Zob. M. Paz d an, [w:] Kodeks..., s. 995.
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Watpliwosci na tle stosowania art. 961 k.c. w praktyce budzi tez ocena
skutkéw rozrzadzenia przedmiotami, ktoére nie wchodza do majatku
spadkodawcy. Sad Wojewodzki w Lublinie w orzeczeniu z 17 listopada
1961 r. (Cr 4555/60)* przyjat, ze dla wyliczenia ulamkow, w jakich
poszczegolni spadkobiercy nabywaja spadek, trzeba wzia¢ pod uwage
warto$¢ wszystkich przedmiotéw rozdysponowanych przez testatora®
— bez wzgledu na to, czy miat do tego prawo*’. Lini¢ orzecznicza
wyznaczong przez orzeczenie SW w Lublinie utrzymano®. Analogicznie
jest rébwniez oceniana sytuacja, gdy testator uwaza, wbrew prawdzie, ze
okreslone przedmioty do niego nie naleza i nie dokonuje nimi dyspozycji
w testamencie. Wartosci takich przedmiotéw nie uwzglednia si¢ przy
ocenie, czy dyspozycje spadkodawcy wyczerpaly caty spadek®.

Niedawno w polskim orzecznictwie na tle art. 961 k.c. 1 dyspozycji
poszczegodlnymi przedmiotami wchodzacymi do spadku bardzo aktualny
stal si¢ problem legatu rezydualnego (znanego w common law jako re-
siduary legacy™). Legat ten to zawarta w testamencie dyspozycja co do
reszty spadku™!. W sprawie zakonczonej postanowieniem SN z 21 grudnia
2004 1. (I CK 319/04)* spadkodawca sporzadzit testament, w ktorym

3 OSPiKA 1963, nr 7-8, poz. 195.

3¢ M. Niedo$piat trafnie dopowiada, ze uwzgledni¢ trzeba tez przedmioty, ktore ulegty
zniszczeniu. Zob. M. Niedo$pial, Glosa do uchwaly SN Il CZP 122/93, Rejent 1995,
nr 3, s. 91.

37 Stanowisko to zaakceptowat J. Gwiazdomorski w glosie do przywotanego orzeczenia
(OSPiKA 1963, nr 7-8, poz. 195). Tak tez m.in.: S.Wojcik, [w:] System..., s. 229;
J.S.Piatowski, Prawo..., s. 123; M.Pazdan, [w:] Kodeks..., s. 995; E.Skowron-
ska-Bocian, Komentarz..., s. 134.

3 Zob. uchwala SN z 16 wrzesnia 1993 r., ITII CZP 122/93 (OSP 1994, nr 10, poz.
77); postanowienie SN z 28 pazdziernika 1997 r., I CKN 276/97 (OSNC 1998, nr 4, poz.
63).

39 Zob. postanowienie SN z 28 pazdziernika 1997 1., I CKN 276/97 (OSNC 1998, nr 4,
poz. 63). Tak tez: E.Skowrofnska-Bocian, Testament..., s. 145.

40 Zob. wiecej o residuary legacy: AH. O o sterh o ff, Qosterhoff on Wills and Suc-
cession, wyd. 5, Carswell, Scarborough 2001, s. 497, Williams on Wills, red. C.H. Sherrin,
RFED.Barlow,RA. Wallington,SL. Meadway,M. Waterworth,wyd.8, But-
terworths, London-Dublin-Edinburgh 2002, s. 405.

41 Testator dokonuje dyspozycji konkretnymi przedmiotami z majatku spadkowego
na rzecz poszczegolnych osob, po czym postanawia, ze niepodzielona reszta ma przypasé
okreslonej innej osobie.

4 MoP 2008, nr 2, s. 103.

78



Rozdysponowanie przez spadkodawce w testamencie...

przeznaczyl swoim dzieciom nieruchomo$¢ bedaca najbardziej warto-
Sciowa czescia spadku, natomiast ,,do pozostatej czgsci majatku i praw”
powotal inne osoby. Sad Najwyzszy trafnie przyjal, ze testator w ten
sposob rozdysponowat catym swoim majatkiem spadkowym, a zarowno
osoby, ktorym przeznaczyt nieruchomosé, jak i osoby, ktore miaty otrzy-
mac reszt¢ majatku, to spadkobiercy (warto$¢ ich udziatdw nalezy obliczy¢
jako stosunek wartosci przeznaczonych im przedmiotéw do wartosci
catego spadku). Rozstrzygnigcie spotkato si¢ jednak z krytyczna glosa
J. Wiercinskiego®. Autor podnidst, ze samo uzycie stowa ,,spadkobierca”
nie jest jednoznacznym dowodem na to, ze w sprawie chodzi o powotanie
do spadku, a nie o zapis, poniewaz $wiadomos$¢ prawna przecigtnego
spadkodawcy nie jest duza. Na zapis moze wskazywaé nierdwnorzed-
no$¢ rozrzadzen co do ich warto$ci majatkowej, dokonanych przez
testatora*. Ponadto J. Wiercinski przyjmuje, ze jezeli testator powotuje
,»do reszty spadku”, to zaktada, ze ta ,reszta” ma znikoma warto$¢
W porownaniu z wartoscia przedmiotow, ktore precyzyjnie wymienia,
wskazujac, komu maja przypas¢ po jego Smierci. Ze stanowiskiem J. Wier-
cinskiego nie mozna si¢ zgodzi¢. Przede wszystkim bezpodstawne wydaje
si¢ twierdzenie, ze dyspozycja ,reszta spadku” w testamencie oznacza,
iz w mniemaniu spadkodawcy ta reszta ma warto$¢ znikoma. Moze by¢
wrecz przeciwnie — ta reszta moze by¢ na tyle duza, Ze testator nie chce
wymieniaé jej elementdéw, bojac sig, iz co$ zostanie pominigte. Ponadto
nie ma tez chyba podstaw, aby decyzj¢ o tym, czy dokonano zapisu czy
powotania spadkobiercy, uzaleznia¢ od wartoéci przedmiotu majatkowego
bedacego przedmiotem legatu rezydualnego®. Nie ma przeciez zadnych

$J. Wiercinski, Dziedziczenie testamentowe — spadkobierca a zapisobierca, MoP
2008, nr 2.

4 ].S. Piatowski zajmuje stanowisko identyczne z J. Wiercinskim, ze stosunek warto$ci
przedmiotow ze spadku przeznaczonych poszczegblnym osobom moze wskazywaé na
wolg testatora uczynienia niektorych spadkobiercami, a innych zapisobiercami. Zob.
JS.Piatowski, Prawo..., s. 123. Poglad ten wydaje si¢ reminiscencja wypowiedzi
J. Gwiazdomorskiego. Zob. J. Gwiazdomorski, Dziedziczenie..., s. 216.

4 Wskazane jako uzasadnienie dla tego stanowiska orzeczenie SN z 16 marca 1952 r.,
C 1006/52 (OSN 1953, nr III, poz. 75) wydaje si¢ nicadekwatne. W tamtej sprawie
przyznano osobie A konkretng rzecz ze spadku, a z tej rzeczy jej czgs¢ osobie B. Nie
byto zatem w ogole legatu rezydualnego, wigc tatwiej bylo uzna¢, ze na rzecz B uczyniono
zapis, cho¢ kwestia ta tez budzi kontrowersje.
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przeszkod, aby warto$¢ udziatow spadkobiercow byta skrajnie zrdznico-
wana*.

Ostatnia z istotnych watpliwosci praktycznych wynikajacych ze sto-
sowania art. 961 k.c. dotyczy oceny, czy art. 961 k.c. nalezy stosowac,
gdy wyczerpany zostanie zarowno prawie caly, jak i caty spadek?’, czy
wylacznie, jesli testator rozdysponuje prawie catym spadkiem, ale juz nie,
gdy rozrzadzenia obejma caly spadek®. Zaakceptowanie tego drugiego
pogladu prowadzi do absurdalnego wniosku, zZe jesli dyspozycje obejma
caly spadek, to dochodzi do dziedziczenia ustawowego (nie ma powotania
spadkobiercy), ale majatek spadkowy wyczerpuja zapisy (spadkobiercy
ustawowi stawaliby si¢ zatem wylacznie odpowiedzialnymi za dlugi
spadkowe de facto wykonawcami testamentu).

Bogactwo orzecznictwa na tle art. 961 k.c. dowodzi, ze spadkodawcy
w praktyce sporzadzaja akty ostatniej woli, w ktorych chca powotaé
spadkobiercow, jednoczesnie dokonujac dzialu spadku. De lege lata,
w $wietle ustalonej interpretacji art. 961 k.c., ich wola moze zostac zre-
alizowana, ale jest to utrudnione ze wzgledu na wiele watpliwosci wokot
wyktadni art. 961 k.c. Sklania to do rozwazenia, czy nie jest mozliwa
interpretacja obowiazujacych przepisow zmierzajaca do utatwienia dys-
pozycji poszczegdlnymi przedmiotami ze spadku, ktéra nie naruszataby
podstawowych zasad prawa spadkowego (zwlaszcza zasady sukces;ji
uniwersalnej).

4 Dalszym dowodem probleméw na tle legatu rezydualnego jest postanowienie SN

729 marca 2007 r. (I CSK 3/07, LEX nr 253391). W sprawie tej spadkodawczyni spo-
rzadzita na wiele lat przed $miercig testament, w ktorym najwazniejszy przedmiot jej
owczesnego majatku (spotdzielcze whasnosciowe prawo do lokalu) przeznaczyta osobie A,
a osobg B powotata do reszty spadku (z zastrzezeniem: ,,0 ile co§ pozostanie™). Migdzy
sporzadzeniem testamentu a chwila otwarcia spadku jej majatek znacznie si¢ powigkszyt.
Nalezato odpowiedzie¢, komu maja przypas¢ nierozdysponowane czgsci, o ktore zwigk-
szyt si¢ majatek spadkowy: osobie A, B czy spadkobiercom ustawowym. Wobec niewy-
jasnienia stanu faktycznego (wyczerpania majatku spadkodawcy na chwilg testowania)
przez sady meriti SN nie mogt tej watpliwosci rozstrzygnac, ale zasugerowano, ze powinien
znalez¢ zastosowanie art. 961 k.c.

47 Taki jest poglad dominujacy. Zob. zamiast wielu: J. Gwiazdomorski, Dziedzi-
czenie..., s. 214; E.Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 133.

“® F.Btahuta, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 111, red. J. Pietrzykowski, War-
szawa 1972, s. 1888.
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Cel proby reinterpretacji art. 959 k.c.

Dotychczasowe rozwazania prowadza do wniosku, ze de lege lata
uznaje si¢ za niemozliwe skuteczne rozdysponowanie przez spadkodawce
poszczegdlnymi przedmiotami wchodzacymi do spadku w testamencie,
a skutek taki moze zosta¢ tylko wyjatkowo osiagniety, jezeli znajdzie
zastosowanie budzacy wiele watpliwoSci interpretacyjnych art. 961 k.c.
O ile zatem pozytywnie nalezy oceni¢ prawo polskie ze wzgledu na
odformalizowanie sposobu powotania spadkobiercy (nie wymaga si¢
uzywania zadnych specjalnych stéw oraz nie okresla si¢ miejsca w akcie
ostatniej woli, gdzie takie powotanie powinno nastapic), o tyle negatywnie
co do oferowanego spadkodawcy zakresu swobody dysponowania
majatkiem. Obowiazujacy stan rozmija si¢ ze spolecznymi oczekiwaniami.
Ze wzgledu na znaczenie instytucji powotania spadkobiercy, bedacej
kluczowym rozrzadzeniem testamentowym, wydaje si¢ uzasadnione
rozwazenie, czy nie byloby mozliwe przyjecie juz obecnie dopuszczal-
nosci powotania spadkobiercow przez dokonanie w testamencie dyspo-
zycji poszczegdlnymi przedmiotami ze spadku, ktore nie wyczerpuja
(prawie) catego spadku.

Artykul 959 k.c. jako podstawa dla powolania spadkobiercow
przez przeznaczenie im w testamencie konkretnych przedmiotow
niewyczerpujacych calego spadku

Mozna postawi¢ teze*, ze zgodnie z art. 959 k.c., jezeli spadkodawca
w testamencie rozdysponuje poszczegdlnymi przedmiotami i nie wyczer-
pie catego spadku, osoby, ktéorym przeznaczono konkretne przedmioty
z majatku spadkowego, to spadkobiercy, a nie zapisobiercy®, chyba ze

4 Teze taka sformutowal takze M. Niedo$piat, tyle Ze na marginesie rozwazan i bez
szerszego uzasadnienia. Zob. M. Niedo$piat, Glosa do uchwaly SN III CZP 122/93,
Rejent 1995, nr 3, s. 92.

0 Zgodne stanowisko doktryny jest odmienne i przyjmuje, ze jezeli testator przezna-
czy w testamencie wskazanej osobie okreslone przedmioty wchodzace do spadku, to osoba
taka jest zapisobierca, chyba ze spadkodawca rozdysponowat catym spadkiem (wowczas
znajdzie zastosowanie art. 961 k.c.).

81



Konrad Osajda

wyrazna wola testatora dowodzitaby postuzenia si¢ zapisem®'. Nalezatoby
uznaé, ze w ten sposob spadkodawca przeznacza poszczegdlnym spad-
kobiercom czg$¢ spadku, na co wprost pozwala art. 959 k.c. Czgs$¢ ta
nie bytaby jednak okreSlona przez testatora jako czgé¢ idealna (utamko-
wa), a przez wyliczenie (wskazanie) poszczegolnych przedmiotow i praw
na nia si¢ sktadajacych®. Na obrong przedstawionej tezy mozna powotaé
argumenty oparte na wykladni jezykowej oraz celowosciowe;.

A. Argumenty za dopuszczalno$cia uznania za spadkobiercéw
0s0b, ktorym przeznaczono w testamencie poszczegoélne przedmioty
niewyczerpujace calego spadku

Lakoniczny art. 959 k.c. przewiduje, ze spadkodawca moze powotac
spadkobierce do catosci Iub czesci spadku. Zakres hipotezy dekodowanej
Z przepisu normy jest szeroki, poniewaz ustawodawca nie wskazal, o jakiego
rodzaju cze$¢ mu chodzi. Dopiero w procesie interpretacji art. 959 k.c.
uznano, ze jest to cze$¢ ulamkowa, tym samym stosujac wyktadnig
zwezajaca. Moze to budzi¢ watpliwosci®. Ustawodawca w przepisach
prawa spadkowego postuguje si¢ bowiem zaréwno stowem: ,,czg$¢” (np.
w art. 931 k.c.), jak i stowem: ,,cz¢$¢ utamkowa” (np. w art. 961 k.c.).
Zgodnie z zatozeniem racjonalnosci ustawodawcy sktania to do wniosku,
ze stowa te kryja odmienng tre§¢, a zakres znaczeniowy nazwy ,,czes¢”

5! Trzeba jednak zastrzec, ze jezeli spadkodawca dokonuje dyspozycji wartosciami
pienigznymi, ktore do jego majatku nie naleza, a maja powsta¢ po $mierci testatora ze
sprzedazy niektdrych przedmiotow nalezacych do spadku, to takiego rozrzadzenia nie
mozna uzna¢ za dyspozycje czescia spadku, poniewaz rzeczone wartosci pienigzne do
spadku w ogole nie wchodza. Zatem w takim przypadku nalezy przyjac, ze zostaly usta-
nowione zapisy. Tak tez: postanowienie SN z 16 czerwca 1998 ., | CKN 743/97 (niepubl.).

52 Réwniez w toku prac nad obecnym prawem spadkowym K. Przybytowski przyznat,
ze mozliwe jest skuteczne ustanowienie spadkobiercy przez wskazanie konkretnych praw,
jakie ma otrzymac. Zob. K.Przybytowski, Swoboda testowania (dziedziczenie te-
stamentowe wedlug projektu kodeksu cywilnego PRL), [w:] Materialy dyskusyjne do projektu
kodeksu cywilnego, Warszawa 1955, s. 251. Wyraznie podkresla, ze jest to dopuszczalne
poza ramami obecnego art. 961 k.c. (s. 252).

53 Interesujaco wypowiedziat si¢ SN w orzeczeniu z 17 grudnia 1964 r., III CR 124/
63 (niepubl.), gdzie przyjeto, co prawda na tle stosowania art. 961 k.c., ze wielkos$¢ udziatu
spadkobiercy moze by¢ okreslona nie tylko w sposob cyfrowy, ale tez opisowy. Zdaje sig
akceptowac to E. Skowronska-Bocian. Por. E.Skowronska-Bocian, Komentarz...,
s. 133; E.Skowronska-Bocian, Testament..., s. 144.
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jest nadrzedny wzgledem nazwy ,,cz¢$¢ utamkowa”. W konsekwencji,
brzmienie art. 959 k.c. zdaje si¢ sugerowac, ze testator moze powotaé
spadkobierce do catego spadku, do czesci utamkowej spadku lub do
czeScei spadku niebedacej czescia utamkowa — sktadajacej si¢ z poszcze-
golnych przedmiotéw wchodzacych do spadku.

Kolejny argument na rzecz przedstawianej tezy odwotuje si¢ do wy-
ktadni autentycznej. Kazimierz Przybytowski, uczestnik prac kodyfikacyj-
nych, wyraznie stwierdza, ze brzmienie projektu obecnego art. 959 k.c.
pozwala na przyjecie, ze mozliwe jest powotanie spadkobiercy do czgsci
spadku w postaci konkretnych przedmiotéw nawet wowczas, jesli nie
wyczerpuja one prawie calego spadku®.

Za umozliwieniem powotlywania w testamencie spadkobiercow do
poszczego6lnych przedmiotow przemawia tez wiele argumentow funkcjo-
nalnych.

Przede wszystkim taki sposob ustanowienia spadkobiercow wydaje
si¢ blizszy praktyce®, wyobrazeniom testatoréw, z ktoérych ogromna
wigkszo$¢ nie zna prawa*®, o tresci aktu ostatniej woli*’. Skoro system
prawny pozwala im na skorzystanie z niezbyt skomplikowanej formy
testamentu holograficznego dla sporzadzenia aktu ostatniej woli, to nie
moze tworzy¢ dla nich putapek, prowadzac do tego, Ze naturalny sposdb
powotania spadkobiercéw, przez wskazanie poszczegélnych przedmio-
tow, jakie maja otrzymaé ze spadku, bedzie traktowany jedynie jako
uczynienie zapisow>®. Zwyczajne jest bowiem przeznaczenie w testamen-
cie np. osobie A domu, osobie B samochodu, a osobie C spotdzielczego

#K.Przybytowski, Swoboda..., s. 252.

5 Na doswiadczenia praktyczne $wiadczace o istnieniu testamentow, w ktorych do-
konany zostat dziat spadku czgsto wskazuje si¢ w doktrynie. Zob. np.: J. Kremis, [w:]
Kodeks..., s. 1485; J.1gnaczewski, Prawo spadkowe. Komentarz, Warszawa 2004,
s. 166.

% J. Gwiazdomorski zdecydowanie podkresla dazenie spadkodawcow do osiagnigcia
okreslonego efektu bez wzgledu na konstrukcjg prawna, ktora miataby na to pozwolié. Zob.
J.Gwiazdomorski, Prawo...,s.328;]. Gwiazd omorski, Dziedziczenie..., s. 213.

57 Tak wyraznie T.Felski, Wphw.., s. 5.

% Na niedopuszczalno$¢ szablonowego i nazbyt formalistycznego podejscia do oma-
wianych kwestii, ktore mogloby catkowicie wypaczy¢ wolg spadkodawcy, zwraca uwage
K. Przybylowski. Zob. K.Przybytowski, Swoboda..., s. 252.
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prawa wiasnosciowego do lokalu, a sztuczne byloby powotanie osoby
A do 13/22 spadku, B do 1/22, a C do 4/22.

Na rzecz uznania za wazne i skuteczne ustanowienia spadkobiercow
w testamencie przez przeznaczenie im poszczegoélnych przedmiotow
wchodzacych do spadku przemawia tez art. 948 k.c. (favor testamenti).
Norma z niego wynikajaca nakazuje interpretowanie testamentu tak, aby
jak najlepiej wolg testatora ochrania¢ i probowac ja zrealizowaé. Wyko-
naniem tego nakazu bedzie uznanie za skuteczne powotania spadkobiercy
przez przeznaczenie mu w testamencie konkretnych przedmiotow wcho-
dzacych do spadku i przeniesienie ci¢zaru wyliczenia stosunku ich wartosci
do wartos$ci catego spadku (a wigc tego, jaka czgs¢ utamkowsa spadku
stanowia) na sad.

Przedstawiana w artykule teza dotyczaca wykladni art. 959 k.c. nie
tylko jest zgodna z zasada favor testamenti, lecz réwniez stanowi pet-
niejsza realizacja zasady swobody testowania*®. Prowadzi bowiem do
poszerzenia tej swobody co do sposobu powotania spadkobiercow.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze zaproponowany sposob interpretacji art.
959 k.c. bytby przydatny w sytuacjach, w ktorych sady musza mierzy¢
si¢ z trudna wyktadnia testamentu prowadzaca do ustalenia, czy akt ostatniej
woli zawiera ustanowienie spadkobiercy, czy zapis. W braku odmienne;j
woli testatora nalezatoby przyjaé, ze wszyscy, na ktorych rzecz dokonano
w testamencie rozrzadzen, to spadkobiercy. Zatem nie budzitby na przy-
ktad watpliwosci kontrowersyjny obecnie status legatariuszy rezydual-
nych. W konsekwencji broniona interpretacja wzmacniataby pewno$¢
prawa — warto$¢ szczegolnie istotng dla prawa spadkowego.

B. Argumenty przeciw dopuszczalno$ci uznania za spadkobier-
cow 0s6b, ktorym przeznaczono w testamencie poszczegélne przed-
mioty niewyczerpujace calego spadku

Wydaje sig, ze przede wszystkim przeciwko tezie, iz dopuszczalne jest
ustanowienie spadkobiercow w testamencie przez przeznaczenie im

%9 Zasada ta uwazana jest za kluczowa w judykaturze i orzecznictwie. Jako taka byta
tez postrzegana przez autoréw tekstu normatywnego polskiego prawa spadkowego. Zob.
K.Przybytowski, Swoboda testowania (dziedziczenie testamentowe wedlug projektu
kodeksu cywilnego PRL), [w:] Materialy dyskusyjne do projektu kodeksu cywilnego, War-
szawa 1955.
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poszczegodlnych przedmiotoéw i praw wchodzacych do spadku, przema-
wia obowiazujaca w prawie polskim zasada sukcesji uniwersalnej®. Zgodnie
z nia spadkobierca moze zosta¢ powotany jedynie do universum: catego
spadku albo utamkowej czgsci spadku.

Argument ten nie wydaje si¢ trafny. Przedstawiana w artykule teza,
wbrew wrazeniu prima facie, nie narusza powolanej zasady®'. Dopusz-
czalno$¢ ustanowienia spadkobiercy w testamencie przez przeznaczenie
mu poszczegdlnych przedmiotow wchodzacych do spadku nie wyklucza
uznania, ze osoba taka dziedziczy utamkowa cze$¢ spadku. Zgodnie
7 proponowang interpretacja nalezatoby przyjac, ze w opisywanej sytuacji
dochodzi do dziedziczenia czgéci utamkowej spadku, tyle ze wysokos¢
tego utamka winien oznaczy¢ nie testator, a sad®, biorac pod uwage
proporcje migdzy wartoécia przedmiotdw przeznaczonych w testamencie
konkretnej osobie i wartoscia catego spadku®. Dopiero w wyniku dziatu
spadku®, mimo Ze obecne prawo nie zawiera odpowiednika art. 152 § 3

% Tak wyraznie: E.Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 133; E.Skow-
ronska-Bocian, Testament..., s. 143. Tak tez: uchwata IC SN z 17 grudnia 1947 r.,
C 7/47 (OSNC 1948, nr I, poz. 2); B.Dobrzanski, Odpowiedz na pytanie prawne,
PiP 1948, nr 3, s. 151.

! Modyfikacja zasady sukcesji uniwersalnej obowiazywata w prawie czechostowackim.
Mozna bylo mie¢ status spadkobiercy do konkretnej rzeczy. Z chwila otwarcia spadku
prawo wiasnosci tej rzeczy przechodzito na uprawnionego, ale taczyta si¢ z tym rowniez
stosunkowa odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe. Zob.: M. Niedo$§pial, Zasadnicze
rozrzqdzenia testamentowe, Studia Prawnicze 1997, nr 2, s. 65.

62 Interesujaca jest wypowiedz B. Dobrzanskiego na tle art. 27 dekretu o prawie
spadkowym. Przepis ten przewidywat sui generis dziedziczenie ustawowe konkretnych
przedmiotow (nieruchomosci). Probujac uzgodnié je z zasada sukcesji uniwersalnej, wska-
zywany autor, podobnie jak w przedstawianej przeze mnie propozycji, sugeruje, ze ,,fi-
zyczne” udziaty nalezy przeliczy¢ na czgsci idealne. Zob. B. Do brzanski, Odpowiedz...,
s. 153.

6 W podobny sposdb SN w uchwale catej Izby Cywilnej zinterpretowat dziatanie art.
103 dekretu o prawie spadkowym z 1946 r. zaraz po jego wejsciu w zycie, przyjmujac,
ze spadkobiercy powotani do konkretnych przedmiotow w testamencie nie nabywaja
w chwili otwarcia spadku tych przedmiotow, lecz idealng czg$¢ spadku. Zob. uchwale SN
z 17 grudnia 1947 r., C 7/47 (OSNC 1948, nr I, poz. 2).

% Jak sie zdaje, alternatywne rozwiazanie, cho¢ chyba jeszcze bardziej skomplikowa-
ne, proponuje K. Przybylowski, ktory chce, aby uzna¢, Zze na podstawie art. 103 dekretu
o prawie spadkowym konkretne osoby sa zaréwno spadkobiercami, jak i zapisobiercami,
tj. sa spadkobiercami, ktorym przystuguje zapis konkretnych przedmiotow (K. Przyby -
towski, Ustanowienie..., s. 36). Trafnie jednak sam autor notuje, ze poniewaz prawo
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dekretu o postepowaniu w sprawach spadkowych®, tak powotany spad-
kobierca powinien otrzymac® konkretne przedmioty przewidziane dla niego
w testamencie®’. Przy braku zgody wspolspadkobiercow®® co do sposobu
podziatu spadku sad stosuje odpowiednio przepisy o zniesieniu wspotwia-
snosci (art. 688 k.p.c.) i dokonujac podzialu w naturze, jest zobowiazany
uwzgledni¢ ,,wszelkie okolicznosci zgodnie z interesem spoteczno-gospo-

polskie nie zna legatu windykacyjnego, wigc proponowana przezen konstrukcja nie wzmac-
nia szczegolnie pozycji spadkobiercow z art. 103, gdyz z racji zapisu i tak maja wytacznie
roszczenie obligacyjne, a nie skarge rzeczowa (K. Przybytowski, Ustanowienie...,
s. 37). J. Gwiazdomorski zdecydowanie polemizuje z K. Przybytowskim. Zob.J. Gwiaz-
domorski, Dziedziczenie..., s. 221, przyp. 12. Natomiast L. Smal takze opowiadat sig
za zbiegiem statuséw spadkobiercy i zapisobiercy z prawem wyboru statusu przez samego
zainteresowanego (L. Smal, Dziedziczenie..., s. 94 1 nast.).

% Dekret z dnia 8 listopada 1946 r., (Dz.U. z 1946 r. Nr 63, poz. 346).

% Poglady w doktrynie co do wiazacego wplywu woli testatora na ksztalt dziatu spadku
sa zroznicowane. Niektorzy (J.S.Piatowski, Prawo..., s. 203) uwazaja, ze wola taka
nie ma zadnego wpltywu, inni (M. Niedpo$piat, Swoboda..., s. 120-123) traktuja taka
wolg jako wiazaca dla sadu, wreszcie jeszcze inni twierdza, ze jest to zalecenie, ktore,
w miarg¢ mozliwosci, powinno zosta¢ uwzglednione w sadowym dziale spadku (F. Btahu -
ta,[w:] Kodeks..., s. 1856-1857;S. W 6 j cik, [w:] System..., s.228;J. Biernat, Umowa...,
s. 158; J.Biernat, Z problematyki..., s. 37-38).

7 Odmienne zapatrywanie wyrazit zwolennik testamentu dzialowego A. Bazinski,
ktory stwierdzit, ze, odnoszac si¢ do art. 103 dekretu o prawie spadkowym, interpretacja
przyjmujaca, iz dochodzi do dziedziczenia idealnych czg$ci, a nie konkretnych przedmio-
tow, jest ilustracja przewagi pietyzmu dla konstrukcji teoretycznej nad realizacja woli
spadkodawcy (A. Bazinski, Prawo spadkowe. Komentarz, 1.6dz 1948, s. 240). Poglad
A. Bazinskiego, jako niedopuszczalna wyktadnig contra legem, krytykuje L. Sma l, Dzie-
dziczenie ,,dorozumiane” z art. 103 prawa spadkowego, PN 1949, nr 2, s. 93.

% Zgodny wniosek spadkobiercéw co do sposobu dziatu spadku prowadzi do dokonania
tego dzialu wedhug jego tresci, a nie wedtug dyspozycji zawartych w akcie ostatniej woli,
poniewaz wniosek jest wystarczajaca podstawa do wydania postanowienia dzialowego przez
sad (art. 687 k.p.c.). Takie rozwigzanie normatywne uzasadniaja wzgledy pragmatyczne
i ekonomiczna analiza prawa — nawet gdyby sad dokonat dziatu spadku zgodnie z wola
testatora, lecz wbrew woli spadkobiercow, to spadkobiercy w drodze czynnosci inter vivos
mogliby osiagna¢ pozadany stan majatkowy, co jednak prowadzitoby do koniecznosci
poniesienia zbgdnych kosztow. Ponadto zgodny dziat spadku, niezalezny od sposobu dziatu
przewidzianego w akcie ostatniej woli, mozna by uzyskaé przez zawarcie umowy dziatlowe;j
(zamiast przeprowadzania sadowego dziatu spadku). Tak tez: T.Felski, Wphw..., s. 8.
Odmiennie, J. Biernat, Z problematyki..., s. 47. Autor jednak dostrzega, jak wiele kom-
plikacji taczyloby si¢ ze zwiazaniem tak sadu, jak i spadkobiercow wola testatora co do
dzialu spadku wyrazona w akcie ostatniej woli.
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darczym (art. 623 k.p.c.). Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze zawarta
w testamencie propozycja co do sposobu dziatu spadku nie tylko nalezy
do ,,wszelkich okolicznos$ci”®, lecz rowniez, ze wzgledu na art. 948 k.c.,
ma szczegdlne znaczenie™.

Przeciwko wyktadni art. 959 k.c. pozwalajacej na przyjecie, ze w bra-
ku odmiennej woli testatora przez przeznaczenie w testamencie poszcze-
gblnych przedmiotéw majatkowych réznym osobom dochodzi do usta-
nowienia spadkobiercow, a nie zapiséw, przemawia zakaz wyktadni per
non est’'. Przyjecie takiej interpretacji podwaza bowiem sensowno$¢ wpro-
wadzenia do kodeksu art. 961 k.c., ktory, prima facie, pozwalalby na
osiagnigcie identycznego rezultatu, lecz w wezszej klasie przypadkow —
tylko, jesli rozrzadzenia spadkodawcy objety prawie caly spadek.

Argument ten takze wydaje si¢ nietrafny, poniewaz art. 961 k.c. ma
samodzielny wzgledem art. 959 k.c. zakres normowania (hipoteza normy
prawnej wynikajacej z art. 959 k.c. nie pochtania hipotezy normy z art.
961 k.c.). O ile art. 959 k.c. wedlug przedstawianej koncepcji interpre-
tacyjnej to sposob powotania spadkobiercy, o tyle art. 961 k.c. to reguta
interpretacyjna. W konsekwencji, zgodnie z art. 961 k.c., gdy wola
spadkodawcy nie jest jasna, a rozrzadzenia poszczegolnymi przedmiotami
ze spadku wyczerpia prawie caly spadek, osoby, na ktorych rzecz tych
rozrzadzen dokonano, nalezy uwaza¢ za spadkobiercoéw. Inaczej niz
w odniesieniu do art. 959 k.c., bierze si¢ pod uwage sktad majatku spad-
kodawcy z chwili otwarcia spadku (a nie chwili testowania), a jego wartos¢
(1 warto$¢ jego sktadnikow) ocenia wedtug kryterium obiektywnego (a nie
subiektywnego). Przy okazji zatem zaakceptowanie proponowanej w opra-
cowaniu koncepcji sprzyjatoby rozstrzygnigciu istniejacych de lege lata
watpliwosci na tle wyktadni art. 961 k.c.

® Tak tez: T. F e 1ski, Wphw woli testatora na sposéb podziatu majqtku spadkowe-
go, Palestra 1994, nr 12, s. 5; J.Biernat, Umowa..., s. 159.

" M. Niedospiat pisze wprost, ze sad jest zwiazany dziatem spadku dokonanym w te-
stamencie z mocy art. 961 k.c. (zob. M.Niedos$piat, Glosa do uchwaly SN Il CZP
122/93, Rejent 1995, nr 3, s. 95). Wniosek ten aksjologicznie jest zasadny, jednak wydaje
si¢ zbyt daleko idacy, bowiem z art. 961 k.c., w mojej ocenie, zwigzanie sadu nie wynika.

O tym zakazie zob. L. M o r aw s k i, Wyktadnia w orzecznictwie sqdéw, Torun 2002,
s. 150-152.
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Ostatni z zarzutow, jaki mozna sformutowac przeciwko przyjeciu, ze
w braku odmiennej woli testatora przez przeznaczenie w testamencie
poszczegolnych przedmiotow ze spadku okreslonym osobom dochodzi
do powotania spadkobiercow, to praktyczne wyeliminowanie instytucji
zapisu’.

Zarzut ten nie jest przekonujacy. To ustanowienie spadkobiercy, a nie
zapis, jest podstawows instytucja prawa spadkowego. Wiele wzgledow
przemawia za pierwszenstwem spadkobrania przed zapisem: 1) Spadko-
branie pelniej realizuje zasadg sukcesji uniwersalnej i cel prawa spadko-
wego — transfer majatku mortis causa pod tytutem ogdlnym. 2) Sytuacja
prawna spadkobiercow jest silniejsza niz zapisobiercow, poniewaz z chwila
otwarcia spadku ex lege uzyskuja prawa do spadku, a nie jedynie rosz-
czenie o wykonanie zapisu. 3) To spadkobiercy odpowiadaja wzgledem
wierzycieli za dlugi spadkowe. 4) Spadkobiercom przystuguje specjalne
roszczenie o wydanie spadku (art. 1029 k.c.). 5) Zapis jest bardziej
skomplikowana instytucja prawa spadkowego niz ustanowienie spadko-
biercy, co uzasadnia zastosowanie jej jedynie wowczas, gdy spadkodaw-
ca jest $wiadom zasad dziatania zapisu i chce poshuzy¢ si¢ zapisem.
6) W dominujacych w praktyce przypadkach, kiedy potrzeba zinterpre-
towac testament osoby niemajacej prawniczego wyksztalcenia, naturalne
wydaje si¢ przyjecie, ze przez rozrzadzenia poszczegdlnymi przedmiotami
i prawami w akcie ostatniej woli dazy do powotania spadkobiercow, a nie
zapisobiercow. Konkludujac, trzeba podkresli¢, ze proponowana interpre-
tacja art. 959 k.c. nie eliminuje oczywiscie zapisu z prawa polskiego,
jednakze powoduje, Ze znajdzie on zastosowanie tylko wtedy, gdy bedzie
to wynikato z woli spadkodawcy.

Podsumowanie

Nie budzi w doktrynie watpliwos$ci, ze stan prawa co do mozliwosci
i skutkéw rozrzadzenia poszczegdlnymi przedmiotami ze spadku w te-

2 Obecnie powszechnie przyjmuje si¢ odwrotnie, tzn. Ze osoba, na ktorej rzecz
spadkodawca rozrzadzit w akcie ostatniej woli konkretnym przedmiotem lub prawem to
zapisobierca. Tak m.in.: E.Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 129, 132;
E.Skowronska-Bocian, Testament..., s. 146;J. Kremis, [w:] Kodeks..., s. 1486;
E.Niezbecka, Kodeks..., s. 136, 145-146; M.Niedos$pial, Zasadnicze..., s. 66.
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stamencie nie spetnia oczekiwan. Nalezy z aprobata przyjac prace legi-
slacyjne zmierzajace do jego zmiany i wprowadzenia nowych instytucji
prawnych rozszerzajacych zakres swobody dysponowania majatkiem
mortis causa. Niezaleznie jednak od nich wydaje si¢, ze juz obowiazujace
przepisy daja podstawy do interpretacji pozwalajacej traktowaé osoby,
ktérym w testamencie przeznaczono poszczeg6lne przedmioty ze spadku,
jako spadkobiercow, a nie zapisobiercow. Jest to tym bardziej pozadane,
poniewaz przeprowadzona analiza dowodzi, ze, po pierwsze, taka wy-
ktadnia nie narusza podstawowych zasad prawa spadkowego (a nawet
pozwala na ich pehniejsza realizacjg) oraz, po drugie, argumenty na jej
rzecz wydaja si¢ silniejsze od racji przeciwnych.
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