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Wplyw rozwoju techniki na uregulowanie formy
testamentu — rozwazania de lege ferenda

I. Wprowadzenie

Jednym z wazniejszych zagadnien z zakresu prawa spadkowego, ktore
wymaga przemyslenia w ramach prac nad projektem nowego kodeksu
cywilnego, jest problematyka formy testamentu. Za potrzeba zmian
przemawiaja dwa argumenty.

Po pierwsze, praktyka dowodzi, ze obecne uregulowanie kwestii formy
testamentu nie jest zadowalajace. Niektore przewidziane prawem formy
testamentu nie wystepuja w praktyce (np. testament na statku morskim
czy powietrznym), inne bywaja naduzywane i prowadza do stosunkowo
czgstego falszowania aktow ostatniej woli (testament ustny w jego ak-
tualnym ksztalcie), wreszcie jeszcze inne w toku ich stosowania dopro-
wadzily do powaznych problemdw w orzecznictwie, poniewaz sady stanety
przed sytuacjami, w ktorych realizacja ostatniej woli spadkodawcy zostala
zagrozona przez btad urzednika bioracego udzial w sporzadzaniu testa-
mentu (tak przy testamencie allograficznym)'.

Po drugie, od 1964 r. (odkad obowiazuje obecne uregulowanie form
testamentu) nastapil gwattowny rozwdj techniki. Znalazt on wielorakie

' Zob. np. uchwata SN z 22 marcal982 r., IIl CZP 5/82 (OSNC 1982, nr 8-9, poz.
117 (soltys, mimo ze prawo go do tego nie upowaznia, zgodzit si¢ sporzadzi¢ testament
allograficzny); uchwata SN z 7 marca 1978 r., Il CZP 13/78 (protokolant przerobit date
na protokole zawierajacym testament allograficzny, przez co doprowadzil do niewaznosci
tego testamentu).
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odzwierciedlenie w prawie, czego ilustracjq jest m.in. dostepnos¢ podpisu
elektronicznego wywolujacego identyczne skutki jak podpis wlasnorecz-
ny2. Nalezy zatem postawi¢ pytanie, czy przepisy o formie testamentu
winny uwzglednia¢ postep techniczny.

Przedstawiane opracowanie nie ma charakteru kompleksowego stu-
dium problematyki formy testamentu® ani nie zmierza do zaproponowania
kluczowych regulacji w tym zakresie. Jego celem jest jedynie analiza
wplywu rozwoju techniki na regulacje¢ formy testamentu. Sformutowane
propozycje maja wigc z zalozenia subsydiarny charakter wzgledem
ewentualnych propozycji podstawowych uregulowan co do formy testa-
mentu. Dla analizy problematyki bedacej przedmiotem tego opracowania
jest jednak niezbedna chocby skrotowa rekonstrukcja podstawowych
zasad rzadzacych prawem formy testamentu. Pozwoli to bowiem na
ocene, czy nowoczesne formy testamentu dadza si¢ pogodzi¢ z tymi
zasadami albo czy ewentualnie same te zasady potrzebuja zmian.

II. Zasady rzadzace formg testamentu

Zasady rzadzace forma testamentu, tak jak ogdt norm prawa spad-
kowego, maja przede wszystkim na celu zabezpieczenie realizacji pod-
stawowej funkcji dziedziczenia testamentowego, jaka jest umozliwienie
spadkodawcy dokonywania dyspozycji majatkowych mortis causa we-
dlug wiasnej woli. WyraZnie nalezy przypomnie¢ o wtérnym znaczeniu
regulacji formy wzgledem pierwotnej roli tresci testamentu, z czego wynika
dyrektywa takiego uksztaltowania przepiséw o formie (w tym o ,,nowo-
czesnych” formach), aby nie utrudnialy nadmiernie sporzadzenia testa-
mentow i nie ,,ulatwialy” sporzadzania wadliwych aktow ostatniej woli.

Prezentacj¢ zrekonstruowanych zasad rzadzacych forma testamentu
poprzedzi¢ wypada ogdlng uwaga, ze brak jest w prawie pozytywnym
definicji formy testamentu. Cho¢ stwierdza sie, ze nie prowadzi to do

2 Zob. zamiast wielu: J. J an o wsk i, Podpis elektroniczny w obrocie prawnym, War-
szawa 2007, s. 222.

3 Polska doktryna zna juz kompleksowe monograficzne opracowania kwestii formy
testamentu — zob.: E. Skowronska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa
1991; J. Turtukowski, Sporzqdzenie testamentu w praktyce, Warszawa 2009.
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powaznych probleméw?, to takie uogdlnienie moze budzi¢ watpliwosci.
Na przyktad nie ma jasnosci, czy obowigzujacy w prawie polskim zakaz
testamentéw wspolnych (art. 942 k.c.) to uregulowanie z zakresu formy
czy tresci testamentu®. Ponadto trudno przeprowadzi¢ linie¢ demarkacyjna
miedzy forma czynnosci prawnej (testamentu) a forma oswiadczenia woli
bedacego elementem tej czynnosci prawnej (np. przy testamencie allo-
graficznym forma czynnosci prawnej to protokdt sporzadzony przez
wilasciwego urzednika, a forma oswiadczenia woli jest ustna). Sygnali-
zowany brak definicji normatywnej formy testamentu wykracza poza
prawo spadkowe, poniewaz jest tylko refleksem ogdlnych watpliwosci
co do pojecia formy czynnosci prawnych, a zatem blizsza analiza nie jest
mozliwa w przedstawianym opracowaniu.

Wydaje si¢, ze wyrdzni¢ mozna osiem podstawowych zasad prawa
formy testamentu®.

1) Forma testamentu musi umozliwiaé¢ poznanie tresci ostatniej woli’
zwazywszy, ze w chwili, gdy testament wywiera skutki prawne, testator
nie moze juz ulatwi¢ jego interpretacji®.

*E.Skowronska, Forma..., s. 18.

5 O testamentach wspdlnych zob. szerzej: K. O s aj d a, Testamenty wspéine, Warszawa
2005 wraz z powolang tam literatura i orzecznictwem.

¢ E. Skowroniska wyréznia 5 podstawowych celow zastrzezenia dla jakiejkolwiek
czynnosci prawnej szczegolnej formy — zob. E.Skowronska, Forma..., s. 17.

7 Tamze.

8 Otwarte pozostaje jednak kapitalne zagadnienie tzw. extrinsic evidence, tzn. Korzy-
stania z dowodow znajdujacych si¢ poza testamentem dla jego interpretacji (np. czy
w sytuacji, kiedy sporzadzono kilka testamentow wilasnorgcznych bez daty mozna sko-
rzysta¢ ze znajdujacej si¢ w biurku testatora kartki papieru, niespelniajacej wymagan formy
testamentu, z ktorej jasno wynika, jaka byta kolejnos¢ sporzadzania istniejacych testa-
mentow holograficznych). Wydaje si¢, ze Sad Najwyzszy dopuszcza korzystanie z takich
dowodow, gdyz uznat za dopuszczalne udowadnianie, Ze testament zostat zniszczony bez
woli odwolania go i jaka byta jego tres¢ w sytuacji, kiedy spadkobiercy mogli okaza¢ si¢
wylacznie kopig ksero aktu ostatniej woli — zob. postanowienie SN z 16 kwietnia 1999 r.,
II CKN 255/98 (OSNC 1999, nr 11, poz. 194). Podobne stanowisko SN zajat m.in.
w wyroku z 20 lipca 2005 r., I CK 2/05 (MoP 2005, nr 16, poz. 779, wraz z powotanym
w uzasadnieniu wyroku dalszym orzecznictwem na ten temat), gdzie przyjgto, ze fakt
sporzadzenia testamentu wlasnorgcznego oraz jego tre$¢ mozna udowadnia¢ na podstawie
zeznan $wiadkow.

52



Wphw rozwoju techniki na uregulowanie formy testamentu...

2) Forma ma gwarantowa¢ zgodnos¢ pomigdzy rzeczywistg ostatnia
wola a tym, jak zostanie ona odtworzona po $mierci spadkodawcy. Realizacji
takiej gwarancji shuzy np. obecno$¢ profesjonalisty (notariusza) przy
sporzadzaniu aktu ostatniej woli w jednej z dopuszczalnych prawem form.

3) Forma testamentu powinna gwarantowa¢ autentycznos¢ aktu ostatniej
woli oraz utrudnia¢ jego fatszowanie. Tylko to bowiem pozwoli na spehienie
si¢ ostatniej woli zmarlego.

4) Wymagania formalne musza réwniez umozliwia¢ oceng, czy przed-
stawiany akt ostatniej woli jest ukonczony oraz ostateczny, tzn. majq
przeciwdziata¢ dziedziczeniu na podstawie projektéw testamentow.

5) Forma testamentu musi by¢ relatywnie tatwo dostgpna dla testatora.
Gwarantuje w ten sposob zasadg kazdoczesnej odwotalnosci aktu ostatniej
woli oraz mozliwos$¢ sporzadzenia testamentu w naglej potrzebie (np.
W razie zagrozenia zycia), jesli spadkodawca zaniedbal uregulowania swoich
spraw wczesnie;j.

6) Forma testamentu winna podkresla¢ powagg i znaczenie czynnosci
prawnej, jaka jest akt ostatniej woli. Dzigki temu umozliwia takze we-
ryfikacje, czy testator rzeczywiscie dziatat cum animo testandi. Koniecz-
nos$¢ zachowania okreslonych rygoréow formalnych ma uzmystawia¢
testatorom, jak wazne decyzje podejmuja, co powinno skfania¢ ich do
gruntownego przemyslenia treSci swoich o$§wiadczen woli.

7) Specyfika i formalizm czynnos$ci prawnej testamentu wymaga, aby
kodeks przewidywat zamkniety katalog (numerus clausus) form testamen-
tu. Jedynie w wyraznie przewidzianej przepisami prawa formie bedzie
mozliwe sporzadzenie aktu ostatniej woli. Kodeksowa regulacja tej kwestii,
z jednej strony, musi by¢ precyzyjna, aby testator nie miat watpliwosci,
w jaki sposob ma sporzadzi¢ testament. Réwnoczesnie, z drugiej strony,

? Podkresli¢ jednak trzeba, ze solenny charakter formy testamentu nie wyklucza
sporzadzenia waznego aktu ostatniej woli o frywolnej tresci. Najlepsza ilustracja jest
przypadek znany orzecznictwu kanadyjskiemu (zob. Re Millar Estate z22.12.1937, Supreme
Court Reports 1938, s. 1). W sprawie tej testatorem byt prawnik i wszystkie wymagania
formalne aktu ostatniej woli zostaly spelnione. Jednoczesnie testator nie mial najbliz-
szych, a w akcie ostatniej woli wyraznie i wprost stwierdzit, ze zamieszcza celowo kaprysne
postanowienia (np. podarowanie nieruchomosci sktéconym wrogom, co tylko rozjatrzyto
ich spor oraz tzw. baby derby, czyli zapisanie wysokiego legatu kobiecie, ktéra w okre-
$lonym czasie w okreslonym miejscu bedzie miata najwigksza liczbg dzieci).
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nie moze by¢ zbyt doktadna, aby mozliwe bylo ,,ratowanie” waznosci
testamentu, mimo niezachowania niektorych wymagan formalnych, jesli
nie ma watpliwosci, ze testament zawiera ostatnia wolg spadkodawcy
(tak, przyktadowo, jest obecnie w stosunku do umieszczenia daty w te-
stamencie holograficznym, gdzie w sytuacjach ustawowo wskazanych
dopuszczalne jest utrzymanie waznos$ci testamentu niezawierajacego daty,
jesli nie ma watpliwosci co do tego, ze spadkodawca miat w chwili
sporzadzania aktu ostatniej woli zdolno$¢ testowania i jasna jest kolejnos¢
sporzadzania testamentdw, jesli jest ich kilka).

8) Przewidywane w kodeksie formy testamentu winny by¢ potencjal-
nie popularne i uzyteczne. Zbgdna bytaby, w mojej ocenie, forma testa-
mentu realizujaca nawet w znacznym stopniu wymienione wezesniej zasady,
gdyby byto prawdopodobne, ze, ze wzgledu na trudnosci z jej wykona-
niem lub potrzebny do tego sprzet (np. kamera), nie bytaby, co do zasady,
wykorzystywana. Taka regulacja, cho¢by poprawna, bylaby martwa.

Podsumowujac, podkresli¢ trzeba, ze przedstawiony katalog zasad
rzadzacych regulacja form testamentu uwzglednia jedynie najwazniejsze
z nich. Zrekonstruowanych zasad rzadzacych formg testamentu nie da
sig¢ wszystkich w pehi zrealizowaé, poniewaz niejednokrotnie pozostaja
ze soba po czgsci w sprzecznosci (np. trudno osiggnac¢ réwnoczesnie
wysoki poziom ochrony autentycznosci aktu ostatniej woli i fatwg do-
stepnos¢ formy testamentu dla testatora). Nie jest to jednak konstatacja
zaskakujaca. Powszechnie akcentuje si¢ bowiem w teorii prawa, ze zasady
prawa, odmiennie od norm prawnych, charakteryzujq si¢ cechg optyma-
lizacji', tzn. ze stosujac je, nie natrafia si¢ na dychotomig zgodnosci albo
sprzecznosci z zasada (jak jest w przypadku norm), lecz na probe taczne-
go stosowania wszystkich zasad, ktore wzajemnie si¢ rownowaza i przez
to w optymalny sposob prowadza do ochrony realizowanych przez siebie
wartosci i celdéw ustawodawcy. Projektujac zatem przepisy o formie
testamentu, a wsrdd nich przepisy o formach testamentu uwzgledniaja-
cych postep techniczny, nie nalezy, w mojej ocenie, dawa¢ preferencji
jednym zasadom nad innymi, lecz sztuka jest proba rownoczesnej reali-
zacji ich wszystkich, cho¢ w pewnym zakresie.

107Zob. tak w szczegdlnosci R. Alexy rozwijajacy teori¢ o zasadach prawnych R. Dwor-
kina: R. Alexy, On the Structure of Legal Principles, Ratio lTuris 2000, nr 13, s. 294-
304.
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ITI. Mozliwos$¢ regulacji nowoczesnych form testamentu

Analizujac wptyw nowoczesnej techniki na forme testamentu, wska-
za¢ mozna trzy sposoby, ktére mogtyby postuzy¢ dla uwzglednienia regulacji
nowoczesnych form aktoéw ostatniej woli: samodzielna regulacja nowych
form, wprowadzenie nowych form jako elementu innej formy oraz
modyfikacja (unowoczesnienie) niektérych dotychczasowych form te-
stamentu.

1. Nowoczesne samodzielne formy testamentu

Rozwazajac ewentualne wprowadzenie nowej formy testamentu
uwzgledniajacej wspolczesne osiggniecia techniki, nalezatoby juz na wstepie
zastrzec, ze musiataby by¢ ona na tyle nietypowa, zeby nie mozna jej
traktowa¢ jako rodzaju juz istniejacej regulacji (takie przypadki kwalifi-
kowalyby si¢ bowiem do trzeciego z wyréznionych przeze mnie sposo-
béw uwzglednienia przy regulacji problematyki formy testamentu rozwo-
ju techniki). Majac na wzgledzie wczesniej wyszczegolnione kluczowe
dla formy testamentu zasady, wydaje sig, ze co najwyzej mozna by rozwazac
regulacje videotestamentu.

Videotestament polegalby, co do zasady, na tym, ze testator sktadatby
oswiadczenie woli ustnie przed kamera. Akt testowania bylby zatem
rejestrowany w technologii cyfrowej lub na tasmie. Nastepnie nosnik
z testamentem bylby przechowywany przez testatora. Do rozwazenia
pozostawalyby pewne istotne szczeg6ty dotyczace tej formy, jak np. udziat
okreslonej liczby swiadkow!!.

Bez watpienia forma ta zapewniataby gwarancje autentycznosci, bowiem
tres¢ catego oswiadczenia bytaby wypowiadana (moze odczytywana?)
ustnie przez testatora, co mozna by analizowa¢ na nagraniu. Falszerstwo
mogloby by¢ trudne, a co najwyzej zagrozeniem byloby przymuszenie
testatora do zlozenia okreslonego o$wiadczenia. Jednakze przeciez nawet
de lege lata takiej grozby wyeliminowa¢ si¢ nie da, bo nie tylko mozna

I'Na marginesie mozna zauwazy¢, ze funkcjonuja juz za granica firmy, ktore oferuja
pomoc przy sporzadzeniu videotestamentu. Przestanie nagrane na ptyte DVD ma jednak,
jak si¢ wydaje, bardziej moralne i emocjonalne znaczenie niz prawne. Zob. przykltadowo:
www.videowill.nl/videotestament.html.
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przymusi¢ testatora do sporzadzenia testamentu holograficznego o okre-
Slonej tresci, lecz rowniez do wizyty u notariusza i sporzadzenia aktu
ostatniej woli zgodnego z zyczeniami grozacego (szantazysty).

Mimo pewnych zalet videotestamentu nalezy opowiedzie¢ si¢ przeciw-
ko wprowadzeniu takiej formy aktu ostatniej woli do projektowanego
kodeksu cywilnego. Do zajecia takiego stanowiska sktaniaja przede
wszystkim trzy argumenty

Po pierwsze, forma ta jest wyjatkowo skomplikowana technicznie
i wymaga sprzgtu, ktdry wciaz nie jest w powszechnym posiadaniu ani
nie ma powszechnej znajomosci jego obstugi. W tym kontekscie wydaje
si¢, ze wystepowataby w praktyce sporadycznie, a zatem de facto jej
regulacja bylaby martwa.

Po drugie, regulacja normatywna tej formy musiataby by¢ bardzo
zlozona i uwzglednia¢ wiele elementéw (np. kto miatby obstugiwac sprzet
nagrywajacy, czy potrzebna bylaby obecnos$¢ swiadkow, w jaki sposob
nalezatoby przechowywa¢ nagranie z testamentem). W konsekwencji
przestrzeganie tych rygoréw przez testatora, ktory co do zasady nie mialby
prawniczego wyksztalcenia, byloby bardzo trudne, a w rezultacie istnia-
loby powazne ryzyko, ze wiele videotestamentow okazywatoby sie nie-
waznymi. Zatem forma ta tylko pozornie chronitaby skutecznos¢ ostatniej
woli testatora.

Po trzecie, niepewna jest trwatos¢ tak sporzadzonego testamentu. Jest
powszechnie wiadome, ze trwato$¢ nagrania na tasmie filmowej, szcze-
go6lnie amatorskiego, nie musi by¢ dluga, bo tasma moze ulec rozmagne-
sowaniu. Staly i dynamiczny rozwoj techniki powoduje tez, ze po uptywie
okreslonego czasu bardzo klopotliwe moze by¢ odtworzenie materiatu
z no$nika juz niebedacego w uzyciu (jak to obecnie mozna zaobserwowac
cho¢by w odniesieniu do bardzo kiedy$ popularnych kaset magnetofo-
nowych). Potencjalnie zatem videotestament bylby zagrozony tym, ze po
pewnym czasie nie byloby mozliwe (a przynajmniej wyjatkowo utrud-
nione) odtworzenie jego tresci w toku postgpowania spadkowego po
$mierci testatora.

Konkludujac, uwazam, ze nie nalezy do nowego kodeksu cywilnego
wprowadza¢ zadnych przepiséw samodzielnie i kompleksowo reguluja-
cych forme testamentu wykorzystujaca najnowsze osiagnigcia techniki.
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2. Forma testamentu mistycznego de lege ferenda a osiagnigcia
techniki

Mimo odrzucenia pomystu wprowadzenia do kodeksu cywilnego
samodzielnej nowoczesnej formy testamentu nie wydaje si¢ bezzasadne
rozwazenie, czy nowoczesne rozwiazania techniczne nie moglyby zosta¢
wykorzystane jako element jednej z nowo wprowadzanych do kodeksu
form aktu ostatniej woli nalezacej jednak do form klasycznych (znanych
od dawna w niektorych systemach prawnych). Nalezy rozwazyé, czy
prawo spadkowe de lege ferenda potrzebuje testamentu mistycznego'.

Testament mistyczny nie miatby by¢ jedynie modyfikacja testamentu
holograficznego, lecz samodzielna forma aktu ostatniej woli. Oznacza to,
7e za niewystarczajace dla uznania za dopuszczalng tej formy aktu ostatniej
woli de lege lata uwazam mozliwo$¢ zdeponowania sporzadzonego
testamentu wlasnorgcznego u notariusza®. Taki akt ostatniej woli bylby
jednak przede wszystkim testamentem holograficznym i musiatby spel-
nia¢ wymagania formalne testamentu wiasnorecznego. Od typowego
testamentu holograficznego réznitby sie jedynie tym, ze bylby przecho-
wywany przez notariusza, a nie przez samego testatora, cho¢ notariusz
nie znalby jego tresci (przechowywanie testamentu przez notariusza oraz
brak znajomosci jego tresci taczylyby zdeponowany u notariusza testa-
ment holograficzny z testamentem mistycznym).

Tymczasem regulacja formy testamentu mistycznego, jako odrebnej
formy aktu ostatniej woli, winna ktas¢ nacisk wylacznie na sporzadzenie

12 Warto zaznaczy¢, ze taka forme testamentu przewiduje np. prawo francuskie (art.
976-979 k.c. francuskiego), cho¢ w praktyce jest ona rzadko stosowana.

3 Mozna bowiem przyjaé, ze testamenty mistyczne sa mozliwe do sporzadzenia juz
na gruncie legis latae. Zgodnie z art. 106 pr. o not. (ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. —
Prawo o notariacie, tekst jedn.: Dz.U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158) notariusz przyjmuje
na przechowanie wszelkiego rodzaju dokumenty, nawet w zamknigtych kopertach (ko-
perta powinna by¢ zaopatrzona w podpis sktadajacego). W protokole z przyjecia doku-
mentu na przechowanie zaznacza si¢, komu i pod jakimi warunkami dokument lub jego
odpis ma by¢ wydany (art. 107). Mozna zatem sporzadzi¢ testament wlasnoreczny, ktory
wszak musi spetnia¢ wymagania wlasciwe dla formy testamentu holograficznego, a nastep-
nie zlozy¢ go u notariusza, zaznaczajac, ze otwarcie koperty i wydanie odpisu znajdujacego
si¢ w niej dokumentu moze nastapi¢ wyltacznie po zgloszeniu si¢ do notariusza osoby
legitymujace;j si¢ aktem zgonu deponujacego (przy czym rownoczesnie notariusz powinien
przesta¢ oryginat dokumentu do sadu spadku).
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aktu ostatniej woli przez testatora i zdeponowanie go u notariusza ze
wskazaniem, ze skfadany notariuszowi dokument to testament. W razie
funkcjonowania rejestru testamentow notariusz umieszczatby w rejestrze
informacje o dacie zdeponowania u niego aktu ostatniej woli. Data ta
bylaby uwazana za dat¢ sporzadzenia testamentu mistycznego. Elemen-
tem formy tego testamentu byloby bowiem zdeponowanie go u notariu-
sza, a zatem przed zdeponowaniem bylby co najwyzej projektem testa-
mentu mistycznego, a gdyby spelnial wymagania waznosci testamentu
holograficznego, to w razie niezdeponowania mogtby by¢ traktowany
jako taki testament. Przy deponowaniu aktu ostatniej woli notariusz
sporzadzaltby stosowny dokument (potwierdzenie), w ktérym bylaby
informacja o dacie zdeponowania oraz o danych testatora. Zdeponowaé
testament mogtby wylacznie testator (notariusz sprawdzatby jego dane
oraz umieszczal stosowng wzmianke¢ w potwierdzeniu). Zastrzezenie
wymagania osobistego zdeponowania aktu ostatniej woli wydaje si¢ wazne
co najmniej z trzech wzgledéw. Po pierwsze, bytloby dowodem na: animus
testandi, swobodg dziatania, Swiadomos¢ dokonywanej czynnosci praw-
nej. Po drugie, mozna by uzna¢, ze deponowany testament jest ostateczny
(a nie jest to tylko projekt). Po trzecie, w znacznym stopniu chroniloby
to przed ewentualnymi fatszerstwami.

Cecha testamentu mistycznego byloby to, ze notariusz nie znatby jego
tresci. Taki akt albo od razu bylby sktadany u notariusza w zamknigtej
kopercie albo sam notariusz miatby obowigzek do takiej koperty go ztozy¢
bez zapoznawania si¢ z jego trescig. Czynny udzial notariusza w sporza-
dzeniu aktu ostatniej woli w opisywanej formie nie bytby przewidywany
— gdyby testator zyczyl sobie pomocy notariusza przy sporzadzaniu
testamentu, to wowczas notariusz winien zwrdci¢ mu uwage na potrzebe
sporzadzenia testamentu notarialnego, a nie testamentu mistycznego.

Sposdéb wyrazenia o$wiadczenia woli w testamencie mistycznym nie
bylby obwarowany zadnymi wymaganiami formalnymi i spadkodawca
miatby tu pelng swobode. Wadliwos¢ sporzadzania takiego aktu polega-
laby na tym, ze niemozliwe byloby odczytanie jego tresci po $mierci
spadkodawcy. Ryzyko takiej sytuacji obcigzatoby testatora, ktory musial-
by $wiadomie dobra¢ sposob sporzadzenia testamentu. Przyktadowo, taki
akt ostatniej woli mégtby mie¢ postac: pisma wiasnorgcznego, wydruku
komputerowego nawet bez podpisu, ptytki CD (DVD) z plikiem zawie-
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rajacym tres¢, kasety lub ptytki CD z nagraniem aktu testowania. Gdyby
po otwarciu testamentu okazato si¢, ze odczytanie jego tresci jest niemoz-
liwe albo w zdeponowanej u notariusza kopercie jest np. czysta kartka
papieru, testament bylby bezskuteczny.

Brak kontroli notariusza nad trescig testamentu mistycznego nie wyklu-
cza sytuacji, w ktorych po otwarciu zlozonej u rejenta koperty okazatoby
si¢, ze zawiera ona wigcej niz jeden akt ostatniej woli bez wyjasnienia
testatora co do wzajemnej relacji tych aktdw albo bez dat ich sporzadzenia
pozwalajacych, na zasadach ogoélnych, na wyznaczenie ich relacji. Wow-
czas nalezaloby przyjac, ze moc utrzymujq wszystkie testamenty i probo-
wac tak je interpretowac, aby w maksymalnie mozliwym stopniu zreali-
zowaé ostatniag wole spadkodawcy (np. gdyby byly to dwa dokumenty,
a kazdy powolywalby na wylacznego spadkobiercg inng osobe, to trzeba
by przyjaé, ze do spadku powolane zostaly te osoby w czesciach rownych).

Na rzecz wprowadzenia do nowego kodeksu cywilnego formy testa-
mentu mistycznego przemawia wiele argumentow.

Jest to zgodne z zasada swobody testowania, poniewaz poszerza palete
form aktow ostatniej woli, z jakiej moze skorzysta¢ spadkodawca.

Forme te cechuje jednoczesnie duzy stopien pewnosci, ze przedsta-
wiona tam ostatnia wola zostanie zrealizowana oraz ze jest to rzeczywiscie
swobodna wola samego testatora w potaczeniu z zadbaniem o pelng
prywatnos$¢ testamentu (jego tre$¢ nie jest znana nawet notariuszowi,
anie mozna wykluczyé¢, ze w okreslonych stanach faktycznych spad-
kodawca chciatby taka poufnos¢ osiagnad). Male jest réwniez ryzyko
ewentualnego falszerstwa w przypadku tej formy testamentu. Co wiecej,
pozwala ona na wykorzystanie w petni wspdtczesnych osiagniec techniki,
poniewaz nie stawia zadnych ograniczen co do sposobu ztozenia oswiad-
czenia ostatniej woli.

Mimo wskazanych zalet dopuszczenie sporzadzania aktu ostatniej woli
w formie testamentu mistycznego niostoby tez ze soba powazne wady.

Przede wszystkim podkresli¢ trzeba, ze bylby to specjalistyczny in-
strument prawny, z ktorego skorzystanie nie interesowatoby przecietnego
cztowieka'*. Notariusz to osoba zaufania publicznego, a zatem zdecydo-

4 We Francji wskazuje sig, ze ta forma aktu ostatniej woli nie jest w praktyce po-
pularna, zob. G. M arty,R. Raynaud, Les successionis et les libéralités, Sire, Paris 1983,
s. 428.
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wana wigkszo$¢ osob nie obawia si¢ ujawni¢ mu tresci swojego testa-
mentu, a nawet postrzega jako zalete mozliwos¢ skorzystania z jego
profesjonalnej pomocy przy prawidlowym sporzadzeniu testamentu.
W rezultacie, w $wietle zasady, ze regulowane formy testamentu powinny
by¢ potencjalnie popularne i uzyteczne, trudno te cechy przypisaé testa-
mentowi mistycznemu, ktdry sporzadzany bytby sporadycznie (na rzad-
kos¢ jego praktycznego wystepowania wplywalyby réwniez przyzwy-
czajenia ogo6tu spoleczenstwa, ktére nawet nie byloby $swiadome
dopuszczalnosci takiej formy testamentu).

Ponadto akcentowana jako zaleta testamentu mistycznego wzmozona
ochrona prywatnosci testatora jawi si¢ w przedstawionym kontekscie
jako mniej relewantna. Gdyby nawet testator nie chcial, aby zaintereso-
wani poznali tre$¢ jego rozrzadzen mortis causa i obawial sig, ze siggajac
nawet po nieuczciwe metody, mogliby uzyska¢ wiadomosé o tej tresci
(choéby od pracownikéw kancelarii notarialnej), to wystarczajace byloby,
aby sporzadzajac testament, skorzystat z ustug notariusza, z ktérym nie
faczylyby go poza tym zadne inne relacje. Nie mozna bowiem wyobrazi¢
sobie nawet sytuacji, w ktorej potencjalni spadkobiercy sprawdzaliby we
wszystkich kancelariach notarialnych w kraju, czy czasem nie sporzadzita
tam testamentu konkretna osoba. Zatem w $wietle obowiazujacych
przepisdbw ochrone prywatnosci testatora uzna¢ nalezy za wystarczajaca,
ajeszcze intensyfikuje ja mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu wlasnorecz-
nego i zdeponowania go u notariusza, co juz pozostawia tres¢ o$wiad-
czenia ostatniej woli w catkowitym sekrecie (a jesli zachodzi potrzeba
pomocy profesjonalnej w takiej sytuacji przy sporzadzeniu testamentu
wlasnorgcznego, to testator moze skorzysta¢ z konsultacji notariusza,
radcy prawnego czy adwokata). Kwestia prywatnosci nie uzasadnia zatem,
W mojej ocenie, wprowadzenia testamentu mistycznego.

Zestawienie ze soba zalet i wad formy testamentu mistycznego pro-
wadzi do wniosku o braku potrzeby wprowadzania tej nowej formy do
przysztego kodeksu cywilnego (stad tez nie proponuje tresci przepisow
ja regulujacych). Majac stosunkowo niewielkie zastosowanie, bardzo
komplikowalaby i rozbudowywataby regulacje problematyki formy testa-
mentu. Za wystarczajace dla ochrony prywatnosci testatora uwazam,
mozliwe takze na gruncie obecnego prawa, zdeponowanie u notariusza
sporzadzonego testamentu holograficznego. Mogloby to sta¢ si¢ jeszcze
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pelniejszym surogatem uregulowania formy testamentu mistycznego, gdyby
uwspdltczesniono przepisy o testamencie wlasnorecznym, dostrzegajac
dokonujacy sie rozwoj techniki. Zagadnienie to zostanie blizej przedsta-
wione w kolejnej czgéci opracowania.

3. Postep techniczny a forma testamentu holograficznego

Wreszcie ostatni sposob na uwzglednienie rozwoju techniki i wyni-
kajacych stad zmian w przyzwyczajeniach wspdtczesnych i przysztych
spadkodawcéw to ewentualna modyfikacja formy testamentu hologra-
ficznego. Potrzeba modyfikacji wynika z konstatacji, ze znaczna czg$¢
spoleczenstwa juz obecnie czgsciej pisze na komputerze niz recznie. Mozna
tez przyjaé, ze odsetek ten bedzie systematycznie rost. W konsekwencji
anachroniczne wydaje si¢ wymaganie, aby testament holograficzny byt
w calosci sporzadzony pismem wilasnorgcznym. Wydaje sie rowniez, ze
podnoszone w pierwszej kolejnosci na ochrone i uzasadnienie tego
wymagania zabezpieczenie przed falszowaniem testamentu, cho¢ rzeczy-
wiscie ma duze znaczenie, to przy odpowiedniej regulacji nowoczesnego
testamentu holograficznego, nie powinno by¢ przesadzajace.

Analizujac zagadnienie ewentualnych zmian (unowoczes$nienia) formy
testamentu holograficznego podkresli¢ trzeba, ze takie zmiany moga i$¢
w dwoch kierunkach: zlikwidowania wymagania wlasnorgcznosei dla
testamentu holograficznego (wprowadzenia testamentu drukowanego) lub
wprowadzenia testamentu elektronicznego.

a) Testament drukowany

Coraz powszechniejsza komputeryzacja oraz przyzwyczajenie do
sporzadzania praktycznie wszystkich dokumentow w wersji elektronicz-
nej (ewentualnie nastgpnie drukowanych) sprawiaja, ze mozna spodzie-
wacé si¢ wzrastajacej liczby przypadkow, gdy w postepowaniu o stwier-
dzenie nabycia spadku przedstawiany bedzie testament drukowany. Wiele
0s6b mogloby zosta¢ zaskoczonymi, uswiadamiajac sobie, ze testament
musza w catosci sporzadzi¢ pismem recznym w dobie, kiedy dhugopis
najczesciej stuzy jedynie do sktadania podpiséw. Konstatacja tych faktow
prowadzi do zaproponowania wprowadzenia do prawa polskiego formy
testamentu drukowanego.
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Testament taki w catosci méglby zostaé sporzadzony na maszynie albo
w komputerowym edytorze tekstow. Nastgpnie testator musialby go
wydrukowac i opatrzy¢ wilasnorecznym podpisem.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stwierdzeniem, Ze taka forma potencjalnie bylaby
latwiejsza do sfalszowania. Biegly grafolog nie miatby bowiem do dys-
pozycji catego dokumentu, a jedynie podpis, aby ustali¢, czy prawdziwym
autorem dokumentu jest testator, czy tez jego podpis zostat podrobiony.

Mimo tej wady, w mojej ocenie, jest zasadne dopuszczenie prezen-
towanej formy testamentu. Po pierwsze, nawet wspotczesnie krotkie
testamenty (jednozdaniowe, wylacznie powotujace konkretna osobe do
spadku) tez mozna prawie rownie tatwo podrobi¢. Po drugie, mozna by
réwnolegle, choé nie tylko na potrzeby prawa spadkowego, pomysleé
o uregulowaniu problematyki podpisu'®, wskazujac, ze powinien sktadac¢
sie on co najmniej z czytelnie napisanego nazwiska'®. Byloby to nie tylko
znacznym ulatwieniem dla grafologa w opisywanym kontekscie, ale tez
w wielu innych sytuacjach, kiedy nie do konca wiadomo, czy zlozony
pod pismem znak mozna traktowac jako podpis. Po trzecie, ewentualne
ryzyko fatszerstwa, ktére jednak cho¢ w pewnym zakresie byloby
weryfikowalne, wydaje si¢ nie by¢ adekwatne dla wylaczenia dopuszczal-
nosci testamentu drukowanego!’.

Przeciwnicy wprowadzenia do prawa polskiego testamentu drukowa-
nego mogliby nie tylko wskazywac na sygnalizowane juz zwielokrotnienie

15 Zagadnienie podpisu na tle obowiazujacego prawa polskiego jest niezmiernie zto-
zone i petne réznych kontrowersji, co nie sprzyja bezpieczenstwu i pewnosci obrotu. Zob.
na ten temat przede wszystkim (wraz z powolana literatura:) A.K. Bielinsk i, Charakter
podpisu w polskim prawie cywilnym materialnym i procesowym, Warszawa 2007; J. K a -
spryszyn, Podpis wlasnoreczny jako element zwyklej formy pisemnej czynnosci praw-
nych, Warszawa 2007.

16 J. Kaspryszyn okresla podpisy skladajace si¢ wylacznie ze znakow graficznych
(podpisy nieczytelne) jako .,niepowazne” — zob. J.Kaspryszyn, Podpis..., s. 142.
Podkresla tez, ze zasadniczo wymaga si¢ umieszczenia nazwiska, ze wzgledu na jego znaczenie
indywidualizujace i relatywna stabilno$¢ — niezmiennos$é w podpisie (J. Kaspryszyn,
Podpis..., s. 149).

7 Tym bardziej ze wypada zauwazy¢, iz biegly grafolog nawet przy petnej whasnorecz-
nosci testamentu holograficznego moze mie¢ coraz wigksze trudnosci z ustaleniem jego
autentycznosci. Wynika to z braku materialu porownawczego —niecbawem moze si¢ okazac,
ze w zasadzie testament wlasnorgczny bedzie jedynym tak obszernym dokumentem spo-
rzadzonym w calo$ci pismem recznym.
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ryzyka falszerstw, lecz rowniez na brak takiej praktycznej potrzeby.
Sporzadzenie aktu ostatniej woli to niewatpliwie doniosta czynnos$¢ praw-
na, a zatem trudno zaktada¢, ze ktokolwiek dokonuje jej bez zapoznania
si¢ choéby z tym, w jakiej formie moze to uczyni¢. Prowadzac rozu-
mowanie ad absurdum, mozna by nawet stwierdzi¢, ze uwzglednianie
intuicyjnosci przy regulacji problematyki formy testamentu powinno
w zasadzie spowodowac rezygnacje z jakiejkolwiek formy aktu ostatniej
woli i tym samym pozostanie przy formie dowolnej.

Niewatpliwie trafne jest stwierdzenie, ze nie nalezy sankcjonowac braku
odpowiedzialnosci i rozsadku testatordw, ktorzy przystepuja do sporza-
dzania tak waznej czynnosci prawnej, jakq jest akt ostatniej woli, bez
dostatecznego rozeznania co do tego, w jaki sposdb czynnos¢ taka sie
wykonuje. Nie mozna jednak w mojej ocenie traci¢ z pola widzenia celu
prawa spadkowego, ktorym, bez wzgledu na rozsadek albo jego brak po
stronie testatorow, jest zapewnienie realizacji ich woli mortis causa.
Ustawodawca musi zatem poszukiwaé réwnowagi pomigdzy zapewnie-
niem realizacji tej woli oraz ochrong przed falszowaniem testamentow.
Uwazam, ze cho¢ wprowadzenie testamentu drukowanego ulatwitoby
falszowanie takich aktéw w pordwnaniu ze stanem legis latae, to rOw-
noczesnie, zwazywszy na postep techniczny i spoteczng zmiane znaczenia
i czestotliwosci postugiwania si¢ pismem recznym, bytoby adekwatng
odpowiedzig na wyzwania obecnych czasow, a jeszcze lepiej przygoto-
wywaloby nowy kodeks na dalszy intensywny rozwdj wirtualnej i cy-
frowej rzeczywistosci. Stad w konkluzjach do niniejszego opracowania
przedstawiam ksztalt przepisu o testamencie drukowanym jako przyczy-
nek do ewentualnej dalszej dyskusji doktrynalnej.

b) Testament elektroniczny (cyfrowy)
Inna ewentualna modyfikacja'® formy testamentu holograficznego to
wprowadzenie do prawa polskiego testamentu elektronicznego. Testa-

18 W istocie testament elektroniczny nie bylby nowa forma testamentu, a jedynie
odmienng forma testamentu wlasnorgcznego. Trafnie J. Janowski podkresla, ze podpis
elektroniczny nie zastgpuje podpisu wlasnorgcznego, a jedynie umozliwia spehienie
wymagania formy pisemnej (J.J anowski, Podpis..., s. 222). Podobnie testament elek-
troniczny nie miatby zastapi¢ tradycyjnego testamentu wlasnorgcznego, a jedynie umoz-
liwi¢ dochowanie przewidzianych dla niego rygorow formalnych w wersji elektronicznej.
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ment elektroniczny bylby krokiem jeszcze dalej idacym w uwzglednianiu
rozwoju techniki przy regulacji formy testamentu od testamentu druko-
wanego. W jego przypadku akt ostatniej woli nigdy nie przybieratby formy
papierowej, a zawsze pozostawal w wersji wirtualnej (stad inna nazwa
adekwatna dla tej formy aktu ostatniej woli to testament cyfrowy).

Testament elektroniczny miatby forme pliku sporzadzonego w dowol-
nym edytorze tekstow. Dyskusji nalezatloby poddac, czy wystarczajace
byloby posiadanie takiego pliku wsrdd wielu innych na dysku kompu-
terowym. W mojej ocenie w takiej sytuacji raczej brakowatoby stosowne;j
dla czynnos$ci prawnej, jakq jest testament, powagi zwigzanej z jego
sporzadzeniem i bedacej wyrazem animus ftestandi spadkodawcy. Stad
przyjmowaltbym, ze w opisywanej wlasnie sytuacji testator sporzadzit
jedynie projekt aktu ostatniej woli, nad ktorego trescia wciaz pracuje. Stad
testament elektroniczny wymagalby stosownego oddzielenia go przez
nagranie na samodzielny nosnik: plyte CD, DVD czy pendrive. Nos$nik
taki powinien by¢ przez spadkodawce trzymany samodzielnie, cho¢ juz
wymaganie oznaczenia jego tresci (np. przez napisanie na opakowaniu,
w ktéorym znajdowataby si¢ ptyta, stowa ,testament” uwazatbym za
nadmiernie formalne i zbyt daleko idace). Wazne jest, aby testament byt
prawidtowo podpisany. De lege lata wylacznie certyfikowany podpis
elektroniczny wywotuje skutki identyczne z podpisem wiasnorgcznym.
Znaczna grozba falszerstwa co do tresci testamentu elektronicznego
przemawiataby wiec za tym, aby w jego przypadku wymagac takiego
bezpiecznego podpisu elektronicznego. W praktyce, niestety, na chwile
obecna znacznie zmniejszyloby to zakres 0sob, ktére moglyby sporzadzi¢
testament w tej formie (wylacznie do dysponujacych bezpiecznym pod-
pisem elektronicznym), jednakze wydaje si¢, ze dalszy rozwoj techniki
stopniowo sprawi, ze wirtualne dokonywanie réznych czynnosci i ich
cyfrowe podpisywanie bedzie coraz powszechniejsze (zapewne po
modyfikacji obecnych regulacji o podpisie elektronicznym). W konse-
kwencji takze zakres os6b mogacych postuzy¢ sie forma testamentu
elektronicznego begdzie wigkszy.

Niewatpliwie wprowadzenie do prawa polskiego testamentu elektro-
nicznego byloby krokiem daleko idacym. Wydaje si¢ jednak, ze projek-
towany nowy kodeks cywilny zdecydowanie powinien by¢ zwrocony
w strone przysziosci, a nie terazniejszosci. W rezultacie winien przewi-
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dywa¢ rozwiazania dla nadchodzacych potrzeb i problemdw, a nie tylko
tych, ktére sa identyfikowalne juz wspolczesnie, aby nie wymagal no-
welizacji natychmiast po wejsciu w zycie. Nie potrzeba chyba szczegdl-
nych badan dla stwierdzenia, ze rozwdj i postgp techniczny nie beda
wzwalnialy”, a raczej przyspieszaly. W rezultacie, cho¢ obecnie testament
elektroniczny moze wydawac¢ si¢ futurystyczny, to jednak wraz z moz-
liwoscia dokonywania coraz wigkszej liczby czynnosci w wersji elektro-
nicznej bedzie odczuwalny brak mozliwosci sporzadzenia w takiej formie
aktu ostatniej woli.

Ponadto, o ile w przypadku testamentow drukowanych grozba fat-
szerstw w porownaniu z tradycyjnymi testamentami wiasnorecznymi
wzrosnie, o tyle podobne twierdzenie co do skutku wprowadzenia testa-
mentéw elektronicznych moze byé problematyczne. Jesli bowiem tech-
niczne zabezpieczenia bedq na adekwatnym poziomie, to wydaje sig, ze
jedynie ,.specjalisci” mogliby dokonywa¢ udanych fatszerstw, a przeciez
powszechne ryzyko fatszerstw aktéw ostatniej woli raczej nie dotyczy
sytuacji fachowych falszerstw, a falszerstw ,,doraznych”.

Majac swiadomos$¢ co do istoty zmiany prawa o formie testamentu,
jaka niostoby wprowadzenie testamentu elektronicznego, orazryzykai za-
grozen z tym zwigzanych, sadzg, ze potrzeba regulacji tej formy aktu
ostatniej woli w przysztym kodeksie cywilnym istnieje. Testament elek-
troniczny bylby wiasciwa odpowiedzia na wyzwania czaséw, w jakich
juz zyjemy i jakie szybko nadchodza. Jednoczes$nie odpowiednia regulacja
kwestii podpisu elektronicznego uniemozliwiataby jego fatszerstwa poza
przypadkami wyjatkowymi, a przeciez i testament wlasnorgczny w sy-
tuacjach wyjatkowych bywa falszowany.

Rozwazenie tych wszystkich argumentéw sktania mnie do przedsta-
wienia w konkluzjach prezentowanego opracowania przepisu o testamen-
cie elektronicznym jako przyczynku do ewentualnej dalszej dyskusji
doktrynalnej w tej kwestii.

¢) Relacja mi¢dzy dotychczasowg a nowymi formami testamentu
holograficznego

Postulat zliberalizowania wymagan dotyczacych formy testamentu
holograficznego prowadzi do koniecznosci postawienia pytania o relacje
migdzy dotychczasowa forma a proponowanymi formami testamentu ho-
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lograficznego. Teoretycznie mozliwe sa dwa rozwigzania: alternatywa albo
wspotwystepowanie.

Moim zdaniem proponowane nowoczesne formy testamentu hologra-
ficznego powinny uzupehia¢ znang dotychczas forme. Niewlasciwym
byloby bowiem usuwanie z systemu prawnego formy testamentu wia-
snorecznego'®. Wystepuje ona od dawna i wydaje sie, ze ,,wrosta” juz
w kulture prawna i relatywnie czesto spotyka si¢ w praktyce testamenty
sporzadzane w tej formie. Jej likwidacja w dtugim okresie czasu mogtaby
prowadzi¢ do koniecznosci uznawania za niewazne wielu aktéw ostatniej
woli napisanych w catosci pismem regcznym, co byloby wbrew funda-
mentalnym zasadom i celowi prawa spadkowego. W konsekwencji
zdecydowanie uwazam, ze nowe formy testamentu holograficznego
powinny jedynie uzupetnia¢ aktualna regulacje. Moga by¢ traktowane albo
jako kwalifikowane postaci testamentu holograficznego albo jako caltkiem
niezalezne formy aktu ostatniej woli (kwalifikacja ta nie bedzie miata
znaczenia dla ich stosowania w praktyce, bowiem i tak regulujace je
przepisy musza by¢ kompletne i nie moga w zadnym zakresie korzystaé
z regulacji klasycznego testamentu wlasnorgcznego).

IV. Konkluzje (propozycja de lege ferenda)

Podsumowujac przeprowadzone rozwazania o wptywie rozwoju tech-
niki na przepisy o formie testamentu, uwazam, ze w tym zakresie aktualne
prawo nie odpowiada wspotczesnym czasom. Szczegdlnym anachroni-
zmem jest wymaganie, aby testament holograficzny byt zawsze w catosci
napisany pismem r¢cznym. Bez watpienia warunek ten byt odpowiedni
w czasach, kiedy obecny kodeks cywilny wchodzit w zycie. Jednakze
czasy te si¢ zmienily, a wraz z nimi przede wszystkim uzycie komputerow
stato si¢ powszechne. Stad sadze, ze nie moze to pozosta¢ obojetne dla
projektu nowego kodeksu cywilnego, aby od chwili jego ewentualnego
wejscia w zycie odpowiadat on potrzebom wspolczesnosci.

19 Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze niektore systemy prawne nie maja formy testamentu
holograficznego, np. prawo portugalskie czy ukrainiskie. Zob. w tej kwestii: J. Turtu-
kowski, Sporzqdzenie..., s. 13-14.
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Przeprowadzone rozwazania sktaniaja do wniosku, ze nie ma potrzeby
wprowadzania catkiem nowych form testamentu, jak np. videotestamen-
ty. Bylyby one bardziej ciekawostka niz realnie dziatajacymi instytucjami.
Inaczej natomiast oceni¢ wypada potrzebe rozbudowy przepisow o te-
stamencie holograficznym. Uwazam, ze ze wzgledu na dotychczasowa
tradycj¢ prawng powinna zosta¢ utrzymana znana na gruncie legis latae
posta¢ tego testamentu. Réwnoczes$nie jednak nalezatoby ja wzbogaci¢
o dwie kwalifikowane formy testamentu holograficznego: testament
drukowany i testament elektroniczny (cyfrowy). Ponizej przedstawiam
wstepnag propozycj¢ przepiséw je regulujacych. Ze wzgledu na nowosé¢
tej regulacji $wiadomy jestem, ze na pewno sq one dalekie od doskonatosci
i ostatecznej postaci, ale mam nadzieje, ze ich krytyka moze by¢ dobrag
kanwg do dyskusji nad uregulowanymi w nich problemami, ktére na
pewno wymagaja rozwazenia i odpowiedzi podczas prac nad przysztym
prawem spadkowym jako czescig projektowanego kodeksu cywilnego.

Projekt przepisow o formie testamentu drukowanego i te-
stamentu elektronicznego

[testament drukowany]

Art. X

§ 1. Wazny jest roéwniez testament napisany przez spadkodawce
w catodci lub czgsciowo na maszynie albo wydrukowany, ktdéry zostat
opatrzony przez spadkodawce wiasnorgcznym podpisem.

§ 2. Podpis musi sktadac si¢ co najmniej z czytelnie napisanego nazwiska.

[testament elektroniczny]

Art. Y

Testament moze by¢ sporzadzony przez spadkodawce w formie
elektronicznej, zapisany na odrgbnym i samodzielnym nosniku danych
i podpisany bezpiecznym podpisem elektronicznym.

67



