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O formie pisemnej z poswiadczong data w nowym
kodeksie cywilnym — uwagi w kontekscie
obowiazujjcej regulacji prawnej

I. Uwagiwstepne

Projekt ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego w tytule IV poswieconym
regulacji czynnosci prawnych zawiera w dziale V propozycje nowego unor-
mowania formy o$wiadczenia woli'. W dwunastu przepisach dzialu V zna-
lazlo sig: wyrazenie zasady swobody oswiadczenia woli (art. 104 § 1),
wymienienie i zdefiniowanie podstawowych rodzajéw form szczeg6lnych
(104 § 2-112), unormowanie nastgpczej formy oswiadczenia woli (art.
113), unormowanie zastgpczej formy pisemnej dla osoby niemogacej pisac,
lecz mogacej czytac (art. 114) oraz zasada odpowiedniego stosowania prze-
pisow dziatu V do oswiadczen innych niz o$wiadczenia woli (art. 115).

W trakcie prac Komisji Kodyfikacyjnej nie budzito watpliwosci, iz wyrazne
okreslenie zasady swobody formy o$wiadczenia woli i oddzielenie jej od
definicji tego o$wiadczenia® nawigzuje do dobrych tradycji przyjetych
w innych ustawodawstwach europejskich. W art. 104 § 1 przyjeto zatem,

! Projekt ksiggi pierwszej kodeksu cywilnego przyjety jesienia 2008 r. przez Komisj¢
Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego pod przewodnictwem prof. dra hab. Z. Radwanskiego,
zostat nastgpnie opublikowany pod tytulem Ksiega pierwsza Kodeksu cywilnego. Projekt
z uzasadnieniem, wyd. C.H. Beck 2009. Tekst projektu wraz z uzasadnieniem jest rowniez
dostepny na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci http://www.ms.gov.pl/kkpc/
kkpc.php

2 Definicj¢ oswiadczenia woli, jako podstawowego elementu sktadowego czynnosci
prawnej, zawarto w art. 78 § 2, w ktorym przyjeto, ze ,,o8wiadczeniem woli jest kazde
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iz ,,o$wiadczenie woli moze zosta¢ zlozone w dowolnej formie, chyba
ze ustawa lub czynno$¢ prawna wymaga zachowania formy szczegoél-
nej”. W ten sposob z jednej strony przesadzono o tradycyjnym rozumieniu
zasady swobody formy, jako mozliwosci dowolnego, pod wzgledem
sposobu, wyrazenia o§wiadczenia woli (o ile w danym przypadku nie jest
przewidziany wymoég zachowania formy szczeg6lnej) z drugiej zas —
zwigzano pojecie formy szczegdlnej z wynikajacym z ustawy lub z czyn-
nosci prawnej obowiazkiem zachowania okreslonej formy’. W mysl § 2
art. 104 projektu ,,do podstawowych form szczegdlnych nalezy forma:
dokumentowa, pisemna, elektroniczna, pisemna z poswiadczong data,
pisemna z poswiadczonym podpisem, akt notarialny”.

Zgodnie z projektem forma pisemna z poswiadczona data ma zatem
stanowi¢ ustawowo okreslony typ formy szczeg6lnej. Tym, co w pierw-
szej kolejnosci odréznia propozycje nowej regulacji od aktualnie obowia-
zujacego kodeksu cywilnego jest to, ze pojecie formy pisemnej z poswiad-
czong datg zostatoby wyraznie zdefiniowane w przepisach prawa
cywilnego. Dla dokonania oceny, czy ta zmiana nie bedzie posiadac¢
charakteru wylacznie kosmetycznego, trzeba jednak udzieli¢ odpowiedzi
na pytanie, czy i w jakim zakresie nowa koncepcja formy z poswiadczona
data r6zni si¢ od obowiazujacej regulacji oraz czy pozwala ona na usu-
nigcie watpliwosci, jakie aktualnie istnieja wokot pojecia ,,daty pewnej”.
Préba rozstrzygnigcia tych kwestii bedzie przedmiotem dalszych rozwa-
zan. Analizg projektowanych rozwigzan nalezy jednak poprzedzi¢ odnie-
sieniem do obecnego stanu regulacji.

I1. Forma pisemna z poswiadczong datg — stan de lege lata

Regulacja prawna

Jak juz zasygnalizowano, kodeks cywilny nie definiuje pojgcia formy
pisemnej z poswiadczong data. Zgodnie jednak z przyjetym w literaturze
pogladem, forma ta stanowi najnizsza w hierarchii, obok formy pisemne;j

zachowanie si¢ osoby, ktorym wyraza ona wole wywolania skutkow prawnych polegaja-
cych w szczegdlnoscei na powstaniu, zmianie albo zgasnigciu stosunku prawnego™.

3 Zwraca si¢ na to uwage w uzasadnieniu projektu — zob. Ksiega pierwsza Kodeksu
cywilnego. Projekt z uzasadnieniem, s. 118.
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z poswiadczonym podpisem oraz formy aktu notarialnego, postaé kwa-
lifikowanej formy pisemnej*. Réwnoczesnie, w kontekscie regulacji
ustawowej, nalezy ja takze zakwalifikowac jako formg szczegdlna, inng
od zwyklej formy pisemnej (art. 73 § 2 k.c.).

Paradoksalnie utrwalone w nauce prawa cywilnego pojecie formy
pisemnej z urzgdowo poswiadczong datg nie wpisato si¢ do jezyka praw-
nego. W to miejsce do przepiséw prawa przenikneto sformutowanie ,,formy
pisemnej z datg pewna™” lub tozsame znaczeniowo sformutowanie ,,pisma
z datg pewng”¢. Tym tez sposobem pojecia: ,,forma pisemna z urzedowo
poswiadczong daty”, ,.forma pisemna z datq pewna”, czy ,,pismo z data
pewna” sa traktowane w jezyku prawniczym jako réwnoznaczne i sto-
sowane zamiennie.

W zdecydowanej wigkszosci przypadkow ustawowy obowigzek za-
chowania formy z data pewna jest zastrzegany dla wywolania przez
czynnos¢ prawna okreslonych skutkéw prawnych (ad eventum). Migdzy
innymi formy pisemnej z data pewna, jako formy ad eventum, wymagaja:
art. 590 § 1 k.c. — dla zastrzezenia wlasnosci przy umowie sprzedazy,
art. 678 § 2 k.c. — dla umowy najmu, art. 84 § 2 pr. upadt. i napr. —
dla umow przenoszacych wlasnos¢ rzeczy, wierzytelnosci lub inne prawa
w celu zabezpieczenia wierzytelnosci’, art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o ksztal-
towaniu ustroju rolnego — dla zawarcia umowy dzierzawy?®, czy art. 59
ust. 7 prawa bankowego (Dz.U. Nr 72, poz. 665) — dla umowy zawartej
pomigdzy posiadaczem rachunku powierniczego a osoba trzecia’. Z drugiej
strony, wymog zachowania formy pisemnej z data pewna pod rygorem

* Tak m.in. Z.Radwanski, [w:] System prawa prywatnego, t. Il: Prawo cywilne
— cze$¢ ogolna, red. 7. Radwanski, s. 147.

5 Zob. np. art. 678 § 2 k.c., art. 39 ust. 2 i art. 42 ust. 2 ustawy z dnia 19 grudnia
2008 r. o postgpowaniu kompensacyjnym w podmiotach o szczegdlnym znaczeniu dla
polskiego przemystu stoczniowego (Dz.U. Nr 233, poz. 1569), art. 84 ust. 2 i art. 98 ust. 2
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz.
535 ze zm.).

¢ Zob. np. art. 329 k.c., art. 590 k.c., art. 156 ust. 7 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 obrocie instrumentami finansowymi (Dz.U. Nr 83, poz. 1538 ze zm.).

7 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.).

8 Ustawa z dnia 11 kwietnia 2003 r. (Dz.U. Nr 64, poz. 592).

? Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze
zm.).
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niewaznosci ma aktualnie miejsce w jednym tylko przypadku, a miano-
wicie dla ustanowienia zastawu na prawie (art. 329 § 1 k.c.)’’.

W pewnym stopniu uogdlnienia mozna stwierdzié¢, ze dla zachowania
formy pisemnej z urzedowo poswiadczong data zachodzi koniecznosé
lacznego spetnienia dwdch przestanek: po pierwsze, ztozenia o§wiadczenia
woli w sposob przewidziany w art. 78 § 1 k.c. dla zachowania zwyklej
formy pisemnej, i po drugie, istnienia daty pewnej. O ile jednak sposob
realizacji pierwszej z wymienionych przestanek nie powoduje zasadni-
czych probleméw, o tyle w przypadku drugiej z nich pojawia si¢ juz szereg
watpliwosci. Pojecie daty pewnej nie jest bowiem zdefiniowane w sposdb
jednorodny.

Zgodnie z art. 81 § 1 k.c., ,,jezeli ustawa uzaleznia waznos¢ albo
okreslone skutki czynnosci prawnej od urzedowego poswiadczenia daty,
poswiadczenie takie jest skuteczne takze wzgledem osdb nieuczestnicza-
cych w dokonaniu czynnosci prawnej (data pewna)”. Natomiast w mys$l
§ 2 ,,czynno$¢ prawna ma date pewna takze w wypadkach nastepujacych:
1) w razie stwierdzenia dokonania czynnosci w jakimkolwiek dokumencie
urzedowym — od daty dokumentu urzgdowego; 2) w razie umieszczenia
na obejmujacym czynnos¢ dokumencie jakiejkolwiek wzmianki przez organ
panstwowy, organ jednostki samorzadu terytorialnego albo przez nota-
riusza — od daty wzmianki”. Nadto, zgodnie z § 3 ,,w razie $mierci jednej
z 0sob podpisanych na dokumencie dat¢ zlozenia przez t¢ osobg podpisu
na dokumencie uwaza si¢ za pewna od daty $Smierci tej osoby”!!. Trzeba
tez doda¢, ze regulacj¢ daty pewnej uzupetnia unormowanie ustawy

1 Innym przypadkiem zastrzezenia formy pisemnej z data pewna pod rygorem nie-
waznosci byl art. 15 ust. 2 nieobowiazujacej juz ustawy z 31 stycznia 1985 r. o znakach
towarowych (Dz.U. Nr 5, poz. 17), zgodnie z ktérym forma ta byla wymagana dla umowy
0 przeniesienie prawa z rejestracji znaku towarowego.

' Warto przypomnie¢, ze rodowdd daty pewnej wywodzi si¢ z ustawodawstwa fran-
cuskiego. Art. 1328 Kodeksu Napoleona stanowil, iz ,,akta z podpisem prywatnym nie
maja daty przeciw trzeciemu, tylko od dnia, w ktorym w rejestra weiagnigte byty, po dniu
zejscia tego albo jednego z tych, ktorzy podpisali, albo od dnia, w ktérym ich majatek
byt opisany, w aktach sporzadzonych przez urzgdnikow publicznych, jako to w protoko-
tach, przyktadaniu pieczeci, i inwentarzach™ (przepis ten zostal uchylony przez art. XVI
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. — Przepisy
wprowadzajace kodeks zobowiazan, Dz.U. R.P. z 1933 r. Nr 82, poz. 599 ze zm.).
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o podpisie elektronicznym'?. Przewidziana w tej ustawie ustuga znako-
wania czasem w mysl art. 3 pkt. 16 polega na dotaczaniu do danych
w postaci elektronicznej, logicznie powigzanych z danymi opatrzonymi
podpisem lub poswiadczeniem elektronicznym, oznaczenia czasu w chwili
wykonania tej ustugi oraz poswiadczeniu elektronicznym tak powstatych
danych przez podmiot §wiadczacy t¢ ustugg. Zgodnie z art. 7 ust. 2
ustawy o podpisie elektronicznym znakowanie czasem przez kwalifiko-
wany podmiot $wiadczacy ustugi certyfikacyjne wywotuje w szczegodl-
nosci skutki prawne daty pewnej w rozumieniu przepiséw kodeksu
cywilnego.

Kontrowersje wokél pojecia daty pewnej

Ustawowy sposob zdefiniowania daty pewnej musi budzi¢ zastrzeze-
nia, co potwierdzaja rozbiezne opinie wypowiadane na ten temat przez
doktryne i judykature.

W pismiennictwie przewaza poglad o dwoch rodzajach daty pew-
nej. Przyjmuje sig, ze pierwszy z nich, wynikajacy z art. 81 § 1 k.c.,
okresla kwalifikowang forme czynnosci prawnej, polegajaca na tym, ze
pisemna forma czynno$ci prawnej zostaje uzupetniona urzedowym po-
$wiadczeniem daty jej dokonania. Natomiast drugi rodzaj daty pewnej,
opisany w § 21 § 3 art. 81 k.c., nie wskazuje daty dokonania czynnosci
prawnej, ale datg, w ktdrej istniat dokument obejmujacy czynnos¢ prawna,
wczesniej dokonang'*.

Juz sam fakt, ze art. 81 k.c. daje podstawe do wyrdznienia dwoch
poje¢ daty pewnej, nie wydaje si¢ dobrze shuzy¢ stosowaniu prawa, tym

12 Ustawa z dnia 14 wrze$nia 2001 r. (Dz.U. Nr 130, poz. 1450 ze zm.).

13 Jako pierwszy wyraznie z takg koncepcja wystapit P.Gilowski, Data pewna
a forma oswiadczenia woli z datq pewnq, Rejent 2001, nr 3, s. 31 i nast. Stanowisko to
zostalo zaakceptowane przez znacznag czg$¢ doktryny — zob. m.in. Z. Radwanski, [w:]
System prawa prywatnego. Prawo cywilne — czes¢ ogolna, t. 11, red. Z. Radwanski, Warszawa
2002, s. 149; J.Strzebinczyk, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
Warszawa 2008, s. 220;

14 Autor tego pogladu, P. Gilowski wprost stwierdzil, ze ,,nieprecyzyjnie jest mowic
o instytucji daty pewnej jako takiej, poniewaz w obowiazujacym prawie istnieja raczej dwie
odrgbne instytucje i odpowiadajace im pojgcia o roznej tresci, klopotliwie objete wspdlnym
terminem” (P. Gilowski, Data pewna a forma..., s. 40).
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bardziej ze stanowisko to nie jest jednomyslne i bywa kwestionowane!®,
Trudno tez odmowi¢ stusznosci argumentowi, ze tego rodzaju wyktadnia
art. 81 k.c. pozostaje w sprzecznosci z zatozeniem racjonalnosci jezy-
kowej prawodawcy, ktory, tworzac definicj¢ legalna danego pojecia, nie
powinien przypisywa¢ mu dwoch odmiennych znaczen'®.

W konsekwencji pytanie o istot¢ daty pewnej nie znajduje prostej
odpowiedzi, a jej poszukiwania trafiaja na szereg watpliwosci dotycza-
cych nie tylko kwalifikacji prawnej daty pewnej, ale tez zwiazanych
z ustaleniem okolicznosci, do ktdérych data ta powinna si¢ odnosi¢, czy
z okresleniem prawnych nastepstw jej istnienia.

Pierwszy obszar, ktory wydaje sie niejasny, dotyczy kwalifikacji praw-
nej daty pewnej pod wzgledem — nazwijmy to — konstrukcyjnym. Do
rozwazenia w tej materii pozostaja co najmniej trzy warianty, wedlug
ktérych data pewna mogtaby stanowic:

1) synonim pojecia formy pisemnej z urzgdowo poswiadczona data,

2) element formy czynnosci prawnej,

3) element czynnos$ci prawnej, od zaistnienia ktorego uzaleznione jest
powstanie okreslonych skutkéw tej czynnosci.

Wedtug pierwszego wariantu przez dat¢ pewna nalezatoby rozumieé
odpowiednik kwalifikowanej formy pisemnej, polegajacej na tym, ze
oswiadczenie woli w formie pisemnej jest opatrzone urzedowym po-
Swiadczeniem daty jego ztozenia. Istota analizowanego pojecia zostataby
zatem oparta na przyjeciu konwencji, wedhug ktorej data pewna stano-
witaby jeden z rodzajow szczeg6lnej formy czynnosci prawnej. Przyjecie
takiego stanowiska prowadzitoby do zatarcia réznicy pomiedzy kwalifi-
kowang forma czynnosci prawnej, jaka jest forma pisemna z poswiad-
czong data, a samym poswiadczeniem. Jak wczesniej sygnalizowano,
takie rozumienie daty pewnej jest wywodzone z tresci art. 81 § 1 k.c.
Duzo trudniej jednak znalez¢ dla niego umocowanie w przepisach prawa

5 Proby przedstawienia stanowiska doktryny w tym zakresie podjat si¢ W.J. O lek,
Forma pisemna z datq pewnq (cz. 1), Rejent 2008, nr 6, s. 77-83. Sam Autor odniost si¢
przy tym krytycznie do koncepcji rozrdzniajacej dwa rodzaje daty pewnej, opowiadajac
si¢ za jej jednolitym rozumieniem (T en z e, Forma pisemna z datq pewnq (cz. 11), Rejent
2008, nr 7-8, s. 113).

©A.Jedlinski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1. Czesé ogdina, red. A. Kidyba,
Warszawa 2009, s. 502.
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cywilnego ustanawiajacych wymog zachowania tego typu formy szcze-
gblnej. Niewatpliwie ustawodawca nie postuguje sie bowiem zwrotem
,data pewna” w sposob autonomiczny, dla okreslenia formy czynnosci
prawnej'.

W drugim wariancie dat¢ pewna nalezaloby traktowaé jako jeden
z elementow konstruujacych forme pisemng z poswiadczona data'®. Kon-
cepcja ta zdecydowanie bardziej odpowiada nomenklaturze jezyka praw-
nego, w ktorym stosowane sg takie zwroty jak ,,pismo z datq pewng”
czy ,.forma pisemna z datg pewng”, wskazujace na date pewna wiasnie
jako na sktadnik szczegolnej formy czynnosci prawnej'. Przy takim
stanowisku nie budzi zastrzezen, ze brak daty pewnej pociaga za soba
skutek w postaci niedochowania wymaganej formy szczegdlnej. W za-
leznosci zatem od tego, czy forma zostata zastrzezona ad solemnitatem
czy ad eventum, brak daty pewnej bedzie powodowal niewaznos¢ czyn-
nosci prawnej badz niewywotanie przez nig okreslonych skutkow?.

Wreszcie mozna takze wzia¢ pod uwage wariant trzeci, wedtug kto-
rego data pewna stanowilaby, niezwiazany z forma o$wiadczenia woli,
element struktury czynnosci prawnej. Date pewng nalezatloby w tym
ujeciu traktowac jako dodatkowy element stanu faktycznego sktadajacego
si¢ na czynnos¢ prawna, od zaistnienia ktérego uzaleznione bytoby powstanie
okreslonych jej skutkow. Charakter i rodzaj tych skutkéw zalezatby przy
tym od regut konstruujacych dany typ czynnosci prawnej. Rozwazenie
takiej ewentualnosci ma jednak w aktualnym stanie prawnym wymiar
raczej hipotetyczny. Nigdy ani w literaturze, ani w orzecznictwie poglad
ten nie zostal wypowiedziany wprost. Przeciwko oderwaniu pojecia daty
pewnej od problematyki formy oswiadczenia woli i powigzaniu go ze
strukturg samej czynnosci prawnej przemawia niewatpliwie umiejscowie-

7 Por. np. art. 329 k.c. art. 590 § 1 k.c., art. 678 § 2 k.c.

18 Takie stanowisko zajat m.in. SN w wyroku z dnia 19 listopada 2003 r., V CK 455/
02 (Lex nr 141686). W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil migdzy in-
nymi, iz data pewna jest elementem formy czynno$ci prawnej oraz ze z natury rzeczy
dotyczy¢é moze tylko formy pisemne;.

19 Zob. przyktady opisane w przypisach 5 i 6.

2 Otwarte pozostaje natomiast pytanie, z jakim faktem nalezy taczy¢ istnienie daty
pewnej. Jest to bez watpienia kwestia najbardziej istotna z punktu widzenia oceny docho-
wania formy pisemnej z data pewna, a jednoczesnie budzaca najwiecej doktrynalnych
i orzeczniczych sporow — o czym bedzie jeszcze dalej mowa.
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nie art. 81 k.c. w dziale poswieconym formie czynnosci prawnej. Z tego
tez powodu zdecydowana wiekszos¢ rozwazan doktryny poswigconych
dacie pewnej wiaze to pojecie z zagadnieniem formy. Mimo to uznanie
daty pewnej za element struktury czynnosci prawnej nie wydaje sie
calkowicie bez racji. Za takim stanowiskiem mogltby przemawiac § 2 art.
81 k.c. wskazujacy na date pewna bardziej jako na przymiot czynnosci
prawnej (,,czynno$¢ prawna ma dat¢ pewna...”’) niz formy oswiadczenia
woli?'. Trzeba tez zauwazyé, ze w sytuacji powstania daty pewnej
w okolicznosciach ujetych w § 2 pkt. 1 art. 81 k.c., tj. od daty dokumentu
urzegdowego stwierdzajacego dokonanie czynnosci, czynno$¢ prawna,
ktérej dotyczy owo stwierdzenie, moze zosta¢ dokonana w jakiejkolwiek
formie, takze ustnie”. W takim wypadku mozliwo$¢ kwalifikowania daty
pewnej jako elementu konstruujacego forme czynnosci prawnej jeszcze
bardziej sie komplikuje. Przede wszystkim jednak nalezy podkresli¢, ze
konstrukcyjne uniezaleznienie daty pewnej od formy oswiadczenia woli
nabratoby sensu, gdyby uwzgledni¢ kryterium funkcji realizowanych przez
te date. Jesliby bowiem przyjaé, iz podstawowym zadaniem daty pewnej
jest ustalenie, Ze strony dokonaly czynnosci prawnej najpdzniej w okre-
Slonym czasie®”, to w tym zakresie bez znaczenia pozostaje forma skla-
dajacych si¢ na t¢ czynnos¢ oswiadczen woli.

Kolejne trudnosci pojawiaja si¢ w zwiazku z ustaleniem tego, jaki jest
przedmiot daty pewnej, a scislej rzecz ujmujac — jakie okolicznosci, do
ktérych data ta ma si¢ odnosi¢, nabieraja waloru pewnosci. Mozna tu
wskaza¢ dwa konkurujace ze soba stanowiska.

2l Ustawodawca nawiazuje do konwencji art. 81 § 2 k.c. nie tylko wowczas, gdy
postuguje si¢ zwrotem ,,czynno$¢ prawna z datg pewna” lub ,,czynno$¢ prawna ma datg
pewna” (zob. art. 95 ust. 2 ustawy — Prawo bankowe, § 12 ust. 3 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 30 kwietnia 2004 r. w sprawie szczegétowych warunkow i trybu udzielania
pomocy finansowej na uzyskiwanie rent strukturalnych objetej planem rozwoju obszaré6w
wiejskich, Dz.U. Nr 114, poz. 1191), ale takze wtedy, gdy wskazuje na dat¢ pewna jako
na dodatkowy, niezalezny od formy wymog, jaki powinien zosta¢ spetniony przez czyn-
nos$é prawng (zob. np. art. 3 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. — Prawo
o ksztaltowaniu ustroju rolnego; Dz.U. Nr 64, poz. 592).

2 Zob. K. G 6 rsk a, Zachowanie zwyklej formy pisemnej czynnosci prawnych, War-
szawa 2007, s. 206.

B A.Jedlinski, [w:] Kodeks cywilny..., s. 502. Na temat funkcji daty pewnej zob.
WJ.Olek, Forma pisemna z datq pewnq (cz. 1)..., s. 83-90.
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Pierwsze, wezesniej sygnalizowane, opiera si¢ na zalozeniu, ze w Swietle
art. 81 § 1 k.c. nalezy wyodrebni¢ dwa rodzaje daty pewnej. Na podstawie
art. 81 § 1 k.c. przyjmuje sig, ze przedmiotem daty pewnej jest moment
dokonania czynnosci prawnej. Data pewna w tym znaczeniu stanowi
urzedowe poswiadczenie momentu zlozenia na pi$mie o$wiadczenia woli.
Z kolei data pewna w rozumieniu art. 81 § 2 i § 3 k.c. nie pozwala na
precyzyjne okreslenie chwili dokonania czynnosci prawnej, ale odnosi si¢
do daty, do ktorej czynnos¢ ta musiata zostaé najpozniej dokonana®.

Zgodnie z drugim stanowiskiem, opowiadajacym si¢ za jednolitym
rozumieniem pojecia daty pewnej, wystarczajace jest, aby przedmiotem
daty pewnej byta data istnienia dokumentu obejmujacego tres¢ oswiad-
czen woli®.

W niejednolity sposob ujmowane sq takze skutki prawne daty pewnej?.
Ustawodawca stanowi w tym zakresie tylko tyle, ze jezeli ustawa uza-
leznia waznos¢ albo okreslone skutki czynnosci prawnej od urzedowego
poswiadczenia daty, poswiadczenie takie jest skuteczne takze wzgledem
0séb nieuczestniczacych w dokonaniu czynnosci prawnej (art. 81 § 1
k.c.). Jak dotad w nauce prawa cywilnego nie udalo si¢ wypracowaé
zgodnego stanowiska,, co do tego, na czym wlasciwie polega owa sku-
teczno$¢ daty pewnej wobec 0séb trzecich, poza tym, ze w zdecydo-
wanej wigkszosci przypisuje si¢ temu nastgpstwu charakter procesowy.
Akcentowana jest bowiem funkcja dowodowa daty pewnej, cho¢ zakres
jej realizacji bywa juz rozumiany dos$¢ réznie.

W pierwszej kolejnosci nalezatoby zauwazy¢, ze istnienie daty pewnej
jest kazdorazowo zwigzane z dokonaniem okreslonej czynnosci urzedo-

# Mozliwo$¢ dokonania czynnosci notarialnej polegajacej na poswiadczeniu daty
ztozenia o$wiadczen woli zostata zakwestionowana przez W.J. Olka, ktorego zdaniem
urzgdowe poswiadczenie daty z art. 81 k.c. moze polega¢ wylacznie na notarialnym
poswiadczeniu daty okazania dokumentu. (T e n z e, Forma pisemna z datq pewnq (cz. 1l)...,
s. 116-117).

3 Jak wyjasnit to P. Gilowski, data pewna z art. 81 § 2 k.c. ,,0znacza w istocie czysto
negatywne okreslenie czasu dokonania czynnosci prawnej. Pewne jest tu tylko, ze czyn-
no$¢ prawna nie miala miejsca po dacie urzgdowego dokumentu lub wzmianki, ktérym
przepis nadaje walor pewnosci”. Podobnie, zdaniem tego autora, rzecz ma si¢ w przypadku
art. 81 § 3 kc. (P.Gilowski, Data pewna a forma..., s. 39-40).

% WJ.Olek, Forma pisemna z datq pewnq (cz. 1I)..., s. 112-113.

27 Zwraca na to uwage J. Strzebinczyk, [w:] Kodeks cywilny..., s. 221.
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wej. Moze to by¢ czynnos¢ urzedowego poswiadczenia daty (art. 81 § 1
k.c.), sporzadzenie dokumentu urzedowego stwierdzajacego dokonanie
czynno$ci prawnej (art. 81 § 2 pkt. 1) badz dokonanie wzmianki na
dokumencie obejmujacym czynnos¢ prawng przez uprawnione do tego
podmioty (art. 81 § 2 pkt. 2). Czynnosci te maja charakter dokumentow
urzedowych, ktére w postgpowaniu sgdowym korzystajq z domniemania
autentycznosci i prawdziwosci (art. 244 § 1 k.p.c.)®. Nie jest przy tym
kwestionowane, ze domniemania te majq charakter wzruszalny (preasump-
tiones iuris tantum), a zatem mogg zosta¢ obalone przeprowadzeniem
dowodu przeciwnego. Tymczasem wydaje si¢, ze $wietle wypowiada-
nych w literaturze pogladéw nie mozna kategorycznie stwierdzié¢, ze moc
dowodowa daty pewnej jest w kazdym przypadku taka sama jak doku-
mentu urzedowego, z ktorym jest ona zwiazana®.

Zdaniem Z. Radwanskiego, data pewna polega na stwierdzeniu wia-
zacym takze osoby nieuczestniczace w czynnosci prawnej, ze czynnosé
ta zostata dokonana w okreslonym czasie. Wedlug tego autora jest to ex
lege ustanowiona konsekwencja, przeciwko ktorej nie jest juz dopusz-
czalny jakikolwiek dowdd migdzy uczestnikami czynnosci prawnej a oso-
bami trzecimi. Z kolei w sporze migdzy samymi uczestnikami czynnosci
prawnej dowod na okoliczno$¢ dokonania jej w innym czasie niz miatoby
to wynika¢ z daty pewnej jest dopuszczalny tylko w granicach okreslo-
nych w art. 247 k.p.c.*

Natomiast P. Gilowski r6znicuje znaczenie dowodowe daty pewnej
w zaleznosci od tego, czy chodzi o dat¢ pewng w rozumieniu § 1 art.
81 k.c. (date pewna sensu stricto), czy w rozumieniu § 2 i 3 art. 81 k.c.
Jego zdaniem, data pewna sensu stricto powoduje powstanie niewzruszal-
nego domniemania prawnego (praesumptio iuris ac de iure) co do momentu
dokonania czynnosci prawnej. Natomiast data pewna z art. 81 § 21i § 3
k.c. powoduje powstanie domniemania, iz czynno$¢ prawna nie zostata
dokonana po okreslonej dacie, przy czym w tym przypadku domniemanie

2 Zwraca na to uwage Z.Radwanski, [w:] System prawa..., t. 11, s. 150.

2 Na watpliwosci zwiazane ze skuteczno$cia dowodowa daty pewnej w rozumieniu art.
1328 Kodeksu Napoleona zwracal takze uwage H. Fruch's, O materjalnem prawie do-
wodowem w KPC, Palestra 1933, nr 9-10, s. 561-562.

0 7Z.Radwanski, [w:] System prawa..., t. II, s. 151.
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to ma charakter wzruszalny, co oznacza, ze dopuszczalne jest prowa-
dzenie dowodu na okolicznos¢ tego, iz czynnos¢ prawna zostata doko-
nana w dacie wczesniejszej niz wynikajaca z daty pewnej’!.

Rzecz jasna, procesowe nastgpstwa istnienia daty pewnej nalezy odr6z-
ni¢ od konsekwencji dochowania formy pisemnej z data pewna. Analizujac
przepisy, w ktérych ustawodawca ustanawia wymog tej wilasnie formy,
mozna stwierdzi¢, ze w wigkszosci przypadkéw chodzi o rozszerzenie na
osoby trzecie roznorodnych skutkéw o charakterze materialnoprawnym?.

Poprzestajac w tym miejscu na zasygnalizowaniu podstawowych
kontrowersji dotyczacych pojecia daty pewnej, trzeba zauwazy¢, ze
sposrod wszystkich dyskusyjnych kwestii, jakie powstaja w na tle ro-
zumienia daty pewnej, bez watpienia najwigcej miejsca w orzecznictwie
i w literaturze poswigcono problemowi zachowania formy pisemnej
z poswiadczong data. Podstawowgq trudno$¢ sprawia w tym zakresie
udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy zachowanie formy pisemnej z datg
pewna moze nastgpi¢ wylacznie w razie urzgdowego poswiadczenia daty
zlozenia o$wiadczenia woli — a zatem tylko w przypadku okreslonym
wart. 81 § 1 k.c., czy rowniez w razie zaistnienia jednego ze zdarzen
objetych art. 81 § 2 i § 3 k.c. Z uwagi na przedmiot tego opracowania
watek ten wymaga pewnego przyblizenia.

' P.Gilowski, Data pewna a forma..., s. 36. Zblizone stanowisko jest takze
wyrazane przez innych przedstawicieli doktryny. Miedzy innymi A. Jedlinski stwierdzit,
Ze ,,pismo opatrzone datg pewng jest dowodem tego, kiedy najpdzniej czynno$¢ zostata
dokonana. Nie wylacza to dopuszczalnosci dowodzenia, ze o§wiadczenie zostato zlozone
wezesniej” (A. Jedlinski, [w:] Kodeks cywilny..., s. 502; analogicznie A. Brzozow -
ski, [w:] Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz do art. 1-449", red. K. Pietrzykowski, wyd. 4,
Warszawa 20035, s. 355). Takze zdaniem J.W. Olka osoba trzecia nie moze podnosié¢
zarzutu, ze czynnos¢ prawna zostala dokonana pozniej niz stwierdza to data poswiadcze-
nia, odmiennie jednak od P. Gilowskiego twierdzi, ze skutek daty pewnej w postaci po-
wstania domniemania dokonania czynno$ci prawnej nie pdzniej niz w chwili poswiadcze-
nia dotyczy calego art. 81 k.c., a nie tylko § 2 i § 3 tego przepisu (J.W. Olek, Forma
pisemna z datq pewnq (cz. 1)..., s. 94).

32 Odpowiada to wcze$niej sygnalizowanej tendencji zastrzegania formy pisemnej
z datg pewna jako formy ad eventum — zob. np. art. 590 k.c., art. 678 § 2 k.c., art. 85-
86 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (tekst jedn.: Dz.U.
z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.), art. 101 ust. 2 ustawy — Pr. upadt. i napr.
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Zachowanie formy pisemnej z poSwiadczona data

Jak zaznaczytam, dylemat dotyczacy sposobu zachowania formy pi-
semnej z poswiadczong datq byt wielokrotnie podejmowany zaréwno
przez doktryne®, jak i judykature*. Syntetyczne zestawienie pogladow,
jakie zostaty w tym zakresie wypowiadane, pozwala na wyrdznienie kilku
odrebnych stanowisk®.

Stanowisko rygorystyczne przewiduje, ze zachowanie formy pisemnej
z po$wiadczong datg nastgpuje wylacznie w okolicznosciach opisanych w art.
81 § 1 k.c.,, tj. w sytuacji opatrzenia dokumentu urzedowym poswiadcze-
niem daty ztozenia o$wiadczenia woli dokonanym przez notariusza®.

33 Na ten temat wypowiadali si¢ m.in. P. Gilowski, Data pewna a forma oswiad-
czenia woli z datq pewng; T e n z e, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia
2001 r, I CKN 1323/00, Rejent 2002, nr 4; K. Kocemba, Glosa do wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 19 listopada 2003 r., V CK 455/02, Rejent 2004, nr 10; P.Petczyn-
ski, Glosa do uchwaly SN z dnia 29 listopada 2005 r, 11l CZP 104/05, OSP 2006, nr 7-
8, poz. 87; G. Wolak, Skutecznos¢ umowy przewlaszczeniowej z datq pewnq wzgledem
masy upadiosci — glosa do uchwaly SN z dnia 29 listopada 2005 r, IIl CZP 104/05,
Monitor Prawniczy 2008, nr 23, poz. 1276; W.J. Olek, Forma pisemna z datq pewnq
(cz. 1)...; Tenze, Forma pisemna z datq pewnq (cz. Il)...; A. S z1 ¢ zak, Glosa do wyroku
SA w Katowicach z dnia 7.02.2007 r., I A Ca 1569/06, OSP 2009, nr 1, poz. 5; Tenze,
Glosa do wyroku SN z dnia 30.09.2008 r., II CSK 149/08, OSP 2009, nr 91, poz. 627.

3 Zob.: wyrok SN z dnia 22 listopada 1978 r., IIl CRN 232/78 (OSNC 1979, nr 9,
poz. 173); wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2001 r., I CKN 1323/00 (OSNC 2001, nr 12,
poz. 177); wyrok SN z dnia 19 listopada 2003 ., V CK 455/02, (LEX nr 141686); uchwata
SN z dnia 29 listopada 2005 r., III CZP 104/05 (OSN — Izba Cywilna 2006, nr 10, poz.
162; wyrok SA w Katowicach z dnia 7 lutego 2007 r., I A Ca 1569/06 (OSP 2009, nr 1,
poz. 5); wyrok SN z dnia 30 wrzesnia 2008 r., Il CSK 149/08 (Palestra 2008, nr 11-12);
wyrok SN z dnia 5 lutego 2009 r., I CSK 325/08 (LEX nr 490437).

35 Proby zestawienia tych stanowisk podjeli si¢ m.in.: W.J. Olek, Forma pisemna
z datq pewngq (cz. 1)..., s. 76-83; G. Wol ak, Skutecznos¢ umowy przewlaszczeniowej...

36 Za autora tego stanowiska uznaje si¢ P. Gilowskie go, Data pewna a forma...,
s. 40-44; W literaturze poglad ten prezentuja takze m.in. K. Ko ce m b a, Glosa do wyroku
SN z dnia 19 listopada 2003 ., P.Petczynski, Glosa do wyroku SN z dnia 19 listopada
2003 r.; J. Chy czewska, Forma umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie w Swietle
nowego prawa upadiosciowego i naprawczego, Przeglad Legislacyjny 2005, nr 5-6.;
A.Dudzic, Nabywanie nieruchomosci w Polsce przez osoby fizyczne i prawne z Unii
Europejskiej (uwagi na tle stanowiska negocjacyjnego), Rejent 2002, nr 12. W orzecz-
nictwie stanowisko rygorystyczne podzielit m.in. SA w Katowicach w wyroku z dnia 7
lutego 2007 r., I A Ca 1569/06 (OSP 2009, nr 1, poz. 5) oraz SN w wyroku z dnia 30
wrzesnia 2008 r., II CSK 149/08 (LEX nr 465890).
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Zwolennicy tego pogladu twierdza, ze tylko tak zachowana forma
realizuje przypisang jej funkcje niewzruszalnego ustalenia daty zmiany
stosunkéw prawnych?’.

Za waskim rozumieniem formy pisemnej z poswiadczong data ma
dodatkowo przemawia¢ argument dotyczacy samego pojgcia formy
czynnosci prawnej. Po pierwsze, wskazuje sie, ze skoro przez te forme
nalezy rozumie¢ sposob ujawnienia o§wiadczenia woli na zewnatrz, to
w takim pojeciu nie mieszczg si¢ zdarzenia objete hipoteza art. 81 § 2
i § 3 k.c., ktore nastepuja juz po dokonaniu przejawu woli*®. Po drugie,
za sprzeczne z istotg formy czynnosci prawnej uznaje si¢ dopuszczenie
mozliwosci, aby do jej zachowania dochodzilo niezaleznie od woli czy
nawet wiedzy samych stron, co miatoby miejsce, gdyby uzna¢, ze forma
ta zostaje spelniona takze w okolicznosciach opisanych w § 2 i § 3 art.
81 k.c.

Stanowisko liberalne zaklada, ze dochowanie analizowanej w tym
miejscu formy mozliwe jest nie tylko przy spetieniu przestanek okreslo-
nych w art. 81 § 1 k.c., ale réwniez w wypadku zaistnienia jednego ze
zdarzen opisanych w § 2 i w § 3 art. 81 k.c.* Pewng modyfikacja tego
stanowiska jest poglad, zgodnie z ktérym zroéwnanie formy z poswiad-

37 Tak P.Gilowski, Data pewna a forma..., s. 43.

38 Jest to takze argument najmocniej akcentowany w odniesieniu do sytuacji, gdy
forma z data pewna jest zastrzezona pod rygorem niewaznosci. Migdzy innymi SA w Ka-
towicach w wyroku z dnia 7 lutego 2007 r. (I ACa 1569/06) podkreslit, ze uznanie, iz data
pewna z art. 81 § 2 k.c. jest rownoznaczna dacie pewnej z art. 81 § 1 k.c. prowadziloby
do tego, ze ,,niezachowanie wymaganej szczegdlnej formy czynnosci prawnej w momencie
jej dokonania mogloby by¢ konwalidowane przez p6zniejsze czynnosci dokonane w trybie
art. 81 § 2 k.c., co jest wykluczone™.

¥ Tak m.in.: W.Robaczynski, [w:] Kodeks cywilny. Czes¢ ogéina. Komentarz,
red. M. Pyziak-Szafnicka, Warszawa 2009, s. 843; A.Brzozowski, [w:] Kodeks cy-
wilny, t. ..., s. 354-355; W orzecznictwie stanowisko liberalne zostalo wyrazone w wyroku
SN z dnia 22 listopada 1978 r., III CRN 232/78 (OSNC 1979, nr 9, poz. 173); w wyroku
SN z dnia 12 kwietnia 2001 r., Il CKN 1323/00 (OSNC 2001, nr 12, poz. 177); w uchwale
SN z dnia 29 listopada 2005 r., III CZP 104/05. Tytulem uzupehnienia nalezy doda¢, ze
stanowisko umiarkowane jest wspdlne zaréwno dla tej czesci doktryny, ktdra opowiada
si¢ za jednolitym rozumieniem daty pewnej, jak i tej, ktora dostrzegajac réznice pomigdzy
data pewna z art. 81 § 1 k.c. orazz art. 81 § 2 i 3 k.c., uwaza jednoczesnie, iz forma pisemna
z datg pewna uzyskana w sposob okreslony w art. 81 § 2 i § 3 k.c. jest rownowazna formie
okreslonej w § 1 art. 81 k.c. (zob. na ten temat W.J. O 1 e k, Forma pisemna z datq pewnaq
(cz. I)..., s. 81 i cytowana tam literatura).
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czona datg, o ktorej mowa w art. 81 § 2 k.c., jest mozliwe bez zastrzezen
jedynie w stosunku do formy z datg pewna, uzyskanej w okolicznosciach
z art. 81 § 2 k.c., ale juz nie art. 81 § 3 k.c., chyba ze chodzi o jed-
nostronng czynnos¢ prawna*.

Wskazuje sie, ze za szerokim rozumieniem formy pisemnej z poswiad-
czong data przemawia wykladnia gramatyczna art. 81 k.c. Jednak ko-
ronnym argumentem na rzecz tego stanowiska jest odwolanie si¢ do ratio
legis daty pewnej. W tym zakresie zwolennicy koncepcji liberalnej wskazuja,
(odmiennie niz przy stanowisku rygorystycznym), iz funkcja formy
z poswiadczona data nie jest niewzruszalne ustalenie daty zmiany stosun-
kéw prawnych, a ustalenie, ze w danym czasie czynnos¢ prawna zostata
juz dokonana. Jak bowiem zwraca si¢ uwage, celem ustawodawcy
ustanawiajacego wymog formy z data pewna jest bowiem w przewa-
zajacej wiekszosci przypadkéw zapobiezenie antydatowaniu umow z po-
krzywdzeniem oséb trzecich*'. Dla tak okreslonej funkcji wystarczajace
jest ustalenie pewnosci daty, w ktorej istniat dokument obejmujacy dang
czynnosé, to zas mozliwe jest zardbwno w przypadku daty pewnej sensu
stricto z § 1 art. 81 k.c., jak i daty pewnej sensu largo z § 2 i 3 tego
przepisu*.

Wreszcie prezentowane jest rowniez stanowisko kompromisowe.
Ma ono charakter posredni w stosunku do wyzej opisanych stanowisk
skrajnych i do pewnego stopnia zmierza do ich pogodzenia poprzez przyjgcie,
7e sposéb zachowania formy pisemnej z poswiadczong datg zalezy od
tego, pod jakim rygorem jest ona zastrzezona.

Zgodnie z tym stanowiskiem, jesli forma pisemna z po§wiadczona data,
jest zastrzezona pod rygorem niewaznosci (ad solemnitatem), to jej
zachowanie moze nastapi¢ wylacznie w razie urzedowego poswiadczenia
daty zlozenia sktadajacych sie na dang czynnos$¢ oswiadczen woli. Czyn-
no$¢ prawna, ktdra jest bezwzglednie niewazna z uwagi na brak wyma-

4 Jak bowiem shlusznie zwraca si¢ uwage — $mier¢ osoby podpisanej na dokumencie
obejmujacym wielostronng czynno$¢ prawng powoduje, ze dat¢ pewna zyskuje jedynie
oswiadczenie woli osoby zmarlej, ale juz nie innych stron tej czynnos$ci (zob. J. Strze-
binczyk, [w:] Kodeks cywilny..., s. 221; tak tez G. Wo l ak, Skutecznos¢ umowy prze-
wlaszczeniowej...).

# Funkcje przepisdw ustanawiajacych wymog formy z data pewna przeanalizowal
W.I.0Olek, Forma pisemna z datq pewnq (cz. 1)..., s. 83-90.

2 Tamze, s. 89.
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ganej formy, nie moze zosta¢ nastepnie ,,zaopatrzona” w date pewna
w trybie art. 81 § 2 lub § 3 k.c.®

Jezeli natomiast forma ta jest zastrzezona jedynie dla wywotania
szczegolnych skutkow prawnych (ad eventum), spelnienie wymogu tej
formy mozliwe jest nie tylko w razie zaistnienia okolicznosci objetych art.
81 § 1 k.c., ale takze art. 81 § 2 i 3 k.c. Wedlug Sadu Najwyzszego,
stanowisko przeciwne, negujace stosowanie art. 81 § 2 k.c. w sytuacji,
gdy forma jest zastrzezona wylacznie dla wywotania szczegdlnych skut-
kéw prawnych, ,,0znaczatoby w istocie podwazenie racjonalnosci usta-
wodawcy, ktéry wprowadzit przepis nigdy nie znajdujacy zastosowania.
Takiego za$ zatozenia z oczywistych wzgledow nie mozna aprobowac”*.

II1. Forma pisemna z poSwiadczong data w zalozeniach pro-
jektu nowego kodeksu cywilnego

Prace Zespolu Problemowego do spraw Czynnos$ci Prawnych

Sprzecznosci w wypowiedziach doktryny dotyczacych formy pisem-
nej z poswiadczona data, jak réwniez niejednolite stanowisko judykatury
spowodowaly, ze w powolanym przy Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Cywilnego Zespole ds. Czynnosci Prawnych® szybko dostrzezono ko-
nieczno$¢ nowego unormowania tej materii.

Juz pierwsze opracowania przygotowane na potrzeby Zespotu wska-
zaly na potrzebe dokonania w tym zakresie gruntownych zmian*. Migdzy
innymi podkreslono, iz wobec trudnosci interpretacyjnych na tle art. 81

+ Taki poglad wypowiedzial SN w wyroku z dnia 19 listopada 2003 r., V CK 455/02
(LEX nr 141686). Sad ten stwierdzil rowniez, ze czynnos$¢ prawna, ktora dla swej waznosci
nie wymaga daty pewnej, moze uzyska¢ dat¢ pewna w sposob przewidziany w art. 81 § 2
pkt 1 lub pkt 2 k.c.

*“ Wyrok SN z dnia 5 lutego 2009 r., I CSK 325/08 (LEX nr 490437).

45'W sktad Zespotu pracujacego pod przewodnictwem prof. dra Z. Radwanskiego weszli:
prof. dr hab. J.Golaczynski, dr K. Gorska, prof. dr hab. W. Kocot, dr M. Krajewski, prof.
dr hab. P. Machnikowski, prof. dr hab. M. Romanowski, dr hab. E. Rott-Pietrzyk, dr D. Szo-
stek, dr R.Trzaskowski.

4 Kierunki proponowanych zmian co do formy oswiadczenia woli zostaty przedsta-
wione przez J. Golaczynskiego na posiedzeniu Zespotu problemowego ds. czynno$ci praw-
nych w lipcu 2007 r. (zob. na ten temat J. Gotaczynski, Propozycje zmian formy
czynnosci prawnych w nowym kodeksie cywilnym, Rejent 2008, nr 2 s. 68-86).

117



Katarzyna Gorska

k.c., zasadnym jest doprecyzowanie pojg¢cia formy pisemnej z poswiad-
czong data. Przy tej okazji zostal rowniez wypowiedziany poglad, ze
istniejacy dylemat dotyczacy sposobu zachowania tej formy nalezy roz-
strzygna¢ na korzys$¢ stanowiska rygorystycznego, co — jak stwierdzono
— pozwoliloby na rozr6znienie dwoch odrgbnych kategorii, a mianowicie:
pojecia formy pisemnej z poswiadczong data, jako szczegdlnej formy
czynnosci prawnej, oraz pojgcia czynnosci prawnej z data pewna. Tym
samym dano tez wyraz tendencji do odroznienia poswiadczenia daty od
daty pewne;.

Ostateczny efekt prac Zespotu w tym zakresie przyjal postac wstep-
nego projektu, ktory nastepnie zostat poddany do rozwazenia catej Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego podczas jej posiedzen plenarnych
w dniach 10 lipca oraz 29 sierpnia 2008 r.

Wedlug tej wersji definicja formy pisemnej z poswiadczona datg
odpowiadata bez watpienia koncepcji tej czesci doktryny, ktéra ujmowata
ja w sposodb Scisty. Zaproponowano bowiem, ze ,,dla zachowania formy
pisemnej z poswiadczong datg nalezy, ponad wymagania zastrzezone dla
formy pisemnej, opatrzy¢ dokument urzedowym poswiadczeniem daty
zlozenia o$wiadczenia woli”*. W uzasadnieniu tego rozwigzania wska-
zano, ze przestanki warunkujace zachowanie danego typu formy szcze-
gblnej musza by¢ spelnione w momencie sktadania o$wiadczenia woli.
Przyjeto wobec tego, ze o zachowaniu formy szczegdlnej o§wiadczenia
woli nie moga decydowa¢ okolicznosci, ktdre nastapia po jego zlozeniu,
zwlaszcza gdyby to miato mie¢ miejsce niezaleznie od woli stron. Z tych
wzgledow konstrukcje formy pisemnej z poswiadczong data oparto na
zalozeniu, iz tylko data po$wiadczajaca moment ztozenia oswiadczenia
woli pozwala na dochowanie tego typu formy szczegoélnej.

W odrgbnym przepisie zawarto definicj¢ daty pewnej. Zaproponowano
nastgpujace brzmienie: ,,(...) jezeli ustawa uzaleznia okreslone skutki czyn-
nosci prawnej od nadania jej daty pewnej, skutki te powstaja w naste-
pujacych przypadkach: 1) w razie dokonania czynnosci prawnej w formie
pisemnej z poswiadczong data — od daty poswiadczenia; 2) w razie stwier-
dzenia dokonania czynno$ci w jakimkolwiek dokumencie urzgdowym —

47 Art. 8 tej wersji projektu. Wymogi zachowania formy pisemnej zostaly okreslone
w art. 4 projektu, odpowiadajacemu w tresci obecnemu art. 78 § 1 k.c.
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od daty dokumentu urzegdowego; 3) w razie umieszczenia na obejmuja-
cym czynno$¢ dokumencie jakiejkolwiek wzmianki przez organ panstwo-
wy, organ jednostki samorzadu terytorialnego albo przez notariusza — od
daty wzmianki; 4) w razie opatrzenia dokumentu elektroniczng data pewna,
(znakowaniem czasem) w sposob okreslony odrebnymi przepisami;
5) w razie $mierci jednej z os6b podpisanych na dokumencie — od daty
$mierci tej osoby”*.

W konstrukcji i w brzmieniu przepis nawiazywatl do aktualnego art.
81 k.c. Wprawdzie w katalogu zdarzen skutkujacych data pewna wy-
mieniono po raz pierwszy tzw. elektroniczng dat¢ pewna, ale — podobnie
jak na gruncie obecnie obowigzujacego unormowania — data pewna
w zaleznosci od tego, z jakim zdarzeniem bylaby zwigzana, moglaby po-
zwala¢ na stwierdzenie albo tego, ze czynno$¢ prawna zostata dokonana
w okreslonej dacie, albo tego, ze czynnos$¢ taka istniala juz w dacie,
w ktorej okreslone zdarzenie nastapito. Na tym jednak wyczerpywaly sie
podobienstwa do art. 81 k.c. Przede wszystkim intencja projektodawcow
miato by¢ jednoznaczne wyrdznienie kategorii czynnosci prawnej z datg
pewng, obejmujacej zarowno dokonanie czynnosci prawnej w formie
pisemnej z poswiadczona data, jak i pozostate przypadki okreslone w pkt.
2-5. Jak wskazano w uzasadnieniu, w odréznieniu od poswiadczenia daty
(bedacego elementem formy oswiadczenia woli) data pewna miala sta-
nowi¢ dodatkowy element czynnosci prawnej. Jednoczesnie jednak ele-
ment ten nie miat by¢ zwigzany z formg oswiadczenia woli®.

Na dodatkowa uwage zastuguje to, ze projektowana regulacja rezy-
gnowala z budzacego wiele niejasnosci postanowienia aktualnego art. 81
§ 1 k.c. infine, zgodnie z ktérym data pewna jest skuteczna takze wzgledem
0s6b nieuczestniczacych w dokonaniu czynnosci prawnej. Biorac pod
uwage istniejace watpliwosci*’, w zaproponowanym ujeciu zatozono, iz
data pewna moze stanowi¢ przestanke waznosci lub okreslonej skutecz-

8 Art. 9 tej wersji projektu.

4 Nalezy doda¢, ze w czasie posiedzen Zespotu Problemowego ds. Czynnosci Praw-
nych brano pod uwagg uregulowanie w ten sposob ujetej daty pewnej nie w ramach prze-
pisow dotyczacych formy oswiadczenia woli, ale w ramach ogdlnych przepisow dotycza-
cych czynnosci prawnych. Pomyst ten zyskal akceptacje Zespolu w czasie posiedzenia
w dniu 7 marca 2008 r.

% Byly one sygnalizowane w pierwszej czgsci tego opracowania.
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nosci czynnosci prawnej, przy czym okreslenie rodzaju i charakteru tych
skutkow prawnych pozostawiono przepisom szczegdlnym ustanawiaja-
cym wymog daty pewnej dla okreslonych czynnosci prawnych. W ten
sposéb regulacje procesowych nastepstw daty pewnej pozostawiono
réwniez przepisom procedury cywilnej.

Projekt przedstawiony Komisji Kodyfikacyjnej przewidywat taki spo-
sob zdefiniowania formy pisemnej z poswiadczong data, ktéry by mozna
bylo bez zastrzezefi odnie$¢ do ogélnie przyjetego rozumienia formy
czynnosci prawnych, jako sposobu przejawu woli na zewnatrz. Projek-
todawcy starali si¢ tak skonstruowaé t¢ forme, aby jednoznacznie prze-
sadzi¢, ze do jej zachowania konieczna jest — tak jak w wypadku innych
form szczegblnych — jednos¢ czasu przejawu woli oraz wszystkich
elementéw nalezacych do sfery jego utrwalenia, w tym wypadku czyn-
nosci urzedowego poswiadczenia daty ztozenia o§wiadczenia.

Z drugiej strony, koncepcja przyjeta przez Zespdt zakladata jednolite
pojecie daty pewnej, rozumianej jako swoista cecha czynnosci prawnej,
pozwalajaca na ustalenie, ze w danym czasie czynno$¢ zostata juz do-
konana. Pod wzgledem kwalifikacji prawnej date pewna nalezatoby trak-
towac jako dodatkowy element czynnosci prawnej, od zaistnienia ktorego
uzaleznione zostaloby ziszczenie si¢ okreslonych skutkow. Te za$ mo-
glyby mie¢ r6zny charakter w zaleznosci od celu zastrzezenia daty pewne;.

Taki sposob regulacji daty pewnej wynikat migdzy innymi z uwzgled-
nienia sytuacji, w ktérych celem daty pewnej nie jest ustalenie konkretnej
chwili dokonania czynnosci prawnej, a stwierdzenie, ze z chwilg zaist-
nienia okreslonego zdarzenia czynnos¢ ta juz istniata. Wobec tego uznano,
iz to od ustawodawcy (wzglgdnie od woli stron) powinno zaleze¢, czy
w konkretnym przypadku ustanowi¢ wymog zachowania formy szcze-
go6lnej w postaci formy pisemnej z poswiadczong data, czy tez wystar-
czajace byloby okreslenie, ze dla wywotania okreslonych skutkow czyn-
no$¢ prawna powinna mie¢ date pewng’'.

31 7 pewnoscia wymagatoby to od ustawodawcy z jednej strony — bardzo konsekwent-
nego postugiwania si¢ terminami formy z poswiadczona datg i daty pewnej, z drugiej zas
— przejrzenia i uporzadkowania pod tym katem przepiséw, ktore obecnie ustanawiajac
wymog zachowania daty pewnej, postuguja si¢ w tym celu bardzo niejednolita terminologia.
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Projekt przyjety przez Komisje¢ Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego

Projekt przedstawiony przez Zespot w czasie posiedzenia catej Komisji
Kodyfikacyjnej nie spotkat si¢ z jej petng aprobata.

W odniesieniu do definicji formy pisemnej z poswiadczona datg pojawit
sie zarzut, iz dazenie do zachowania czystosci konstrukcji nie powinno
by¢ stawiane ponad cele, jakie data pewna ma realizowa¢ w obrocie, ani
tym bardziej nie powinno prowadzi¢ do utrudnienia tegoz obrotu.

Ostatecznie, wskutek przyjetych poprawek, regulacja formy pisemnej
z poswiadczong datg zostala objeta przepisami art. 109-110%,

W art. 109 postanowiono, ze ,.jezeli ustawa lub porozumienie stron
uzalezniaja wazno$¢ czynnosci prawnej od daty pewnej, czynno$¢ taka
dochodzi do skutku z chwilg poswiadczenia daty przez notariusza”. Z kolei
w art. 110 § 1 uregulowano, iz ,,czynno$¢ prawna jest skuteczna wzgle-
dem os6b nieuczestniczacych w jej dokonaniu w nastgpujacych przypad-
kach ustalenia daty pewnej: 1) w razie poswiadczenia daty przez nota-
riusza—od chwili poswiadczenia; 2) w razie umieszczenia na obejmujacym
czynnos$¢ prawna dokumencie jakiejkolwiek wzmianki przez organ pan-
stwowy albo organ jednostki samorzadu terytorialnego — od daty tej
wzmianki; 3) w razie stwierdzenia dokonania czynnosci prawnej w ja-
kimkolwiek dokumencie publicznym — od daty tego dokumentu; 4) w razie
opatrzenia dokumentu elektronicznego data pewna w sposob okreslony
odrgbnymi przepisami”. W § 2 art. 110 postanowiono, ze ,,w razie $mierci
jednej z oso6b podpisanych na dokumencie, dat¢ ztozenia przez t¢ osobe
uwaza sie za pewng — od daty $mierci tej osoby”.

Jak zaznaczono na wstgpie tego opracowania, zdefiniowanie formy
pisemnej z poswiadczong data stanowi konsekwencje zakwalifikowania
jej do podstawowych form szczegdlnych wymienionych w § 2 art. 104
projektu. Zgodnie z zalozona przez projektodawcédw regula zastgpowal-
nosci form o nizszym stopniu sformalizowania przez formy o wyzszym
stopniu sformalizowania®, forma pisemna z poswiadczong data zostata
umiejscowiona po formie dokumentowej (art. 106), pisemnej (art. 107)

32 Przyjete w tym zakresie poprawki zostaly nastgpnie wiaczone do wspolnego pro-
jektu ksiggi pierwszej kodeksu cywilnego zatwierdzonego przez KKPC jesienig 2008 r.
(zob. przypis 1).

53 Zob. Ksiega pierwsza Kodeksu cywilnego..., s. 118.
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i elektronicznej (art. 108), a przed forma pisemng z po$wiadczonym
podpisem (art. 111) oraz aktem notarialnym (art. 112).

Zaproponowana regulacja przewiduje dwa rézne sposoby zachowania
formy pisemnej z poswiadczong data w zaleznosci od rygoru, dla ktorego
jest ona zastrzezona. Mozna zatem stwierdzi¢, ze nawigzuje ona do wczesniej
przedstawionego stanowiska kompromisowego. I tak, art. 109 obejmuje
definicj¢ tej formy dla przypadkéw, w ktoérych chodzi o forme ad so-
lemnitatem, a art. 110 — dla przypadkéw jej zastrzezenia ad eventum.

Trzeba jednak z miejsca zauwazy¢, ze taki wniosek moze by¢ wy-
ciagnigty dopiero przy uwzglednieniu tresci uzasadnienia komentowanej
regulacji. Ani bowiem w art. 109 ani w art. 110 projektodawcy nie odwotali
sie wprost do pojecia formy pisemnej z poswiadczona data. Ma to wprawdzie
miejsce w uzasadnieniu, w ktorym wskazano na celowos$¢ wyraznego
uregulowania formy pisemnej z poswiadczona data, ale juz w samych
przepisach uzyte jest sformulowanie ,,data pewna”. Zwazywszy na to,
ze art. 104 § 2 wymienia forme pisemng z poswiadczong datg, w kon-
tekscie art. 109-110 mozna by twierdzi¢, ze w projekcie pojecie to jest
uznane za rownoznaczne z data pewna>.

W odniesieniu do formy z poswiadczong data zastrzezonej pod ry-
gorem niewaznosci projektodawcy wskazali, ze z uwagi na doniosto$¢
tej sankcji wymaga sig¢, aby datg¢ pewng stwierdzal notariusz. Jednakze,
aby nie utrudnia¢ obrotu, zadecydowano, ze poswiadczenie przez nota-
riusza nie musi by¢ dokonane w chwili sporzadzenia dokumentu zawie-
rajacego oswiadczenie woli, ale moze zosta¢ udzielone w terminie p6z-
niejszym. W takim wypadku — jak okreslono w uzasadnieniu projektu —
,uwaza sie, ze czynnos¢ prawna zostata dokonana w chwili poswiad-
czenia daty przez notariusza”>.

Takie ujecie formy pisemnej z poswiadczong datg zastrzezonej pod
rygorem niewaznosci znaczaco odbiega od wersji projektu zapropono-
wanej przez Zespot Problemowy. Odpowiada to stanowisku liberalnemu,
ktére dopuszcza, aby do zachowania formy doszio wskutek zdarzen

3 Nawiazujac do wezesniejszych rozwazan dotyczacych pojecia daty pewnej, naleza-
loby stwierdzi¢, ze w $wietle przedstawionego projektu data pewna pod wzglgdem kwali-
fikacji prawnej oznaczataby synonim szczegdlnej formy oswiadczenia woli, jaka jest forma
pisemna z po$wiadczona data.

55 Ksigga pierwsza Kodeksu cywilnego..., s. 124.
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nastgpujacych juz po sporzadzeniu dokumentu obejmujacego oswiadcze-
nia woli. Argument, ze takie rozwigzanie shuzy utatwieniu obrotu, nie
wydaje si¢ jednak w pelni przekonujacy.

Po pierwsze, biorac pod uwage aktualnie obowigzujace przepisy prawa,
forma pisemna z poswiadczong data jest przewidziana tylko w jednym
przypadku, dla ustanowienia zastawu na prawie. Z uwagi na to do$¢
marginalne wykorzystanie tej postaci formy szczegolnej jako formy ad
solemnitatem, jest mato prawdopodobne, aby mozliwos$¢ nastgpczego
stwierdzania daty przez notariusza mogla w istotny sposob ulatwié
dokonywanie czynnosci prawnych. Takze i w tym przypadku co najmniej
jedna ze stron musialaby bowiem uda¢ si¢ do notariusza w celu okazania
mu dokumentu, a sama czynnos¢ zyskataby skuteczno$¢ dopiero z chwilg
poswiadczenia. W dobie, w ktdrej dostgpnos¢ notariuszy stale wzrasta,
wizyta w kancelarii notarialnej w celu dokonania prostej czynnosci nie
moze by¢ traktowana jako utrudnienie obrotu. Nalezy tez podkresli¢, ze
czynnos¢, jaka jest ustanowienie zastawu na prawie, nie kwalifikuje sig
do grupy czynnosci, ktére mozna by zaliczy¢ do dokonywanych po-
wszechnie w ramach codziennego obrotu. Wtasnie z uwagi na szczegdlny
charakter i doniosto$¢ takich czynnosci przewidywana jest dla ich do-
konania forma szczeg6lna. Nie mozna bowiem zapomnie¢, Zze ustanowie-
nie wymogu formy szczeg6lnej ma na celu zrealizowanie okreslonych
funkcji — w tym migdzy innymi da¢ pewno$¢ co do tego, kiedy dana
czynnos¢ zostala dokonana®. Tymczasem pozostawienie mozliwosci
potwierdzenia przez notariusza daty juz po ztozeniu oswiadczen woli takiej
funkcji z pewnoscia nie realizuje. Wobec tego nalezy stwierdzi¢, ze dla
konstrukcji omawianej w tym miejscu formy, w sytuacji gdy jest ona
zastrzezona pod rygorem niewaznosci, w interesie stron lezy bardziej
zapewnienie pewnosci obrotu niz tatwosci jego dokonywania.

Po drugie, art. 109 projektu poprzez okreslenie, ze czynno$¢ prawna
»~dochodzi do skutku z chwilg poswiadczenia daty przez notariusza”,
prowokuje pytanie o to, jaka kwalifikacj¢ nada¢ czynnosci do czasu owego
stwierdzenia daty. Z brzmienia przepisu mozna by wnioskowac¢, ze chodzi

% Warto dodac, ze w odniesieniu do ustanowienia zastawu na prawie pewnos¢ co do
chwili jego powstania jest istotna nie tylko dla stron czynnosci, ale réwniez dla oséb
trzecich.
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tu o sankcj¢ bezskutecznoscei zawieszonej™’. Z kolei w samym uzasad-
nieniu jest wyjasnione, ze poswiadczenie daty stanowi przestanke waz-
nosci czynnosci prawnej*s. Nie przesadzajac w tym miejscu tej kwestii,
nie sposdb wykluczyé, ze takie watpliwosci si¢ pojawia, czego nie mozna
uzna¢ za korzystne dla praktyki stosowania prawa.

Odrebne uwagi nalezy sformutowa¢ w odniesieniu do projektowanej
regulacji art. 110.

Przede wszystkim na uwage zastuguje zawarte w uzasadnieniu pro-
jektu stwierdzenie, ze przepis ten ,yreguluje sytuacje, gdy data pewna
zastrzezona zostala ad eventum, to znaczy dla nadania czynnosci prawnej
skutecznosci prawnej wzgledem osob trzecich”. Takie wyjasnienie mogloby
sugerowac, ze projektodawcy postanowili nada¢ formie ad eventum nowe
znaczenie.

W literaturze panuje niekwestionowany poglad, ze rygor ad eventum
nie ma jednolitej tresci, lecz jest pojeciem zbiorczym, obejmujacym
wszelkiego rodzaju sankcje wyznaczone w przepisach prawa — inne niz
rygor niewaznosci lub sankcja niedopuszczalnosci przeprowadzenia
okreslonych dowodow™. Ponadto, jak juz wczesniej wyjasniono, sku-
teczno$¢ urzedowego poswiadczenia daty wzgledem oséb nieuczestni-
czacych w dokonaniu czynnos$ci prawnej, o ktérej mowa w art. 81 § 1
k.c., jest rozumiana jako nastgpstwo daty pewnej o charakterze proce-
sowym. Nawet gdyby przyja¢, ze data pewna polega na rozciagnigciu
materialnoprawnych skutkéw czynnosci prawnej na osoby trzecie, to
z pewnoscia nie dzieje sie tak w kazdym przypadku. Mozna bowiem
wskazaé wiele sytuacji zastrzezenia daty pewnej, ktére nie powoduja tego
rodzaju ,,rozszerzonej” skutecznosci czynnosci prawnej®. Jednoznacz-
nos¢, z jaka sformutowany jest art. § 1 art. 110 projektu, nie jest zatem
wskazana. Prowadzi to do ograniczenia znaczenia rygoru ad eventum

57 Cho¢ w odroznieniu od sytuacji udzielenia zgody na dokonanie czynnosci (art. 65
k.c., art. 96 projektu) poswiadczenie daty dziataloby nie z moca ex tunc, ale z moca ex
nunc.

¥ Ksiega pierwsza Kodeksu cywilnego..., s. 124.

¥ 7Z.Radwanski, [w:] System prawa..., s. 140.

% Zob. np. art. 8 ust. 2 a pkt. 1b ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez cudzo-
ziemcow, art. 156 ust. 7 pkt. 4 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, art. 39 ust. 2
ustawy o postgpowaniu kompensacyjnym w podmiotach o szczegdlnym znaczeniu dla
polskiego przemyshu stoczniowego.
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i wyeliminowania z jego zakresu skutkow niepolegajacych na rozszerzeniu
skutecznosci czynnosci prawnej na osoby trzecie.

Drobne zastrzezenie budzi réwniez redakcjapkt. 4 § 1 art. 110, w ktérym
mowa jest o dokumencie elektronicznym. Nie wydaje sie to trafne
w kontekscie szeroko okreslonej definicji dokumentu przyjetej w art. 105
projektu, obejmujacej zaréwno tradycyjne, jak i elektroniczne sposoby
utrwalania o$wiadczenia woli¢'.

Na petng aprobate zasluguje natomiast przeniesienie do odrgbnego
paragrafu zdarzenia polegajacego na $mierci jednej z osdb podpisanych
na dokumencie. Pozwala to na wyrazne zaznaczenie, ze skutek daty pewnej
odnosi si¢ w tym przypadku nie do calej czynnosci prawnej, ale jedynie
do oswiadczenia zlozonego przez osobe zmartg™.

IV.Podsumowanie

Mimo iz nie zostalo to wprost okreslone w uzasadnieniu przepiséw
o formie o$wiadczenia woli, nalezy oceni¢, ze regulacja formy pisemnej
z poswiadczong data w projektowanym kodeksie cywilnym zostata
podporzadkowana zatozeniu, ze podstawowa funkcja, jaka powinna by¢
realizowana przez dat¢ pewna, jest stwierdzenie, iz w okreslonym czasie
istnial juz dokument obejmujacy dokonang wczesniej czynnos$¢ prawna.

O ile takie zatozenie mozna by uzna¢ za trafne, to sposob okreslenia
formy pisemnej z poswiadczang datq w przepisach art. 109-110 budzi
juz szereg zastrzezen.

Przyznaje, ze jako cztonek Zespotu Problemowego ds. Czynnosci
Prawnych oraz wspétautorka projektu o formie, przedtozonego do oceny
calej Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, jestem zwolenniczka
rygorystycznego definiowania formy z poswiadczong data, tj. poprzez
przyjecie, ze jej zachowanie powinno nastapi¢ wskutek poswiadczenia
przez notariusza chwili zlozenia na pi$mie o§wiadczen woli stron danej
czynnosci prawnej. Zgadzam sig, ze silnym umotywowaniem tego sta-

81 Zgodnie z art. 105 ,,dokumentem jest informacja obejmujaca tres¢ oswiadczenia woli
lub innego o$wiadczenia, utrwalona w sposb umozliwiajacy jej zachowanie i odtworzenie™;
zob. tez uzasadnienie, Ksiega pierwsza Kodeksu cywilnego..., s. 120.

%2 Dla poprawnosci jezykowej warto by jednak doda¢ w analizowanym § 2 art. 110
po stowach ,,dat¢ zlozenia” stowa ,,o§wiadczenia woli”.
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nowiska jest wzglad na zachowanie spojnosci w rozumieniu formy
o$wiadczenia woli jako sposobu przejawu woli na zewnatrz, co z kolei
wigze si¢ z tym, ze wszystkie przestanki zachowania formy szczegdlnej
powinny by¢ spetlnione w chwili sktadania o$wiadczenia woli. Wbrew
podniesionym w tym zakresie zarzutom nie deprecjonowatabym jednak tego
argumentu. Gdzie bowiem, jesli nie w ramach prac nad nowym kodeksem
cywilnym, nalezy zadba¢ o przejrzystos¢ konstrukcji prawnych?

Inng natomiast kwestia pozostaje, czy i ewentualnie dla jakich czyn-
nosci prawnych ustawodawca powinien ustanawia¢ wymog zachowania
formy pisemnej z poswiadczong data. Uwazam bowiem za prawdziwe
twierdzenie, ze w przewazajacej wigekszosci przypadkéw funkcje daty
pewnej bedq realizowane nawet wtedy, gdy powstanie ona juz po do-
konaniu czynnosci prawnej. Dlatego popieram uznanie daty pewnej nie
za element formy o$wiadczenia woli (ani tym bardziej synonim formy
szczegdlnej), ale za niezalezny od formy element stanu faktycznego
czynnosci prawnej, od zaistnienia ktérego mozna byloby uzalezniaé
wywolanie pewnych skutkéw prawnych dokonanej czynnosci.

Reasumujac, w moim przekonaniu projektowane ujecie formy pisem-
nej z poswiadczong datg tylko czgsciowo rozwiazuje problemy, jakie po-
wstajq na tle dzisiejszego art. 81 k.c. Przede wszystkim projekt rozstrzyga
W sposéb jednoznaczny, ze do zachowania tej formy moze dojs¢ réwniez
wskutek okolicznosci niekoniecznie majacych miejsce w chwili sktadania
o$wiadczenia woli. Zaletq takiego rozwigzania jest réwniez wyekspono-
wanie gléwnej funkcji daty pewnej, jaka jest stwierdzenie, ze czynnosé
prawna byta juz dokonana w okreslonym czasie. Z drugiej jednak strony
pojawiaja si¢ nowe pytania. Migdzy innymi o to, czy okreslanie przestanek
zachowania danej formy szczegélnej powinno by¢ uzaleznione od rygoru
jej zastrzezenia, czy trafne jest dopuszczenie, aby przy formie ad solem-
nitatem jej dochowanie zalezato od zdarzen, ktore maja miejsce po ztozeniu
o$wiadczen woli, i wreszcie — czy prawidtowe jest nowe okreslenie istoty
rygoru ad eventum. Wszystko zatem wskazuje na to, ze dyskusja nad
forma z poswiadczong data pozostaje otwarta.
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