Rejent « rok 20 » nr 10(234)
pazdziernik 2010 r.

Glosa

do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2006 r.,
1 UZ 12/06'

Na postanowienie sadu drugiej instancji o nadaniu klauzuli wy-
konalnosci prawomocnemu wyrokowi tego sadu (art. 781 § 1 k.p.c.)
nie przysluguje zazalenie do Sadu Najwyzszego.

Od kilkunastu lat w polskiej nauce prawa postgpowanie klauzulowe
cieszy si¢ coraz wigkszym zainteresowaniem, czego efektem sa liczne
artykuty, a nawet dwie monografie? po$wigcone tej problematyce.
Dostrzezono bowiem znaczenie tegoz postgpowania dla ochrony porzad-
ku prawnego. Powstaty po jego przeprowadzeniu tytul wykonawczy jest
przeciez koniecznym warunkiem prawidlowego wszczecia whasciwego
postepowania egzekucyjnego’® zmierzajacego do uzyskania przez wierzy-

" OSNP 2007, nr 15-16, poz. 237.

21.Gil, P.Gil, Postgpowanie klauzulowe, Warszawa 2007; M. Mulinski, Poste-
powanie o nadanie klauzuli wykonalnosci krajowemu tytutowi egzekucyjnemu, Warszawa
2005.

3 Obecnie zaréwno w doktrynie, jak rowniez orzecznictwie, powszechnie przyjmuje
sig, ze na gruncie przepisow kodeksu postgpowania cywilnego mozna wyodrgbni¢ dwa
znaczenia pojgcia ,,postgpowanie egzekucyjne”. W $cistym znaczeniu postgpowanie eg-
zekucyjne obejmuje wylacznie postgpowanie majace na celu przeprowadzenie egzekucji
ijest to tzw. wlasciwe postgpowanie egzekucyjne (art. 796-1088 k.p.c.). Natomiast w zna-
czeniu szerszym postgpowanie to oznacza cato$é materii uregulowanej w przepisach czgsci
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ciela naleznego mu $wiadczenia, a jednoczesnie chroni dtuznika przed
dowolnym i zbgdnym stosowaniem $rodkéw przymusu. Nie budzi
w zwiazku z tym zdziwienia fakt, Zze takze w judykaturze zaczynaja si¢
pojawiac obszerne i wnikliwe rozwazania odnoszace si¢ do roznorodnych
kwestii dotyczacych tej materii. Szczeg6lnie ciekawy ich przyktad zawiera
glosowane orzeczenie, ktore ma niebagatelne znaczenie dla praktyki sto-
sowania prawa, albowiem stanowi pierwsza w obecnym stanie prawnym
publikowana wypowiedz Sadu Najwyzszego poswigcona wyltacznie pro-
blemowi zaskarzalno$ci postanowien co do nadania klauzuli wykonalno-
$ci, wydanych przez sad drugiej instancji w postgpowaniu wszczetym
na podstawie art. 781 § 1 zd. 2 k.p.c. Jak dotad opisane zagadnienie
prawne nie bylo przedmiotem szczegdtowej i poglebionej analizy. Zdecy-
dowana wigkszo$¢ przedstawicieli doktryny ogranicza si¢ w tej kwestii
do stwierdzenia, Ze takie postanowienia sg niezaskarzalne, przy czym nie
podaje zadnego uzasadnienia takiego stanowiska lub co najwyzej powotuje
sie na zasade, iz postanowienia sadu odwolawczego sa ostateczne®.
Przytoczony poglad jest konsekwencja pierwszego orzeczenia SN roz-
strzygajacego wskazany problem, a mianowicie postanowienia z dnia 15
czerwca 1966 r°, w ktorym przyjeto, ze: ,,(...) na postanowienie co do
nadania klauzuli wykonalnosci stuzy zazalenie tylko wtedy, gdy nadaje ja
lub odmawia jej wydania sad pierwszej instancji (art. 781 § 1 1 795
k.p.c.)”, natomiast ,,(...) jesli nadaje sad wojewodzki jako rewizyjny (cyt.
art. 781 § 1 k.p.c.), od jego orzeczenia, jako sadu drugiej instancji, dalszego

trzeciej kodeksu postgpowania cywilnego, w tym takze postgpowanie klauzulowe. Szerzej
na ten temat zob. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 25 pazdziernika 2006 r., III CZP 74/
06 (OSNC 2007, nr 6, poz. 90); W.Broniewicz, Postepowanie egzekucyjne i egze-
kucja w sprawach cywilnych, Panstwo i Prawo 1988, nr 8, s.39; J. Jank o ws ki, Uczest-
nicy sqdowego postepowania egzekucyjnego, £.6dz 1992, s. 37-39; M. Mulinski, Po-
stepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci..., s. 11.

4Zob. 1.Gil, P.Gil, Postgpowanie..., s. 253; H.Pietrzkowski, Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz. Czesc¢ Trzecia. Postepowanie egzekucyjne, Warszawa 2006,
s. 70; Z.S zc zurek, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie zabezpiecza-
Jace i egzekucyjne. Komentarz, red. Z. Szczurek, Sopot 1995, s. 134; J. Turek, Charak-
terystyka ogolna postepowania klauzulowego. Cz. I — Przebieg postepowania, orzeczenia
oraz ich zaskarzalnos¢, Monitor Prawniczy 2004, nr 1, s. 17; E. Wen gerek, Postepo-
wanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, t. 1, Warszawa 1994, s. 208.

51 CZ 55/66 (LEX nr 6005).
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srodka odwotawczego — stosownie do cyt. dzialu V i w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. — nie ma”. Na jego podstawie uksztaltowata si¢ dominujaca
obecnie opinia, ze sad odwotawczy, orzekajac w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalnos$ci w trybie art. 781 § 1 zd. 2 k.p.c., dziata nadal jako
sad drugiej instancji i z tej przyczyny od jego postanowienia nie przy-
stuguje zaden $rodek zaskarzenia. Nalezy jednak zauwazy¢, ze doszto do
tego w poczatkowym okresie obowiazywania kodeksu postgpowania
cywilnego. Tymczasem ten akt prawny byl w ostatnich latach wielokrot-
nie nowelizowany, co doprowadzito nie tylko do zasadniczej przebudowy
jego struktury, ale przede wszystkim do zmiany naczelnych zasad po-
stepowania cywilnego i jego podstawowych zatozen. Z drugiej strony,
wieloletnie badania nad postgpowaniem o nadanie klauzuli wykonalnosci
spowodowaly znaczne zwigkszenie wiedzy co do jego istoty, funkcji
i znaczenia w postgpowaniu cywilnym. Warto w zwiazku z tym ocenic,
czy wskazane okolicznosci znalazly odzwierciedlenie w aktualnym sta-
nowisku SN odnosnie do omawianego zagadnienia i ewentualnie, jaki
wplyw na nie wywarly. Wobec bowiem niewielkiej ilosci i1 lakonicznosci
dotychczasowych wypowiedzi na ten temat, a takze autorytetu, jakim
ciesza si¢ orzeczenia najwyzszej instancji sadowej, mozna bez cienia
watpliwosci przyjaé, ze analizowane postanowienie bedzie w zasadniczy
sposob oddziatywa¢ na praktyke sadow powszechnych.
Komentowane orzeczenie zapadto w sprawie, w ktdrej wniesiono do
Sadu Najwyzszego zazalenie na postanowienie sadu apelacyjnego nada-
jace klauzulg wykonalno$ci prawomocnemu wyrokowi tego sadu, co
pociagalo za soba konieczno$¢ rozwazenia, czy zaistniaty przestanki prawa
do zaskarzenia takiego orzeczenia, a zwlaszcza przestanka przewidzianej
ustawa mozliwo$ci odwotania si¢ od niego. Rozstrzygajac to zagadnienie,
SN na wstgpie podzielil wystgpujacy w nauce prawa i orzecznictwie
poglad, Ze postepowanie klauzulowe ma charakter autonomiczny zaréw-
no w stosunku do postgpowania rozpoznawczego, jak rowniez w sto-
sunku do wlasciwego postepowania egzekucyjnego, przy czym stanowi
postepowanie pomocnicze wzgledem tego ostatniego. Nastgpnie uznat, ze
w pierwszej kolejnosci nalezy ocenié, czy podstawe do przyjecia dopusz-
czalnosci zazalenia na postanowienie sadu drugiej instancji o nadaniu klauzuli
wykonalnosci prawomocnemu wyrokowi tego sadu moze stanowic art.
795 § 1 k.p.c. oraz podal, Ze przepis ten powinien by¢ odczytywany
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tacznie z art. 767 § 1 k.p.c., wedle ktorego zazalenie na postanowienie
sadu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie, zastrzegajac
jednak, ze sformutowana w nim zasada dotyczy orzeczen wydanych
przez sad pierwszej instancji. W zwiazku z tym przyjal, ze art. 795 § 1
k.p.c. ma zastosowanie wylacznie do postanowien sadu pierwszej instan-
cji co do nadania klauzuli wykonalno$ci, ktore podlegaja zaskarzeniu
zazaleniem do sadu drugiej instancji, natomiast nie odnosi si¢ do posta-
nowien sadu drugiej instancji o nadaniu klauzuli wykonalnosci prawomoc-
nemu wyrokowi tego sadu. Jednocze$nie wskazal, iz w rozpoznawanej
sprawie, nadajac klauzulg wykonalnosci swojemu prawomocnemu wy-
rokowi, sad apelacyjny dziatal jako sad drugiej instancji, a nie jako sad
pierwszej instancji, chociaz postanowienie o nadaniu klauzuli wykonal-
nosci zostato wydane ,,po raz pierwszy” przez ten sad, nie za§ w wyniku
rozpoznania zazalenia na postanowienie sadu pierwszej instancji co do
nadania klauzuli wykonalnoéci. Na tej podstawie doszedt do wniosku, ze
pomimo istotnych zmian stanu prawnego zachowat aktualno$¢ poglad
przedstawiony w cytowanym powyzej postanowieniu SN z dnia 15 czerwca
1966 r., a tym samym dopuszczalno$ci zazalenia na przedmiotowe
postanowienie nie mozna wyprowadzi¢ z art. 795 § 1 k.p.c. W tych
okolicznosciach Sad Najwyzszy odwotal si¢ w dalszych rozwazaniach
do przepisu art. 394! § 2 k.p.c. stanowiacego, ze w sprawach, w ktorych
przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie przyshuguje na postanowienie sadu
drugiej instancji konczace postgpowanie w sprawie, z wyjatkiem posta-
nowien, o ktorych mowa w art. 398! k.p.c., a takze postanowien wydanych
w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sadu pierwszej instan-
cji. W tym aspekcie ocenil, iz zaskarzone orzeczenie nie stanowi posta-
nowienia konczacego postgpowanie w sprawie, gdyz do tej kategorii nie
moga by¢ zaliczone postanowienia dotyczace kwestii ubocznej, wpad-
kowej, niezwiazanej bezposrednio z istota sprawy. Wskazal bowiem, ze
za konczace postgpowanie mozna uzna¢ tylko takie orzeczenia, ktorych
uprawomocnienie si¢ trwale zamyka droge do rozstrzygnigcia sprawy co
do istoty przez sad danej lub wyzszej instancji, jezeli w chwili jego wydania
sad jest zwolniony z obowiazku dalszego rozpoznawania sprawy, albo
postanowienia stwierdzajace wystapienie okolicznos$ci powodujacej nie-
dopuszczalnos$¢ kontynuowania postgpowania zmierzajacego do rozstrzy-
gnigcia sprawy co do istoty przez sad danej lub wyzszej instancji, jezeli
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w chwili jego wydania sad jest zwolniony z obowiazku dalszego rozpo-
znawania sprawy. Ostatecznie, na podstawie przytoczonych argumen-
tow, sformutowat kluczowa dla tych rozwazan tezg, ze na postanowienie
sadu drugiej instancji o nadaniu klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu
wyrokowi tego sadu nie przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego® i z
tego wzgledu odrzucit przedmiotowe zazalenie w oparciu o przepisy art.
394! § 3 w zw. z art. 398! w zw. z art. 370 i 373 k.p.c.

Zaprezentowane stanowisko najwyzszego organu wladzy sadowniczej
nalezy uzna¢ za kontynuacjg, a jednocze$nie rozwinigcie i odniesienie do
obecnie obowiazujacych przepiséw procedury cywilnej, opisanych na
poczatku pogladow doktryny i judykatury o niezaskarzalno$ci postano-
wien w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci, wydanych w poste-
powaniu wszczetym przed sadem dziatajacym w postgpowaniu rozpo-
znawczym jako sad drugiej instancji. Juz pobiezna lektura jego uzasadnienia
prowadzi przy tym do dosy¢ oczywistego wniosku, iz o takim rozstrzy-
gnigciu omawianego zagadnienia prawnego zadecydowato odwotanie si¢
do powszechnie przyjetego zatozenia, ze sad odwotawczy, orzekajac
o nadaniu klauzuli wykonalnosci na podstawie art. 781 § 1 zd. 2 k.p.c.,
dziata jako sad drugiej instancji. Sad Najwyzszy nie wyjasnil, niestety,
jakimi przestankami si¢ kierowat, akceptujac taki poglad, co utrudnia
polemik¢ z nim. Nie ma jednak watpliwosci, ze wskazana kwestia jest
zwiazana z bardziej ogdlna i obszerna problematyka dotyczaca istoty
i charakteru postgpowania klauzulowego. Z tego tez powodu ocena za-
sadnosci przedstawionego zalozenia wymaga dokonania prawidtowej kwa-
lifikacji tegoz postgpowania z punktu widzenia wyodrgbnionych w pro-
cedurze cywilnej rodzajéw postepowan.

W doktrynie réznorodnie definiuje si¢ postgpowanie cywilne. Na gruncie
niniejszych wywodow najbardziej jednak trafne 1 wystarczajace bedzie
okreslenie tegoz postgpowania jako prowadzonej w przewidzianych pra-
wem formach dziatalno$ci sadéw i innych wilasciwych organow oraz
wystepujacych przed tymi organami stron i innych zainteresowanych
0sOb, zmierzajacej do realizacji stosunkow prawnych wymienionych

¢ Po wydaniu glosowanego orzeczenia Sad Najwyzszy powtorzyl to stanowisko w po-
stanowieniu z dnia 7 listopada 2006 r., III CZP 77/06 (LEX nr 209205) oraz postano-
wieniu z dnia 2 pazdziernika 2007 r., Il CZ 73/07 (OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 76).
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w art. 1 k.p.c. oraz do ochrony wynikajacych z tych stosunkoéw praw
podmiotowych’. W zalezno$ci od tego, przed jakimi organami toczy sig
to postgpowanie, rozrdznia si¢ postgpowanie cywilne sadowe i pozasa-
dowe. Majac na uwadze poruszang w glosie tematyke, dalsze rozwazania
beda ograniczone wylacznie do tego pierwszego rodzaju postgpowania.
W jego ramach wskazany w przytoczonej powyzej definicji cel poste-
powania cywilnego jest urzeczywistniany dwutorowo, gdyz z jednej strony
ochrona stosunkow prawnych i praw podmiotowych nastepuje w drodze
rozpoznania i rozstrzygania przez sad spraw cywilnych w rozumieniu art.
1 k.p.c., a z drugiej strony przez przymusowe wykonanie orzeczen sadéw
i innych tytulow egzekucyjnych. Na tej podstawie, czyli w oparciu
o kryterium celu i przedmiotu post¢gpowania, w orzecznictwie 1 pisSmien-
nictwie rozréznia si¢ dwa podstawowe rodzaje postgpowan wystepuja-
cych w sadowym postepowaniu cywilnym, a mianowicie: postgpowanie
rozpoznawcze i wlasciwe postgpowanie egzekucyjne. Postgpowanie
rozpoznawcze polega na rozpoznawaniu przez sad zadan stron lub uczest-
nikdow postgpowania zglaszanych w pozwach, wnioskach 1 $rodkach
zaskarzenia oraz rozstrzyganiu o nich w orzeczeniach®. Z kolei postepo-
wanie egzekucyjne w $cistym znaczeniu stanowi: ,,prawnie zorganizowa-
ne dziatanie organdéw egzekucyjnych (...) majace na celu ostateczne urze-
czywistnienie normy prawnej, ustalonej w tytule egzekucyjnym (...), przez
doprowadzenie za pomoca prawnych $rodkéw przymusu do uzyskania
przez wierzyciela naleznego mu od dtuznika $wiadczenia™. W tych
postepowaniach realizowany jest zasadniczy cel sadowego postgpowania
cywilnego, dlatego tez mozna je okresli¢ jako gldwne rodzaje tego po-
stepowania'® i przyja¢ na potrzeby dalszych rozwazan, ze tworza one
postepowanie w sprawie gldwnej. Obok nich nalezy wyrdznié jeszcze

"Por.J. Jo dtow s ki, Pojecie postgpowania cywilnego i sprawy cywilnej, [w:]J.J o -
dtowski,Z.Resich,J.Lapierre,T.Misiuk-Jodtowska, Postepowanie cywil-
ne, Warszawa 1997, s. 9-10.

8Por.J. Jo dtow s ki, Rodzaje postepowania cywilnego,[w:]J.Jodtowski,Z.Re-
sich,J.Lapierre, T.Misiuk-Jodlowska, Postepowanie..., s. 24.

E.Marszatkowska-Krzes, Rodzaje sqdowego postepowania cywilnego, [w:]
Postepowanie cywilne, red. H. Madrzak, Warszawa 1997, s. 38.

0 Por. J. Jodtowski, Rodzaje postepowania..., [w:] J.Jodtowski, Z.Resich,
J.Lapierre, T.Misiuk-Jodtowska, Postepowanie..., s. 24.
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postepowania, ktore nie zmierzaja bezposrednio do realizacji opisanego
powyzej celu postgpowania cywilnego, lecz jedynie posrednio stuza jego
osiagnigciu przez to, ze przygotowuja, wspomagaja, uzupetniaja lub za-
bezpieczaja mozliwos¢ prowadzenia i wlasciwy tok postepowania w sprawie
glownej. Ze wzgledu na ich funkcje okreslane sa one mianem postgpowan
pomocniczych''. Omawiana kategoria postgpowan nie doczekala sig
w polskiej nauce prawa procesowego cywilnego ogélnej analizy teore-
tycznej. Bardzo rzadko na temat istoty postgpowan pomocniczych wy-
powiadata si¢ takze judykatura. Jest to zwigzane z tym, Ze nie sa one
wprost ukierunkowane na realizacj¢ podstawowego zadania sadowego
postepowania cywilnego i obejmuja szereg rozmaitych postgpowan, wy-
stepujacych na réznych etapach tegoz postgpowania. Istnieje jednak
zgodno$¢ co do tego, ze postgpowania pomocnicze sg samodzielnymi
i wyodrebnionymi postgpowaniami, ktére zawsze odbywaja si¢ poza ra-
mami postgpowania w sprawie gloéwnej, cho¢ pozostaja z nim w zwiazku
funkcjonalnym, co zreszta uzasadnia potrzebe ich istnienia'?.
Problematyka dotyczaca charakteru prawnego postgpowania o nada-
nie klauzuli wykonalnosci byta na tyle czesto poruszana, ze obecnie mozna
stwierdzi¢, iz wiele wystepujacych na tym tle watpliwosci zostato juz
wyjasnionych i wypracowano w miarg jednolite stanowisko w tej kwestii.
Zdecydowanie przewaza opinia, Ze jest ono postgpowaniem autonomicz-
nym i nie wchodzi w sktad postgpowania w sprawie glownej'3. Podkresla
si¢ jednoczesnie, ze mimo swojej samodzielno$ci pozostaje w $cistym

! Por. uzasadnienie postanowienia SN z dnia 23 stycznia 1998 r., Il CZ 170/97 (OSNC
1998, nr 9, poz. 138); J. Gudowski, [w:] Komentarz do Kodeksu postepowania cywil-
nego. Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, t. 1, Warszawa 2002,
s. 12;J.Jodto wski, Rodzaje postepowania...,[w:]J. Jodtowski,Z.Resich,J.La-
pierre, T.Misiuk-Jodtowska, Postepowanie..., s. 24-25, 36.

12 Por. J.Jodtowski, Rodzaje postepowania..., [w:] J.Jodtowski, Z.Resich,
J.Lapierre, TMisiuk-Jodtowska, Postepowanie..., s. 36; M.Lewandow-
sk 1i, Glosa do postanowienia Sqdu Okregowego w Toruniu z dnia 26 pazdziernika 2001 r.,
VIII Cz 433/01, Prawo Bankowe 2002, nr 4, s. 39; K. Piasecki, [w:] Kodeks postepo-
wania cywilnego. Komentarz, red. K. Piasecki, t. I, Warszawa 1996, s. 20.

13 Por. postanowienie SA w Gdansku z dnia 1 pazdziernika 1991 r., T ACz 253/91 (OSA
1992, nr 3, poz. 30); uzasadnienie postanowienia SA w Lodzi z dnia 7 marca 1993 ., I ACz
138/93 (OSA 1993, nr 11, poz. 78); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 9 listopada 1994 r., III
CZP 143/94 (OSNC 1995, nr 3, poz. 46); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 5 stycznia 1996 r.,
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zwiazku z tym ostatnim postgpowaniem, gdyz miesci si¢ w zasadni-
czym nurcie sadowego postgpowania cywilnego, ktore w typowe;j
postaci przebiega od postgpowania co do meritum sprawy, poprzez
postepowanie klauzulowe, do postgpowania egzekucyjnego sensu stric-
to'. Z tego wzgledu czesto jest okreslane mianem ,,pomostu”® lub

1999 r., III CZP 54/98 (OSNC 1999, nr 6, poz. 105); uzasadnienie uchwalty SN z dnia 6
grudnia 2000 ., [IT CZP 41/00 (OSNC 2001, nr 4, poz. 57); uzasadnienie uchwaty SN z dnia
24 stycznia 2003 r., IIT CZP 90/02 (OSNC 2003, nr 11, poz. 145); uzasadnienie uchwaly
SN z dnia 7 stycznia 2004 r., III CZP 98/03 (OSNC 2005, nr 2, poz. 27); uzasadnienie
uchwaty SN z dnia 31 marca 2004 r., III CZP 110/03 (OSNC 2004, nr 9, poz. 133);
uzasadnienie postanowienia SN z dnia 11 sierpnia 2005 r., III CNP 4/05 (OSNC 2006,
nr 1, poz. 16); postanowienie SA w Krakowie z dnia 19 kwietnia 2006 r., I ACz 1172/
06 (Prawo Spotek 2007, nr 7-8, s. 81); uzasadnienie uchwaly SN z dnia 25 pazdziernika
2006 r., ITT CZP 74/06 (OSNC 2007, nr 6, poz. 90); uzasadnienie postanowienia SN z dnia
17 maja 2007 r., III CZP 44/07 (OSNC-ZD 2008, nr 1, poz. 29); uzasadnienie uchwaty
SN z dnia 17 wrzesnia 2008 r., III CZP 77/08 (OSNC 2009, nr 7-8, poz. 114); M. Ar-
mata, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1998 r, IIl CZP 50/98,
Przeglad Sadowy 1999, nr 6, s. 138; 1. Gil, P. Gil, Postepowanie..., s. 29; 1. G i1, Poste-
powanie klauzulowe, [w:] Postepowanie cywilne, red. E. Marszatkowska-Krzes, Warszawa
2008, s. 494; K. K orzan, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1988 r.,
111 CZP 5/88, OSP 1990, nr 8, poz. 301, s. 651; M. Lewandowski, Glosa do uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2000 r., IIl CZP 41/00, PPH 2001, nr4,s.47;tenze,
Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2003 r, III CZP 90/02, Przeglad
Sadowy 2003, nr 11-12, s. 162; tenze, Glosa do postanowienia Sqdu Okregowego
w Toruniu..., s. 39; K.Lubinski, Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 7 kwietnia 1994 r., I ACr 142/94, Przeglad Sadowy 1997, nr 1, s. 149; A.Mar-
ciniak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2005 r., 11l CNP
4/05, OSP 2006, nr 7-8, poz. 90, s. 425; tenze, Podstawa egzekucji sqdowej (tytul
wykonawczy), 1.6dz 1991, s. 126; H. M a dr zak, Funkcja i charakter postepowania klau-
zulowego, Acta Universitatis Wratislaviensis, Przeglad Prawa i Administracji VIII, Wro-
ctaw 1976, s. 203, 211; M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalno-
sci..., s. 8-9,20; t e n z e, Zazalenie w postepowaniu klauzulowym i postepowanie wywolane
jego wniesieniem, Problemy Egzekucji 2002, nr 20, s. 33-34; A.Nowak, Glosa do
uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2000 r, III CZP 41/00, Prawo Bankowe
2001, nr 10, s. 31; Z.Swieboda, Nadanie przez sqd klauzuli wykonalnosci aktowi
notarialnemu, Przeglad Sadowy 1999, nr 3, s. 65.

“4Por. A.Marciniak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 11 sierp-
nia 2005..., s. 426; M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci...,
s. 21.

15 Por. uzasadnienie postanowienia SA w Gdansku z dnia 1 pazdziernika 1991 r., IACz
253/91 (OSA 1992, nr 3, poz. 30); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 23 stycznia
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,,stadium posredniego”'® pomiedzy postepowaniem rozpoznawczym i wia-
Sciwym postgpowaniem egzekucyjnym.

W $wietle opisanych pogladow, postgpowanie o nadanie klauzuli
wykonalnoéci jest niezalezne od postgpowania rozpoznawczego i tym
samym nie stanowi jego kontynuacji czy tez jego kolejnego etapu. Ten
punkt widzenia bardzo szybko zostal zaakceptowany przez doktryng
1 judykature, a w zwiazku z tym zagadnienie to znalazto si¢ na marginesie
dyskusji dotyczacych postgpowania klauzulowego i nie byto przedmiotem
poglebionych rozwazan teoretycznych. W najnowszym pismiennictwie
jedynie A. Marciniak podatl racje przemawiajace za zasadno$cia tezy

IT CRN 194/95 (OSNC 1996, nr 6, poz. 83); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 24
lutego 1999 r., III CKN 182/98 (OSNC 1999, nr 9, poz. 157); postanowienie SN z dnia
10 maja 2000 r., III CZ 48/00 (LEX nr 51816); uzasadnienie postanowienia SN z dnia
22 sierpnia 2000 r., IV CZ 57/00 (LEX nr 52443); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 27
kwietnia 2001 r., II CZP 11/01 (OSNC 2001, nr 10, poz. 149); uzasadnienie uchwaty SN
z dnia 24 stycznia 2003 r., III CZP 90/02 (OSNC 2003, nr 11, poz. 145); uzasadnienie
postanowienia SA w Warszawie z dnia 2 marca 2004 r., III APz 17/04 (OSA 2005, nr 1,
poz. 5); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 2 lutego 2005 r., IV CZ 204/04 (niepubl.);
1. Gil, P.Gil, Postepowanie..., s. 24; J. Jan k o w s k i, Uczestnicy sqdowego postegpowa-
nia..., s. 39; K. K orzan, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1988 r....,
s.651; K. Lubinski, Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Gdansku...,s. 149; A.M ar -
ciniak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2005..., s. 425;
tenze, Podstawa egzekucji sqdowej..., s. 126; Z. Swieboda, Nadanie przez sqd...,
s. 65, 68.

16Por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 9 listopada 1994 r., IIl CZP 143/94 (OSNC 1995,
nr 3. poz. 46); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 5 stycznia 1999 r., IIl CZP 54/98 (OSNC 1999,
nr 6, poz. 105); postanowienie SN z dnia 10 maja 2000 r., III CZ 48/00 (LEX nr 51816);
uzasadnienie postanowienia SN z dnia 22 sierpnia 2000 r., IV CZ 57/00 (LEX nr 52443);
uzasadnienie uchwaty SN z dnia 6 grudnia 2000 r., I[Il CZP 41/00 (OSNC 2001, nr 4, poz.
57); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 24 stycznia 2003 r., III CZP 90/02 (OSNC 2003,
nr 11, poz. 145); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 7 stycznia 2004 r., III CZP 98/03 (OSNC
2005, nr 2, poz. 27); uzasadnienie postanowienia SA w Warszawie z dnia 2 marca 2004 r.,
III APz 17/04 (OSA 2005, nr 1, poz. 5); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 2 lutego
2005 r., IV CZ 204/04 (niepubl.); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 25 pazdziernika 2006 .,
I CZP 74/06 (OSNC 2007, nr 6, poz. 90); J.Jank o wski, Uczestnicy sqdowego po-
stepowania..., s. 39; A.Marciniak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia
11 sierpnia 2005..., s. 425; te n z e, Podstawa egzekucji sqdowej..., s. 126; Z.Szczurek,
Dlaczego klauzula wykonalnosci powinna zawiera¢ stwierdzenie, ze orzeczenie podlega
wykonaniu jako prawomocne lub jako natychmiast wykonalne, Przeglad Prawa Egzeku-
cyjnego 2005, nr 7-9, s. 14; Z. Swieboda, Nadanie przez sqd..., s. 65, 68.
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o samodzielnosci tegoz postgpowania w odniesieniu do postgpowania roz-
poznawczego. Po pierwsze, wskazat, ze w postgpowaniu klauzulowym
sad nie jest uprawniony do badania prawidtowos$ci przebiegu procesu lub
innego postepowania prowadzacego do wydania tytutu egzekucyjnego ani
takze zasadno$ci roszczenia objgtego tym tytutem Iub korygowania tego
roszczenia z powodu wystapienia po wydaniu tytutu egzekucyjnego zdarzen,
ktore mialy wplyw na jego tre§¢. Po drugie, podnidst, iz w jego ramach
moga by¢ badane merytoryczne aspekty roszczenia objgtego tytutem
egzekucyjnym jedynie w zakresie ustawowo okreslonym i bez mozliwosci
kwestionowania zasadnosci samego roszczenia, przy czym badanie to ma
charakter formalny ze wzgledu na ograniczenie $rodkéw dowodowych
do dowodow z dokumentow i odbywa si¢ co do zasady na posiedzeniu
nigjawnym'’. Z kolei w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w jedynej
wypowiedzi dotyczacych tej kwestii, powolano si¢ na okoliczno$é, ze
,Jego zadaniem nie jest rozpoznanie sprawy cywilnej migdzy stronami
stosunku materialnoprawnego i nie stuzy ono bezposrednio ochronie praw
podmiotowych stron”'®. Przytoczone argumenty sa trafne i zastuguja na
aprobate, jednakze samodzielnie nie przesadzaja one o odrgbnosci obu
omawianych postgpowan. Wynika to z faktu, ze w podobny sposob
mozna scharakteryzowaé wiele innych postgpowan, ktore zaliczane sa
do postgpowan incydentalnych Iub ubocznych, a tym samym stanowia
fragment postgpowania rozpoznawczego, o ile wystepuja na tym etapie
sadowego postgpowania cywilnego'. Z tego tez powodu, uzasadniajac

7 A.Marciniak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia
2005..., s. 425-426; tenze, Podstawa egzekucji sqdowej..., s. 127-129.

18 Uzasadnienie uchwaty SN z dnia 24 stycznia 2003 r., [II CZP 90/02 (OSNC 2003,
nr 11, poz. 145).

1 W kazdym toczacym si¢ postepowaniu mozna wyodrebni¢ postepowanie glowne
majace na celu zalatwienie sprawy objgtej tym postgpowaniem, a takze postgpowania
incydentalne (wpadkowe) i postgpowania uboczne, ktore dotycza kwestii proceduralnych.
W postgpowaniach wpadkowych rozstrzyga si¢ zagadnienia proceduralne, ktore moga
przesadzi¢ o mozliwosci prowadzenia postgpowania glownego, a w postgpowaniach ubocz-
nych pozostale problemy proceduralne. Postgpowania incydentalne i uboczne charakte-
ryzuja si¢ tym, ze tocza si¢ w ramach danego rodzaju postgpowania i w zwiazku z tym
nie sa postgpowaniami autonomicznymi. Zob. E.:Marszatkowska-Krzes, Rodzaje
sqdowego postgpowania..., s. 35. Warto zauwazy¢, ze w postgpowaniach ubocznych i wpad-
kowych niekiedy moga by¢ badane takze kwestie merytoryczne. Przykladem jest postg-
powanie w sprawie zwolnienia od kosztow sadowych, ktore jest zaliczane do postgpowan
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samodzielno$¢ postgpowania klauzulowego w stosunku do postgpowania
rozpoznawczego, nalezy przede wszystkim odwota¢ si¢ do wzgledow
systemowych i funkcjonalnych. W pierwszym rzedzie konieczne jest
zwrocenie uwagi na to, ze przepisy o postegpowaniu klauzulowym w swym
zasadniczym zrebie zostaty umieszczone w czgéci trzeciej kodeksu po-
stepowania cywilnego poswigconej postepowaniu egzekucyjnemu w sze-
rokim znaczeniu, a nie w czgsci pierwszej dotyczacej postgpowania
rozpoznawczego. Nalezy nadto podkresli¢, ze funkcja tego postgpowania
sprowadza si¢ do stworzenia podstaw do wszczecia wlasciwego poste-
powania egzekucyjnego poprzez wydanie tytutu wykonawczego®. W tym
kontekscie musi by¢ ono postrzegane jako wstep lub etap przygotowaw-
czy do postepowania egzekucyjnego w $cistym znaczeniu?'. Taka relacja
nie wystepuje natomiast w przypadku postgpowania klauzulowego i po-

ubocznych, jezeli zostato wszczgte na etapie postgpowania rozpoznawczego. W jego ramach,
W oparciu o przepis art. 109 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), sad moze ocenia¢
zasadnos$¢ dochodzonego roszczenia lub obrony praw i jest obowigzany odmowi¢ zwolnie-
nia od kosztow sadowych w przypadku ich oczywistej bezzasadnosci. Przyjeta jednak
w toku tego postgpowania ubocznego ocena prawna w tym przedmiocie nie przesadza
o tresci ostatecznego rozstrzygnigcia wydanego w postgpowaniu rozpoznawczym i nie
zastgpuje go, a przy tym jest dokonywana bez przeprowadzania formalnego postgpowania
dowodowego i co do zasady na posiedzeniu niejawnym.

% Por. uzasadnienie postanowienia SA w Lodzi z dnia 7 marca 1993 r., I ACz 138/
93 (OSA 1993, nr 11, poz. 78); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 25 pazdziernika 2006 r.,
I CZP 74/06 (OSNC 2007, nr 6, poz. 90); M. Lewandowski, Glosa do uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2000..., s. 47; tenz e, Glosa do postanowienia Sqdu
Ofkregowego w Toruniu..., s. 39; A.M arciniak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyz-
szego z dnia 11 sierpnia 2005..., s. 426; ten ze, Podstawa egzekucji sqdowej..., s. 127,
H.Madrzak, Funkcja i charakter postepowania..., s. 211-212; A.N ow ak, Glosa do
uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2000...,s.31; Z. S wie b o d a, Nadanie przez
sqd..., s. 65, 69.

21 Por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 9 listopada 1994 r., III CZP 143/94 (OSNC 1995,
nr 3, poz. 46); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 6 grudnia 2000 r., IIT CZP 41/00 (OSNC
2001, nr 4, poz. 57); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 28 listopada 2001 1., V CZ
253/01 (niepubl.); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 2 pazdziernika 2007 r., Il CZ
73/07 (OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 76); M. Armata, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyz-
szego z dnia 16 grudnia 1998..., s. 139; H.-M adrzak, Funkcja i charakter postepo-
wania..., s. 207; Z.S zc zurek, Dlaczego klauzula wykonalnosci..., s. 14; E.Wenge-
rek, Postepowanie zabezpieczajqgce..., s. 170.
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stgpowania rozpoznawczego. Analizowane postgpowanie moze by¢ przy
tym prowadzone niezaleznie od postgpowania rozpoznawczego, bowiem
moze si¢ toczy¢ obok niego® lub po jego zakonczeniu®, a nawet bez
uprzedniego przeprowadzenia postgpowania rozpoznawczego, w ramach
ktorego powstatby tytut egzekucyjny?. Z drugiej strony, shusznosci pogladu
0 odrebnosci postgpowania klauzulowego w stosunku do postgpowania
rozpoznawczego nie podwaza fakt, iz w przepisach art. 781 § 1 k.p.c.
dotyczacych wiasciwosci sadu klauzulowego ustawodawca odwotat sig
do wlasciwosci sadow w postgpowaniu rozpoznawczym, poniewaz jest
to jedynie przejaw realizacji postulatu szybkosci postgpowania poprzez
przekazanie wszelkich kwestii ubocznych w stosunku do przedmiotu
postepowania w sprawie glownej do rozstrzygnigcia sadowi orzekajace-
mu w postgpowaniu rozpoznawczym. Taki sposdb normowania wiasci-
wosci sadu jest zreszta stosowany takze w przypadku innych instytucji
procesowych i to niezaleznie od tego, czy stanowia one czgS¢ postgpo-
wania rozpoznawczego, czy tez zaliczane sa do postgpowan autonomicz-
nych w stosunku do niego®. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze art. 781 § 1
k.p.c. nie reguluje w sposodb wyczerpujacy tej problematyki, gdyz wia-
sciwo$¢ sadu w postgpowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu, ktory nie pochodzi od sadu powszechnego lub Sadu
Najwyzszego, jest okreslona w art. 781 § 2 k.p.c. W tym przypadku
natomiast zostata ona uksztattowana catkowicie samodzielnie i w oderwa-
niu od postgpowania rozpoznawczego, co jest w pelni zrozumiate,
zwazywszy na to, ze pozasadowy tytut egzekucyjny powstaje bez uprzed-
niej fazy sadowego postgpowania rozpoznawczego.

22 Taka sytuacja zachodzi w przypadku, gdy przedmiotem postgpowania klauzulowego
jest tytut egzekucyjny w postaci nieprawomocnego orzeczenia sadu podlegajacego natych-
miastowemu wykonaniu.

2 Dotyczy to wypadku nadawania klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu orzeczeniu
sadu.

24 Tego rodzaju sytuacja ma miejsce wowczas, gdy postepowanie klauzulowe dotyczy
pozasadowego tytutu egzekucyjnego.

3 Zob. przyktadowo art. 364 § 1 zd. 1 k.p.c. normujacy whasciwo$¢ sadu w postepo-
waniu o stwierdzenie prawomocnosci, stanowiagcym postgpowanie uboczne w ramach
postgpowania rozpoznawczego oraz art. 719 k.p.c. regulujacy wlasciwos¢ sadu w poste-
powaniu w razie zaginigcia lub zniszczenia akt, ktore jest kwalifikowane jako postgpowanie
pomocnicze.
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Obecnie nie ma watpliwosci, ze postgpowanie o nadanie klauzuli
wykonalno$ci zachowuje odrgbnosé rowniez w odniesieniu do wia-
Sciwego postgpowania egzekucyjnego. Przez dhugi czas przypisywa-
nie mu takiej cechy wywotywato jednak kontrowersje, ktorych zro-
dtem byto umiejscowienie przepiséw regulujacych przedmiotowe
postegpowanie w ramach systematyki kodeksu postgpowania cywilne-
go. Na tym tle formulowano bowiem tez¢ o jego przynalezno$ci do
postepowania egzekucyjnego®. Ostatecznie, w zwigzku z przyjeciem
podziatu na postgpowanie egzekucyjne sensu largo i sensu stricto,
zwyciezyto stanowisko, ze postgpowanie klauzulowe nie jest elemen-
tem wlasciwego postgpowania egzekucyjnego i stanowi razem z tym
ostatnim postgpowaniem wycinek postgpowania egzekucyjnego w sze-
rokim znaczeniu. W ten sposdb mozliwe stato si¢ pogodzenie zatozenia
o pelnej samodzielnoséci postgpowania klauzulowego z faktem jego
unormowania w czgsci trzeciej kodeksu postgpowania cywilnego.
Doszto do tego w efekcie dtugotrwatej polemiki, podczas ktorej przy-
toczono wiele istotnych argumentow przemawiajacych za niezalezno-
$cia omawianego postgpowania w stosunku do postgpowania egze-
kucyjnego w $cistym znaczeniu. Warto je w tym miejscu powtorzy¢
1 usystematyzowac. Analizujac najbardziej sporna kwesti¢ znaczenia
lokaty przepisd6w o postegpowaniu co do nadania klauzuli wykonalno-
$ci, w orzecznictwie i literaturze podkreslono, iz wyraza ona jedynie
zwiazek funkcjonalny pomigdzy tymi dwoma postgpowaniami. Poste-
powanie klauzulowe uzyskuje swoj sens przez to, ze otwiera drogg
do egzekucji roszczenia objetego tytutem egzekucyjnym. Jak wska-
zano juz wczesniej, nadanie klauzuli wykonalno$ci tytutowi egzeku-
cyjnemu nie jest celem samym w sobie, lecz zmierza do stworzenia
podstawy dla wszczgcia wlasciwego postgpowania egzekucyjnego.
Nie ma wigc ono samoistnego celu i jedynie w tym nalezy upatrywac
uzasadnienia dla lokaty przepiséw o postgpowaniu klauzulowym. Z tej

26 Zob. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 17 kwietnia 1985 r., II CZP 14/85 (OSNC
1985, nr 12, poz. 192); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 5 lutego 1988 r., III CZP 5/88
(OSP 1990, nr 8, poz. 301); E. Wen gerek, Przeciwegzekucyjne powodztwa dluznika,
Warszawa 1998, s. 70; A. Zielinski, Glosa do postanowienia Sqdu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 1 pazdziernika 1991 r, I ACz 253/91, OSA 1992, nr 6, s. 48.
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przyczyny nie moze ona decydowac o charakterze omawianej insty-
tucji procesowej?’. Jednocze$nie zauwazono, iz wszczecie postepo-
wania klauzulowego nie powoduje wszczecia postgpowania egzeku-
cyjnego w $cistym znaczeniu, gdyz dla kazdego z tych postgpowan
klauzulowe bylo czeScia postgpowania egzekucyjnego sensu stricto,
to wowczas zbgdne byloby skladanie przez wierzyciela wniosku albo
wystepowanie przez sad lub inny uprawniony organ z zadaniem
wszczgeia tego ostatniego postgpowania, poniewaz rozpoczynatoby
si¢ ono réwnoczesnie z postgpowaniem o nadanie klauzuli wykonal-
nosci, ktore co do zasady je poprzedza. Co istotne, kazde z tych
postepowan toczy si¢ przed innymi organami. W postgpowania klau-
zulowym sg to organy procesowe czyli przewodniczacy, referendarz
sadowy 1 sad, natomiast w postgpowaniu egzekucyjnym w $cistym
znaczeniu organy egzekucyjne, a mianowicie sad rejonowy i dziatajacy
przy nim komornik (art. 758 k.p.c.)”. Dodatkowo w pismiennictwie
powotano si¢ na okoliczno$¢, ze we wlasciwym postepowaniu egze-
kucyjnym bezwzglgdnie zakazane jest badanie zasadno$ci i wymagal-
nosci obowiazku stwierdzonego tytutem wykonawczym (art. 804
k.p.c.), gdy tymczasem na gruncie postgpowania klauzulowego w §ci-

27 Por. uzasadnienie uchwatly SN z dnia 25 pazdziernika 2006 r., Il CZP 74/06 (OSNC
2007, nr 6, poz. 90); J.Jankowski, Uczestnicy sqdowego postepowania..., s. 40-41;
A.Marciniak, Podstawa egzekucji sqdowej..., s. 126-127; M. M ulinski, Postepo-
wanie o nadanie klauzuli wykonalnosci..., s. 10-11.

2 Por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 25 pazdziernika 2006 r., IIl CZP 74/06 (OSNC
2007, nr 6, poz. 90); 1. Gil, P. G1il, Postepowanie..., s. 28; 1. G 11, Postepowanie..., s. 493,
K.Korzan, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1988..., s. 650-651,
A.Marciniak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2005...,
s. 426; H. M ad rzak, Funkcja i charakter postepowania..., s. 204-205; M.Mulinski,
Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci..., s. 9.

¥ Por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 25 pazdziernika 2006 r., IIl CZP 74/06 (OSNC
2007, nr 6, poz. 90); 1. Gil, P. G1il, Postepowanie..., s. 29; 1. G 11, Postepowanie..., s. 493,
J.Jankowski, Uczestnicy sqdowego postepowania..., s. 41; K.Korzan, Glosa do
uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1988..., s. 651; A.Marciniak, Glosa do
postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2005...,s.426; H. M adr z a k, Funkcja
i charakter postepowania..., s. 204; M. Mulinski, Postgpowanie o nadanie klauzuli
wykonalnosci..., s. 9-10.
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$le okreslonych wypadkach sad moze zajmowac si¢ kwestiami ma-
terialnoprawnymi dotyczacymi roszczenia objgtego tytutem egzeku-
cyjnym. Zwrdécono przy tym uwage, iz przepis art. 804 k.p.c. nie
moze mie¢ zastosowania w postgpowaniu o nadanie klauzuli wyko-
nalnosci takze z tego wzgledu, ze wyrazony w nim zakaz dotyczy
analizowania tresci tytutu wykonawczego, a w wyniku przeprowadze-
nia omawianego postepowania dopiero dochodzi do stworzenia tegoz
tytulu®®. Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze strukturalna réznica
pomigdzy tymi postgpowaniami jest bardzo wyrazna. Wszczgcie kazdego
z nich wymaga odrgbnych czynnosci procesowych, tocza si¢ one
przed réoznymi organami i nastgpuja po sobie, przy czym jedno
warunkuje dopuszczalno$¢ drugiego. Maja rowniez odmienne funkcje.
Zadaniem postgpowania klauzulowego jest zbadanie, czy konkretny
akt spelnia wymagania formalne pozwalajace na jego podstawie sto-
sowa¢ $rodki przymusu oraz czy objety nim obowiazek w ogdle nadaje
si¢ do wykonania w drodze przymusu, a w okreslonych ustawowo
przypadkach takze pewnych aspektow merytorycznych tegoz obo-
wiazku. Z kolei celem postgpowania egzekucyjnego w $cistym zna-
czeniu jest przymusowa realizacja tego obowiazku bez mozliwosci
jego merytorycznej oceny w jakimkolwiek zakresie.

W $wietle poczynionych uwag nalezy podzieli¢ zapatrywanie, ze
postepowanie klauzulowe jest samodzielnym postgpowaniem, a tym
samym posiada wilasna strukturg i funkcje, ktore sa autonomiczne
w stosunku do postepowania rozpoznawczego, jak i wlasciwego po-
stgpowania egzekucyjnego. Wynika z nich jednoczesnie, iz jego rola
w sadowym postgpowania cywilnym polega wylacznie na przygoto-
waniu warunkéw do prowadzenia postgpowania egzekucyjnego sensu
stricto przez wydanie tytulu wykonawczego. Przedstawiona charak-
terystyka tegoz postgpowania prowadzi ostatecznie do konkluzji, ze
nalezy je zaliczy¢ do postgpowan pomocniczych w stosunku do
postepowania egzekucyjnego w $cistym znaczeniu. Takie tez stano-

¥ Por. J. Jank o ws ki, Uczestnicy sqdowego postepowania...,s. 41-42;, M. Mulin -
ski, Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci..., s. 10.
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wisko zdecydowanie dominuje w polskiej nauce prawa procesowego’!
oraz judykaturze?Z.

Odnoszac powyzsze rozwazania do tresci glosowanego orzeczenia
nalezy stwierdzi¢, iz dokonano w nim prawidlowej kwalifikacji postepo-
wania klauzulowego. Wydaje si¢ jednak, Ze z tej okolicznosci nie zostaty
wyciagnigte odpowiednie wnioski co do jego struktury. Jak wskazano na
wstepie, Sad Najwyzszy oparl swoje rozstrzygnigcie na zatozeniu, ze sad
odwotawczy, orzekajac o nadaniu klauzuli wykonalnosci na podstawie art.
781 § 1 zd. 2 k.p.c., dziata nadal jako sad drugiej instancji. Takie sta-
nowisko mozna uzasadni¢ tylko na dwa sposoby. Po pierwsze, przez
zaliczenie tegoz postgpowania do postgpowania rozpoznawczego, ponie-
waz w takim wypadku wystgpowalby w nich taki sam tok instancji.
Weczesniej przytoczone racje przemawiaja jednak za odrzuceniem takiego
pogladu. Po wtore, przez przyjecie, iz w sytuacji, gdy przedmiotem
postepowania klauzulowego jest tytul egzekucyjny pochodzacy od sadu,
obowiazuje w nim ten sam tok instancji co w postgpowaniu rozpoznaw-
czym, w ktorym ten tytut egzekucyjny wydano, pomimo Ze jest to
postgpowanie pomocnicze, czyli autonomiczne w stosunku do postepo-
wania w sprawie gltownej. Takie podejscie nie znajduje jednak oparcia
w obowigzujacym prawie, albowiem nie daje ono zadnych racjonalnych
podstaw do taczenia w taki sposob postgpowania klauzulowego z poste-
powaniem rozpoznawczym. Do odmiennego wniosku nie wystarcza

3L Por. 1.Gil, P.Gil, Postgpowanie..., s. 29; J.Gudowski, [w:] Komentarz do
Kodeksu..., s. 12;J.J o dt o w s k i, Rodzaje postepowania...,[w:]J. Jodtowski,Z.Re-
sich,J.Lapierre, T.Misiuk-Jodtowska, Postgpowanie..., s. 36; K. Korzan,
Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1988..., s. 652; M.Lewandow -
ski, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2000..., s. 47; tenze, Glosa
do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2003..., s. 162; tenze, Glosa do
postanowienia Sqdu Okregowego w Toruniu..., s. 39; H. M adrzak, Funkcja i charakter
postepowania..., s. 211-212; K. Piasecki, [w:] Kodeks..., s. 20; H.Pietrzkowski,
Kodeks..., s. 68-69.

32 Por. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 24 stycznia 2003 r., III CZP 90/02 (OSNC
2003, nr 11, poz. 145); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 31 marca 2004 r., IIT CZP 110/
03 (OSNC 2004, nr 9, poz. 133); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 11 sierpnia 2005 r.,
III CNP 4/05 (OSNC 2006, nr 1, poz. 16); uzasadnienie uchwaty SN z dnia 25 pazdziernika
2006 r., III CZP 74/06 (OSNC 2007, nr 6, poz. 90).
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okoliczno$¢, ze moze ono dotyczy¢ tytutu egzekucyjnego wydanego
w wyniku przeprowadzenia postgpowania rozpoznawczego i w tym za-
kresie okreslono w nim wiasciwos$¢ sadu przez odwotanie si¢ do wia-
sciwosci sadow w postepowaniu rozpoznawczym. Jak wskazuje prze-
prowadzona powyzej analiza tego problemu, nie sa to wystarczajace
przestanki do przyjecia zwiazku strukturalnego pomigdzy postgpowaniem
klauzulowym i postgpowaniem rozpoznawczym. Ostatecznie, majac na
wzgledzie podstawowa ceche kazdego postgpowania pomocniczego,
a mianowicie jego samodzielnos$¢, nalezy stwierdzi¢, ze w efekcie wsz-
czgcia postepowania klauzulowego rozpoczyna si¢ catkowicie nowe po-
stepowanie, niezalezne od postgpowania w sprawie gléwnej. Oznacza to,
ze sad rozstrzygajacy o nadaniu klauzuli wykonalnoS$ci dziata zawsze jako
sad pierwszej instancji, niezaleznie od tego, w jakim charakterze wyste-
powat w postgpowaniu rozpoznawczym, w wyniku ktorego wydano tytut
egzekucyjny bedacy przedmiotem konkretnego postgpowania klauzulo-
wego®. W konsekwencji uzasadnione jest stanowisko, ze sad orzekajacy
W postepowaniu rozpoznawczym w drugiej instancji, w razie wszczecia
przed nim postgpowania klauzulowego, w tym zakresie orzeka juz jako
sad pierwszej instancji, a tym samym bledny jest poglad Sadu Najwyz-
szego, iz sad apelacyjny, rozstrzygajac o nadaniu klauzuli wykonalnosci,
dziata jako sad drugiej instancji.

Przedstawiona analiza struktury post¢powania klauzulowego ma bar-
dzo istotne znaczenie dla oceny dopuszczalnos$ci zaskarzenia postanowie-
nia co do nadania klauzuli wykonalnosci, wydanego w postegpowaniu
wszczetym na podstawie art. 781 § 1 zd. 2 k.p.c. Prowadzi bowiem do
wniosku, ze podstawy do rozstrzygnigcia tego problemu nie stanowia
przepisy art. 394! k.p.c., ktére wymieniaja postanowienia sadu drugiej
instancji zaskarzalne do Sadu Najwyzszego, lecz unormowania dotyczace
zazalenia na orzeczenie sadu pierwszej instancji w tym przedmiocie. Jak
stusznie zauwazono w glosowanym orzeczeniu, zaskarzalnos¢ postano-
wienia sadu pierwszej instancji co do nadania klauzuli wykonalnosci wynika

3 Por. J. Gotaczynski, Klauzula wykonalnosci, [w:] Wybrane zagadnienia egze-
kucji sqdowej, red. J. Golaczynski, Warszawa 2008, s. 118-119, 139; M.Mulinski,
Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci..., s. 262; tenze, Zazalenie w postepo-
waniu klauzulowym..., s. 34.
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wprost z art. 795 § 1 k.p.c. Przepis ten reguluje jednak tylko dopusz-
czalnoé¢ odwolania si¢ od takiego orzeczenia. Jednoczes$nie § 2 art. 795
k.p.c. odrebnie okresla terminy wniesienia przez strony wskazanego $rod-
ka odwotawczego. Poza opisanymi kwestiami przepisy o postgpowaniu
klauzulowym, a takze dzialu I tytutu I cze¢Sci trzeciej kodeksu postepo-
wania cywilnego®, nie normuja innych zagadnien dotyczacych zaskar-
zania orzeczen wydanych w toku takiego postgpowania. W tym zakresie
nalezy wigc w oparciu o art. 13 § 2 k.p.c. stosowa¢ odpowiednio przepisy
o procesie. W szczegdlnosci chodzi tutaj o przepisy art. 394 § 1 k.p.c.,
ktoére wprowadzaja generalna zasadg, Ze zazalenie na postanowienie sadu
pierwszej instancji przystuguje do sadu drugiej instancji. W zwiazku z tym
na postanowienie sadu rejonowego co do nadania klauzuli wykonalnoéci
przyshuguje zazalenie do sadu okregowego, natomiast od orzeczenia sadu
okrggowego w tym przedmiocie, niezaleznie od tego, czy w postgpowa-
niu rozpoznawczym orzekal on w pierwszej, czy w drugiej instancji,
odwotlanie do sadu apelacyjnego (art. 367 § 2 w zw. z art. 397 § 2 zd.
1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Zupelnie inaczej jest jednak w przypadku
sadu apelacyjnego, przed ktorym wszczeto postgpowanie o nadanie klau-
zuli wykonalnosci. W takiej sytuacji zazalenie na jego postanowienie mogtby
rozpozna¢ wylacznie Sad Najwyzszy, lecz nie moze by¢ on w zadnym
razie, w sensie proceduralnym, uznany za sad drugiej instancji*. Po
pierwsze, wynika to ze stosowanego odpowiednio w postgpowaniu
zazaleniowym art. 367 § 2 k.p.c., zaliczajacego do sadow drugiej instancji
tylko wymienione w nim sady powszechne. Po drugie, wskazuje na to
tres¢ art. 394! k.p.c., wedle ktorego SN rozpoznaje wylacznie zazalenia
od podanych w nim postanowien sadéow drugiej instancji. W obecnym

3% Ze wzgledu na systematyke kodeksu postepowania cywilnego przepisy tego dziatu
maja zastosowanie w postgpowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci. Por. M. Lewan -
dowski, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2000...,s. 47;tenze,
Glosa do postanowienia Sqdu Okregowego w Toruniu..., s. 39; A.Marciniak, Pod-
stawa egzekucji sqdowej..., s. 127; M.Mulinski, Postgpowanie o nadanie klauzuli
wykonalnosci..., s. 23.

35 Por. uzasadnienie postanowienia SN z dnia 19 maja 2006 r., I CZ 27/06 (LEX nr
200913); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 12 pazdziernika 2007 r., IV CZ 28/07
(OSNC 2008, nr 2, poz. 29); D.Wajda, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego
z dnia 21 marca 2006 r, III SO 8/06, Przeglad Sadowy 2007, nr 9, s. 151.
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stanie prawnym od opisanej zasady przewidziany jest w postgpowaniu
zazaleniowym tylko jeden wyjatek. Sad Najwyzszy orzeka w tym poste-
powaniu jako sad drugiej instancji wowczas, gdy na podstawie art. 390
§1zd.2wzw.zart. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. przejat do rozpoznania zazalenie
w sprawie, w ktorej przedstawiono mu do rozstrzygni¢cia zagadnienie
prawne zwigzane z tym $rodkiem odwotawczym®. Podany przypadek
nie dotyczy jednak sytuacji procesowej analizowanej w tej glosie. W $wie-
tle powyzszych rozwazan nalezy przyjaé, ze orzeczenia sadu apelacyjnego
wydane w postgpowaniu klauzulowym nie podlegaja kontroli instancyjne;j,
gdyz nie ma instancji odwotawczej, do ktérej mozna byloby je zaskarzy¢.
Z tego wzgledu nie sa dopuszczalne jakiekolwiek $rodki odwotawcze od
nich, a postgpowanie w tym przedmiocie wszczete przed sadem apela-
cyjnym jest jednoinstancyjne.

Reasumujac, przyjeta w komentowanym orzeczeniu teza, iz na po-
stanowienie sadu drugiej instancji o nadaniu klauzuli wykonalno$ci pra-
womocnemu wyrokowi tego sadu nie przystuguje zazalenie do Sadu
Najwyzszego, jest prawidlowa, a w zwiazku z tym nie budzi takze za-
strzezen oparta na niej decyzja o odrzuceniu zazalenia na postanowienie
sadu apelacyjnego nadajace klauzulg¢ wykonalno$ci prawomocnemu
wyrokowi tego sadu. Jednakze podane w uzasadnieniu tegoz orzeczenia
racje przemawiajace za sformutowaniem takiej tezy nie sa stuszne. Nie-
zaskarzalno$¢ postanowien sadu apelacyjnego, ktore zapadly w postepo-
waniu klauzulowym wszczetym na podstawie art. 781 § 1 zd. 2 k.p.c,,
wynika z art. 394 § 1 in principio w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a nie z art.
394" w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Skutek ten jest przy tym catkowicie
niezalezny od przedmiotu zaskarzonego postanowienia. Dlatego tez bez
znaczenia dla rozstrzygnigcia analizowanej sprawy byto to, czy postano-
wienie sadu apelacyjnego o nadaniu klauzuli wykonalnoéci jest postano-

36 Por. orzeczenie SN z dnia 9 czerwca 1961 r., 2 CR 517/61 (Panstwo i Prawo 1962,
nr 7, s. 182-183); orzeczenie SN z dnia 16 marca 1965 r., I CR 107/65 (OSP 1966, nr 3,
poz. 60); uzasadnienie postanowienia SN z dnia 12 pazdziernika 2007 r., IV CZ 28/07
(OSNC 2008, nr 2, poz. 29); W.Broniewicz Glosa do postanowienia Sqdu Najwy:z-
szego z dnia 7 czerwca 1991 r, I CZ 9/91, OSP 1992, nr 4, poz. 100, s. 206; T.Ere-
cinski, [w:] Komentarz do Kodeksu..., s. 744; W.Siedlecki, Glosa do orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 1965 r, II CR 107/65, OSP 1966, nr 3, poz. 60, s. 115.
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wieniem konczacym postgpowanie w sprawie, cho¢ nalezy zaaprobowac
stanowisko, iz nie moze by¢ ono zaliczone do tej kategorii orzeczen.
Z drugiej strony, wbrew wyraznym sugestiom SN, postanowienia w przed-
miocie nadania klauzuli wykonalnos$ci wydane w postgpowaniu wszcze-
tym przed sadem okregowym, ktory orzekal w postgpowaniu rozpoznaw-
czym w drugiej instancji, s zaskarzalne, z tym zastrzezeniem, ze od takich
orzeczen mozna odwota¢ si¢ do sadu apelacyjnego, a nie do Sadu
Najwyzszego. Do takiej konkluzji prowadzi analiza art. 795 § 1 k.p.c. oraz
stosowanego odpowiednio w tym postepowaniu art. 394 § 1 in principio
k.p.c.

Na koniec nalezy zauwazy¢, iz stanowisko zakladajace, ze postano-
wienia wydane w ramach post¢gpowania klauzulowego wszczgtego przed
sadem drugiej instancji nie sa w ogodle zaskarzalne jedynie wowczas, gdy
tym sadem jest sad apelacyjny, pojawito si¢ juz wezes$niej w literaturze.
Nie mozna jednak zgodzi¢ si¢ z argumentem, jaki byt dotychczas przy-
taczany na poparcie tegoz pogladu. W tym zakresie wskazywano, ze
wynika to z przepisu art. 781 § 1 zd. 2 in fine k.p.c. stanowiacego, iz
SN nie nadaje klauzuli wykonalno$ci*’. Tymczasem art. 781 § 1 k.p.c.
dotyczy postgpowania w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
w pierwszej instancji. Jak podano bowiem wczesniej, przepisy o poste-
powaniu klauzulowym, poza dopuszczalno$cia i terminem wniesienia za-
zalenia, nie normujg w ogole kwestii zwiazanych z postgpowaniem za-
zaleniowym w ramach postgpowania klauzulowego. W efekcie prowadzi
to do wniosku, ze w $wietle art. 781 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy nie orzeka
o0 nadaniu klauzuli wykonalno$ci w pierwszej instancji*, co nie $wiadczy
samo przez si¢, iz nie moze rozpoznawac zazalen na postanowienia sadow
powszechnych w tym przedmiocie. Tej kwestii po prostu omawiane

37 Szerzej na ten temat zob. M. Mulinski, Postepowanie o nadanie klauzuli wy-
konalnosci..., s. 248, 262-263; ten ze, Zakonczenie postepowania klauzulowego, Prze-
glad Sadowy 2001, nr 1, s. 86-88; tenze, Zazalenie w postepowaniu klauzulowym...,
s. 35.

3% W obecnym stanie prawnym wszczgcie postgpowania klauzulowego przed Sadem
Najwyzszym nalezatoby i tak do wyjatkowych sytuacji, albowiem bytoby mozliwe jedynie
w przypadku przejgcia przez niego apelacji do rozpoznania na podstawie art. 390 § 1 zd. 2
k.p.c. Tylko w takim wypadku Sad Najwyzszy jest sadem drugiej instancji w rozumieniu
art. 781 § 1 zd. 2 k.p.c.
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przepisy nie reguluja. Jak wykazano powyzej, niedopuszczalno$¢ takiego
zazalenia wynika z innych przepisow, a mianowicie stosowanych odpo-
wiednio w postepowaniu klauzulowym przepiséw dotyczacych srodkow
odwotlawczych w procesie.

Mgr Radostaw Florek
Sedzia Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie

136



