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Sporzadzenie zaswiadczenia o wykonawcy testamentu
jako czynnos¢ notarialna

1. Wprowadzenie

Z dniem 2 pazdziernika 2008 r., ustawa z dnia 24 sierpnia 2007 .,
0 zmianie ustawy — Prawo o notariacie oraz niektorych innych ustaw',
prawodawca dokonat zmiany m.in. tresci art. 665 kodeksu postgpowania
cywilnego?, wprowadzajac tym samym inna (ponad ustawowy katalog)
czynno$¢ notarialng. Z treSci art. 665 § 1 k.p.c. wynika, Ze notariusz
obowiazany jest wyda¢ ,,zaswiadczenie” dotyczace wykonawcy testa-
mentu. Lakoniczno$¢ tego przepisu stwarza jednak pole do szeregu
watpliwosci natury interpretacyjne;.

Do tej pory czynno$¢ notarialna sporzadzenia za§wiadczenia przewi-
dziana byta w tresci art. 406 § 2 kodeksu spétek handlowych?®, z ktérego
wynika, Ze notariusz obowiazany jest wyda¢ zaswiadczenie potwierdza-
jace fakt zdeponowania u niego dokumentu akcji na okaziciela.

Ustawodawca w art. 79 prawa o notariacie* zawarl elementarny (otwar-
ty) katalog czynnoéci notarialnych, w ktorym nie zamiescit czynnosci

' Dz.U. Nr 181, poz. 1287.

2 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. Nr
43, poz. 296 ze zm.), dalej: k.p.c.

3 Ustawa z dnia 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (Dz.U. Nr 94, poz.
1037 ze zm.), dalej: k.s.h.

4 Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (Dz.U. z 2008 r. Nr 189, poz.
1158), dalej: pr. o not.
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polegajacej na sporzadzeniu tytulowego zaswiadczenia. Nie oznacza to,
ze czynnosci, do ktorych ustawodawca wskazuje notariusza jako podmiot
wlasciwy do ich dokonania (wydania, sporzadzenia) w dyspozycji innych
przepiséw anizeli ustawa — Prawo o notariacie, nie stanowia czynnosci
notarialnych w rozumieniu przepiséw tej ustawy. Z treSci wszakze art.
79 pkt 9 pr. o not. wynika, ze notariusz ,,sporzadza inne czynno$ci
wynikajace z odrgbnych przepisow”. Przepisy kodeksu postgpowania
cywilnego i kodeksu spotek handlowych stanowia niewatpliwie ,,przepisy
odregbne” w rozumieniu cytowanego art. 79 pkt 9 pr. o not.

W przypadku wydania przez notariusza zaswiadczenia potwierdzaja-
cego fakt zdeponowania u niego dokumentu akcji na okaziciela (art. 406
§ 2 k.s.h.) funkcjonuje praktyka wydawania wypisow aktow notarialnych
protokotow z przyjecia na przechowanie, sporzadzonych w mysl art. 106,
107 i 108 pr. o not. Pomimo to, ze czynno$¢ wydania wypisu aktu
notarialnego protokohu z przyjecia na przechowanie w praktyce pozostaje
czynnos$cia stosowana jako substytut wobec wydania zaswiadczenia po-
twierdzajacego fakt zdeponowania u notariusza dokumentu akcji na
okaziciela oraz majac na uwadze fakt wzbogacenia po raz kolejny praktyki
notarialnej o tego rodzaju czynno$¢ (tym razem w zakresie prawa spad-
kowego), jak réwniez wychodzac naprzeciw pragmatyce notarialnej —
chcialbym podja¢ probe nakreslenia funkcjonowania czynnos$ci notarialnej
polegajacej na sporzadzeniu przez notariusza zaswiadczenia na przyktadzie
zaswiadczenia o wykonawcy testamentu (art. 665 § 1 k.p.c. w zwiazku
z art. 79 pkt 9 pr. o not.).

2. Elementy zaswiadczenia

Zaswiadczenie o wykonawcy testamentu winno zawieraé prawem
przewidziane elementy. Ich Zrédtem pozostaja dwa akty prawne. Jednym
z nich jest kodeks postgpowania cywilnego drugim — prawo o notariacie.

Z przepisu art. 665 § 1 k.p.c. wynikaja elementy, ktore sa charak-
terystyczne dla kazdego dokumentu (zaswiadczenia o wykonawcy testa-
mentu), tj.:

1) imi¢ i nazwisko spadkodawcy,

2) miejsce ostatniego zamieszkania spadkodawcy,

3) data i miejsce $mierci spadkodawcy,
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4) imi¢ 1 nazwisko wykonawcy testamentu,

5) miejsce zamieszkania wykonawcy testamentu oraz

6) stwierdzenie, ze dana osoba zostala powotana na wykonawce
testamentu.

Jednakze, aby okresli¢ w sposob jednoznaczny, ze dany dokument jest
zaswiadczeniem o wykonawcy testamentu, konieczne jest stwierdzenie
W jego tresci istnienia nie tylko powyzej wyszczegolnionych elementow,
lecz réwniez innych elementéw wynikajacych z ustawy — Prawo o no-
tariacie, ktore facznie z tymi pierwszymi warunkuja jego byt prawny.
Naleza do nich np. wzmianka o okoliczno$ci, o ktorej mowa w art. 87
§ 1 pkt 2 pr. o not. (art. 87 § 2 w zwiazku z art. 87 § 1 pkt 2 pr. o not.),
czy tez okreslenie wysokos$ci i podstawy prawnej pobranego wynagro-
dzenia (art. 89 § 2 pr. o not.).

W mysl art. 8 pr. o not. notariusz uzywa pieczeci urzedowej z wi-
zerunkiem orta. Powstaje jednak pytanie — czy na wszystkich dokumen-
tach notarialnych winien jej uzywac. Z analizy tresci przepisow regulu-
jacych poszczegolne czynnosci notarialne wynika, Ze notariusz nie uzywa
pieczeci z wizerunkiem orta na oryginatach sporzadzanych przez siebie
dokumentow, bedacych przedmiotem archiwizacji na podstawie przepi-
s6w rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 kwietnia 1991 r.
w sprawie prowadzenia ksiag notarialnych oraz przekazywania na prze-
chowanie dokumentéw sadom rejonowym’. I tak np. sporzadzajac akt
notarialny, notariusz ma obowiazek zawrze¢ w jego tresci wszystkie
elementy wynikajace przede wszystkim z dziatu II — ,,Czynnosci nota-
rialne”, rozdziatu 3 — ,,Akty notarialne” prawa o notariacie. W szczegol-
nosci brak obowiazku zamieszczenia pieczeci urzedowej z wizerunkiem
orta sugeruje ustawodawca w tresci art. 93 tej ustawy, w mysl ktorego,
jesli akt notarialny jest sporzadzony na dwoch lub wigcej arkuszach, to
arkusze te powinny by¢ ponumerowane, parafowane i potaczone. Nie
wymienia si¢ tutaj owej pieczeci. Podobnie jest w przypadku regulacji
takich czynnoS$ci notarialnych jak np. sporzadzenie aktu po$wiadczenia
dziedziczenia czy spisanie protokotu.

Kontynuujac analiz¢ tresci przepisow regulujacych poszczegdlne
czynnosci notarialne w tym zakresie, wnioskowa¢ mozna, ze notariusz

5 Dz.U. Nr 33, poz. 147 ze zm.
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uzywa pieczeci z wizerunkiem orta na sporzadzanych przez siebie do-
kumentach niebedacych przedmiotem archiwizacji w kancelarii, ktore
z mocy prawa wydawane sg poza siedzibg kancelarii notarialne;j. I tak np.
kazde poswiadczenie powinno zawiera¢ m.in. podpis notariusza i jego
pieczeé (art. 97 pr. o not.) albo — w naglowku wypisu aktu notarialnego
zaznacza sig, iz dany dokument jest wypisem, komu i kiedy dany wypis
wydano, podpis notariusza oraz jego piecze¢ (art. 110 § 3 pr. o not.).
Ponadto wypis majacy wigcej niz jeden arkusz powinien by¢ ponume-
rowany, potaczony, parafowany i spojony pieczgcia (art. 110 § 3 pr.
o not.). Na podstawie art. 112 § 2 analizowanej ustawy, przepis art. 110
§ 3 pr. o not. stosuje si¢ odpowiednio do wyciagéw i odpisow.

Zatem sporzadzane przez notariusza zaswiadczenie o wykonawcy
testamentu winno zawiera¢ piecze¢ urzedowa z wizerunkiem orta. Na-
tomiast z tresci art. 112 § 2 w zwiazku z art. 110 § 3 pr. o not. wynika,
ze wydawany przez notariusza odpis sporzadzonego zaswiadczenia o wy-
konawcy testamentu powinien rowniez zosta¢ opatrzony pieczgcia urze-
dowa z wizerunkiem orfa.

Z uwagi na fakt, iz do repertorium A niezwlocznie wpisuje si¢ w po-
rzadku chronologicznym wszystkie czynnos$ci notarialne z wyjatkiem
protestu (§ 2 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
12 kwietnia 1991 r. w sprawie prowadzenia ksiag notarialnych oraz
przekazywania na przechowanie dokumentéw sadom rejonowymS), row-
niez i czynno$¢ notarialna sporzadzenia zaswiadczenia o wykonawcy
testamentu podlega takiemu wpisowi. Wobec powyzszego na oryginale
sporzadzonego zaswiadczenia notariusz powinien zamie$ci¢ numer reper-
torium A, pod ktorym dana czynno$¢ zostata zarejestrowana. Z kolei
dokument odpisu tego zaswiadczenia zawieral bedzie w swej tresci dwa
numery repertorium A: pierwszy z nich — jest numerem, pod ktérym
zostala zarejestrowana czynno$¢ notarialna sporzadzenia zaswiadczenia
o wykonawcy testamentu (art. 665 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 79 pkt 9
pr. o not.); drugi natomiast bedzie numerem, pod ktérym zostata zare-
jestrowana inna czynno$¢ notarialna (dokonywana po sporzadzeniu ory-
ginalu zaswiadczenia) — wydanie odpisu tego zaswiadczenia (art. 109

¢ Tamze.
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i nast. pr. o not.). Sytuacja wigc jest analogiczna, jak cho¢by w przypadku
sporzadzenia przez notariusza wypisu aktu notarialnego. Ow dokument
wypisu rowniez posiada dwa numery repertorium A, z czego jeden jest
numerem, pod ktérym zarejestrowano czynno$¢ sporzadzenia aktu no-
tarialnego, drugi za$ to numer, pod ktorym zarejestrowano czynnos$¢
notarialna sporzadzenia wypisu tego aktu.

Wydaje sig, ze ewentualna mozliwo$¢ zamieszczenia godziny i minuty
rozpoczegcia i podpisania sporzadzanego zaswiadczenia stanowi¢ bedzie
jeden z elementow fakultatywnych tej czynnosci. Co do sporzadzanego
przez notariusza oryginalnego zaswiadczenia o wykonawcy testamentu
nie istnieje jakakolwiek regulacja prawa w tym zakresie. Z kolei taka
mozliwos¢ sprecyzowal ustawodawca wprost przy sporzadzeniu odpisu,
w tym np. tytulowego zaswiadczenia (art. 110 § 3 oraz art. 112 § 11 §2
w zwiazku z art. 110 § 3 pr. o not.), przy czym rowniez jest to traktowane
jako element fakultatywny czynnosci sporzadzenia odpisu.

Ustawodawca umozliwia dokonanie owej wzmianki réwniez przy okazji
dokonywania takich czynnosci, jak np.: sporzadzenie aktu notarialnego
(art. 92 § 1 pkt 1 pr. o not.), poswiadczenia (art. 97 pr. o not.), dorgczenie
oswiadczenia (art. 102 § 4 w zwiazku z art. 92 § 1 pkt 1 pr. o not.),
spisanie protokotu (art. 104 § 4 w zwiazku z art. 92 § 1 pkt 1 pr. o not.),
przyjecie dokumentu na przechowanie (art. 107 w zwiazku z art. 104 § 4
oraz art. 92 § 1 pkt 1 pr. o not.), przyjecie depozytu (art. 108 § 2
w zwiazku z art. 104 § 4 oraz art. 92 § 1 pkt 1 pr. o not.), czy tez
sporzadzenie wypisu i wyciagu (art. 110 § 3 oraz art. 112 § 11 § 2
w zwiazku z art. 110 § 3 pr. o not.).

Niekiedy 6w element moze okazac si¢ istotnym w praktyce notarialnej,
z uwagi chocby na sytuacj¢, w ktorej nastgpuje wyznaczenie zastgpcy
notariusza do dokonania czynnosci notarialnych. Aby uniknaé¢ ewentu-
alnodci postawienia notariuszowi zarzutu dyscyplinarnego dokonywania
czynnosci notarialnych jednoczesnie z zastgpca, moze wowczas zaistnie¢
potrzeba wpisania do sporzadzanego dokumentu godziny i minuty jego
rozpoczecia 1 podpisania.

W zwiazku z tym, ze sporzadzenie zaswiadczenia o wykonawcy
testamentu jest czynnoscia notarialng w rozumieniu przepisow ustawy —
Prawo o notariacie, zastosowanie przy jej dokonywaniu znajduja przepisu
wspomnianej ustawy, w tym w szczego6lnosci przepisy dzialu II —
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,,Czynnosci notarialne”, rozdziatu 1 — ,,Przepisy ogélne” i rozdzialu 2 —
,»1ryb dokonywania czynnoSci notarialnych”.

Mozna by w zwiazku z powyzszym zada¢ nastepujace pytanie: czy
osoba powotana na wykonawce testamentu — wnioskodawca o wydanie
zaswiadczenia (art. 665 § 1 k.p.c.) —jest jednoczesénie osoba bioraca udziat
w czynnosci badz strona czynno$ci w rozumieniu przepiséw ustawy —
Prawo o notariacie. Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, w pierwszej kolej-
nosci nalezy zastanowic si¢ — czy czynnos¢ sporzadzenia owego zaswiad-
czenia nie jest czynno$cia samego notariusza, tj. bez udziatu wniosko-
dawcy.

Przyktadem czynnos$ci dokonanej bez udziatu wnioskodawcy (tj. stro-
ny, osoby bioracej udzial w czynnosci) jest czynno$¢ polegajaca na
sporzadzeniu przez notariusza protokotu w przedmiocie sprostowania
niedoktadnosci, bledow pisarskich, rachunkowych lub innych oczywi-
stych omytek (art. 80 § 4 pr. o not.). O tym, Ze jest to czynnos¢ dokonywana
wylacznie przez notariusza bez udzialu stron prostowanej czynnosci,
$wiadczy chociazby wylaczenie stosowania przepisow art. 5, art. 92 § 1
pkt 4-8 oraz art. 94 § 1 pr. o not. (art. 80 § 4 pr. o not.). Majac jednak
na wzgledzie wylaczenia stosowania wyzej powolanych przepisow prawa
0 notariacie wprost przez ustawodawce, uwazam, ze rozpatrywanie
czynnosci sporzadzenia zaswiadczenia wykonawcy testamentu byloby
niewlasciwe.

Notariusz dokonuje czynno$ci notarialnych, w tym sporzadzenia
za$wiadczenia, na zasadach i w sposob okre§lony w przepisach ustawy
— Prawo o notariacie.

Notariusz zatem winien stwierdzi¢ tozsamo$¢ osoby wnioskodawcy
o wydanie zaswiadczenia, aby upewnic si¢ co do faktu, czy jest to osoba
uprawniona do otrzymania takiego zaswiadczenia. Ponadto zobowiazany
jest on zamiesci¢ w tresci sporzadzanego zaswiadczenia wzmianke be-
daca wyrazem sprostania obowiazkowi stwierdzenia tozsamosci wnio-
skodawcy. Oznacza to, ze osoba wnioskodawcy, ktora jest tozsama w tym
przypadku z osoba powotana na wykonawce testamentu, winna by¢ w tej
sytuacji traktowana jak ,,0soba bioraca udzial w czynno$ci” w rozumieniu
art. 85 pr. o not. Wnioskodawca bedzie rowniez traktowany jako ,,0soba
bioraca udziat w czynno$ci” w sytuacji, o ktorej mowa np. w art. 87
§ 1 pkt 2 pr. o not.
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Jesli notariusz podczas rozmowy z osoba wnioskujaca o wydanie
zaswiadczenia powezmie watpliwos$é co do jej zdolnosci do czynnosci
prawnych — wowczas nie wolno mu dokona¢ tej czynnosci. Oznacza
to zastosowanie dyspozycji wynikajacej z przepisu art. 86 pr. o not., co
z kolei implikuje fakt zakwalifikowania wnioskodawcy (réwniez w tym
przypadku) jako ,.strony czynno$ci notarialnej” w rozumieniu przywo-
fanego przepisu. Podobnie jest w sytuacji, o ktoérej mowa w art. 80 § 3
pr. o not.

Wobec powyzszego czynnos$ci sporzadzenia zaswiadczenia o wyko-
nawcy testamentu nie powinno si¢ kwalifikowa¢ jako klasycznej czyn-
no$ci dokonywanej z udziatem jej strony. Nie pozostaje ona réwniez
czynnoscia, ktora notariusz sporzadza bez ich udziatu, tak jak dzieje sig
to cho¢by w przypadku spisania przez notariusza protokohu prostujacego
na mocy art. 80 § 4 pr. o not. Swiadcza o tym — w moim odczuciu —
powyzej przedstawione argumenty.

Cechg immanentna kazdego dokumentu notarialnego, w tym zaswiad-
czenia 0 wykonawcy testamentu, jest jego moc urzedowa. Warunkiem
nadania dokumentowi mocy urzedowej jest spelnienie okre§lonych, sta-
wianych przez prawo wymogéw formalnoprawnych, a tym samym jego
zaistnienie, np. jako analizowane zaswiadczenie. Zatem niezwykle istotne
znaczenie posiadajg wyzej opisane elementy dla zaistnienia i zachowania
mocy urzedowej danego dokumentu notarialnego.

Aktualnie obowiazujace przepisy prawa nie zawieraja wyraznego
okreslenia, jakie skutki pociaga za soba niezachowanie przestanek formal-
nych zaswiadczenia o wykonawcy testamentu. Analiza a contrario z art. 2
§ 2 pr. o not., prowadzi do wniosku, Ze czynnosci notarialne dokonane
niezgodnie z prawem sa pozbawione mocy urzedowej. Idac dalej takim
tokiem rozumowania, nalezatoby konsekwentnie przyjaé, ze kazde naru-
szenie przepisow odnoszacych si¢ do trybu i zasad dokonania omawianej
czynnosci notarialnej — wskazanych w prawie o notariacie — pociaga za
soba pozbawienie sporzadzanego dokumentu mocy dokumentu urzedo-
wego.

Przedmiotowe zaswiadczenie o wykonawcy testamentu notariusz ma
obowiazek wyda¢ wowczas, jesli osoba powotana na wykonawce testa-
mentu zwrdci si¢ do niego z wnioskiem o jego wydanie. Nalezy rowniez
zauwazy¢, iz ustawodawca nie okresla ani formy przedktadanego do tej
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czynnosci testamentu, ani tym bardziej, czy 0w testament musi by¢
sporzadzony przez notariusza, ktory ma wyda¢ tytutowe zaswiadczenie.
Do analizowanej czynnosci notarialnej wnioskodawca zobowiazany jest
przedtozy¢ nadto akt zgonu spadkodawcy.

3. Forma zaswiadczenia

Z tresci art. 665 § 1 k.p.c. wynika, Ze notariusz wyda osobie powotane;j
na wykonawce testamentu na jej wniosek zaswiadczenie. Nie do konca
wiadomo, co ustawodawca mial na mysli, tj. ktéra forme¢ czynno$ci
prawnej nalezy przy okazji wyzej wymienionej czynnosci zastosowac.
Czy bedzie to zwykta forma pisemna, czy moze ktoras z form notarial-
nych?

Rozpoczynajac wywdd w tym zakresie, warto przypomnie¢, ze nie
nalezy utozsamia¢ czynnosci notarialnej z forma notarialna. Pojecie czyn-
nosci notarialnej jest znaczeniowo szersze, bowiem w jego zakresie miesci
si¢ pojecie formy notarialnej. Nie kazda czynno$¢ notarialna pozostaje
wyrazem formy notarialnej, czego przyktadem moze by¢ chocby czyn-
no$¢ dorgczenia o$wiadczenia (art. 102-103 pr. o not.). Sama w sobie
pozostaje ona po prostu pewna czynnoscia konwencjonalng — czynnos$cia
faktyczna, polegajaca na fizycznym dorgczeniu jej przedmiotu. Natomiast
wsrod form notarialnych wyr6zni¢ mozna: tzw. date pewna, forme pisemna
z notarialnym po$wiadczeniem podpisu oraz form¢ aktu notarialnego.
I tak choéby pojeciem ,.forma aktu notarialnego” postuguje si¢ kodeks
cywilny’, prawo o notariacie oraz inne zrodta prawa. Kodeks cywilny nie
okresla, co nalezy pod ta forma rozumie¢. W jego przepisach ogdlnych
dotyczacych formy czynno$ci prawnej nie wymienia si¢ jej nawet Z nazwy.
Jest ona ukryta pod pojeciem ,,inna forma szczegdlna” (art. 73 § 2 k.c.)
oraz ,,forma szczego6lna” (art. 76 zdanie pierwsze k.c.). Jako jeden z de-
sygnatow tych pojec¢ kodeks cywilny okresla jedynie, czego forma aktu
notarialnego ma dotyczy¢: przedmiotem albo — inaczej mowiac — sub-
stratem aktu notarialnego jest wedlug kodeksu cywilnego wytacznie
czynno$¢ prawna lub o§wiadczenie woli sktadajace si¢ na czynno$¢ prawna.

7 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 ze zm.),
dalej: k.c.
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Rezultatem zachowania ,,formy aktu notarialnego” jest dokument — akt
notarialny.

Zatem czynno$¢ polegajaca na sporzadzeniu przez notariusza za§wiad-
czenia o wykonawcy testamentu bez watpienia jest czynnos$cia notarialna.

Z tredci art. 665 § 2 k.p.c. wynika, Ze notariusz obowiazany jest
przestaé ,,odpis” wydanego zaswiadczenia do sadu spadku. Aby ustali¢
znaczenie uzytego stowa ,,0dpis” nalezy odnies¢ si¢ w zakresie jego
interpretacji do przepiséw stanowiacych o czynnosci notarialnej sporza-
dzenia odpisu dokumentu, tj. do art. 112 w zwiazku z art. 109-111 pr.
o not. Powyzsze wskazanie przez prawodawce na dokonywanie czyn-
nosci polegajacej na sporzadzaniu odpiséw dokumentow (art. 79 pkt 7
pr. o not.) bylo juz stosowane w przepisach kodeksu postgpowania
cywilnego.

I tak choéby ,,dopuszczalne jest dotaczenie odpiséw dokumentow
(...), jezeli ich zgodno$¢ z oryginatem jest poswiadczona przez notariusza”
(art. 485 § 4 k.p.c.) badz tez ,,dokumenty, na ktérych podstawie dokonuje
si¢ wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego, sktada si¢ w oryginatach
albo poswiadczonych urzedowo” (a wige réwniez notarialnie) ,,odpisach
(...)” (art. 694* § 1 k.p.c.).

Nie wydaje si¢ rowniez, aby ustawodawca zamiennie stosowat w prze-
pisach kodeksu postgpowania cywilnego w miejsce pojgcia ,,odpis” stowo
,»Wypis”, gdyz ten ostatni stosowany jest do aktow notarialnych i aktow
poswiadczenia dziedziczenia. Na przyktad ,,wypisy aktow notarialnych,
wyciagi, odpisy 1 po$wiadczenia dokumentow moga by¢ przestane do
sadu (...) (art. 694* § 3 k.p.c.)”, ,,przekazanie przez notariusza sadowi
wypisu aktu notarialnego zawierajacego wniosek o dokonanie wpisu do
ksiggi wieczystej (...) (art. 626* k.p.c.)”, ,,Wypis zarejestrowanego aktu
poswiadczenia dziedziczenia moze by¢ wydany (...)” (art. 95n § 3
w zwiazku z art. 95 n § 1 pr. o not.) itd.?

Zatem na podstawie powyzszych przykladow wyprowadzi¢ mozna
wniosek, w mysl ktorego ustawodawca, poprzez uzycie stowa o ugrun-

8 Wyjatek stanowi art. 652 k.p.c., w mysl ktérego ,,0 dokonanym otwarciu i ogloszeniu
testamentu (...) notariusz niezwlocznie zawiadamia (...) sad spadku, przesytajac odpis
sporzadzonego protokotu. Wobec tego, iz protokdt sporzadzany przez notariusza na
podstawie art. 104 § 4 pr. o not. spisuje si¢ w formie aktu notarialnego, w tym miejscu
ustawodawca winien uzy¢ stowa ,,wypis” w miejsce zastosowanego stowa ,,odpis”.
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towanym znaczeniu prawnym ,,0dpis”, sugeruje notariuszowi dokonuja-
cemu czynnosci polegajacej na sporzadzeniu zaswiadczenia o wykonaw-
cy testamentu zastosowanie zwyktej formy pisemnej. Na korzys¢ tego
twierdzenia przemawia réwniez fakt, iz tytutowe zaswiadczenie podpi-
sywane jest wylacznie przez notariusza, a zatem nie moze by¢ mowy
o formie pisemnej z notarialnie poswiadczonym podpisem.

Analizowana czynno$¢ notarialna powinna sprowadzac si¢ do sporza-
dzenia przez notariusza jednego oryginalnego pisma (zaswiadczenia),
ktérego — po wpisaniu do repertorium A — nie ma on obowiazku archi-
wizowa¢ w kancelarii. Z analogiczng sytuacja mamy do czynienia chocby
przy sporzadzeniu po$wiadczen (art. 96 pr. o not.). W mysl bowiem
przepisu § 7 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12
kwietnia 1991 r., w sprawie prowadzenia ksiag notarialnych oraz prze-
kazywania na przechowanie dokumentéw sadom rejonowym’ ,,notariusz
przechowuje u siebie oryginaty aktow i protokotow, odpisy dokonanych
protestow oraz ksiggi notarialne (...)”, a nadto po uptywie kazdego roku
oprawia si¢ w porzadku chronologicznym w jeden Iub kilka tomow
wylacznie ,,oryginaty aktow i odpisy protestow” (§ 8 wyzej wymienio-
nego rozporzadzenia).

W zwiazku z tym, ze w my$l art. 665 § 1 k.p.c. oryginalne zaswiad-
czenie wydawane jest osobie powotanej na wykonawce testamentu,
w kancelarii nie pozostaje oryginat sporzadzonego pisma. Ponadto obo-
wiazkiem notariusza wynikajacym z tresci art. 665 § 2 k.p.c. jest do-
konanie — bezposrednio po sporzadzeniu analizowanego zaswiadczenia —
kolejnej czynnosci notarialnej polegajacej na sporzadzeniu odpisu tego
dokumentu (art. 112 pr. o not.). Jest to wszak niezbedne do realizacji
dyspozycji wynikajacej z art. 665 § 2 k.p.c. — niezwlocznego zawiado-
mienia sadu spadku o fakcie wydania zaswiadczenia.

4. Podsumowanie

Czynnos$¢ notarialna sporzadzenia przez notariusza zaswiadczenia
o wykonawcy testamentu nie zostata zamieszczona wprost w katalogu
podstawowych czynno$ci notarialnych prezentowanych w tresci art. 79

° Dz.U. Nr 33, poz. 147 ze zm.
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pr. o not. Czy jest to wlasciwe rozwiazanie prawodawcy w aspekcie
funkcjonalnym?

Odpowiadajac na to pytanie, mozna by podja¢ rozwazania poprzez
konstatacje zasadnos$ci braku zamieszczenia tytutowej czynnosci sporza-
dzenia zaswiadczenia wprost w katalogu czynno$ci notarialnych oraz
faktu zamieszczenia tam cho¢by czynnoS$ci notarialnej polegajacej na
sporzadzeniu aktu po$wiadczenia dziedziczenia (art. 95a-95p pr. o not.),
wprowadzonej w zycie ta sama nowelizacja'’.

Moim zdaniem — z jednej strony — brak wyraznego okre$lenia: trybu,
zasad sporzadzania czy tez poszczegdlnych elementow jako dokumentu
urzgdowego, nie tylko zaswiadczenia o wykonawcy testamentu (art. 665
§ 1 k.p.c.), ale rowniez np. zaswiadczenia potwierdzajacego fakt zde-
ponowania u notariusza dokumentu akcji na okaziciela (art. 406 § 2 k.s.h.),
prowadzi do niejednorodne;j praktyki notarialnej. Zatem ewentualna regu-
lacja ustawowa tej czynnosci winna posiada¢ wymiar ogolny — dotyczacy
wszystkich zaswiadczen w ogolnosci, do ktorych sporzadzenia ustawo-
dawca wyznacza notariusza.

Z drugiej jednak strony — w odniesieniu do konkretnej czynnosci, jaka
jest sporzadzenie zaswiadczenia o wykonawcy testamentu (art. 665 § 1
k.p.c.) — uwazam, ze dobrze si¢ stato, iz ustawodawca nie zamiescit
szczegbdtowych jej regulacji wraz z przepisami prawa materialnego w tre-
$ci ustawy — Prawo o notariacie. Jestem przekonany, ze bylaby to (po-
dobnie jak w przypadku czynnoS$ci polegajacej na sporzadzeniu aktu po-
swiadczenia dziedziczenia) zbgdna ingerencja przepisOw prawa cywilnego
materialnego w struktury aktu ustrojowego notariatu.

10°Tj. ustawa z dnia 24 sierpnia 2007 1., 0 zmianie ustawy — Prawo o notariacie oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 181, poz. 1287).
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