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Piotr Osowy

Nieprzemijajgce dzielo Profesora Wladyslawa
Siedleckiego

1. Wiadystaw Siedlecki urodzit si¢ w Krakowie w 1911 r., studia
prawnicze na Wydziale Prawa UJ ukonczyt w 1933 r.!, doktorat zdobyt
w 1935 r.2 W czasie pobytu na praktyce konsularnej w Zagrzebiu (1934)
zaprzyjaznit si¢ z Zivko Stalevem (wowczas stypendysta na Wydziale
Prawa UJ)**°. W latach 1935-1938 byt jednoczesnie asystentem na UJ
i aplikantem Prokuratorii Generalnej Oddziatu w Krakowie, a od listopada
1938 do sierpnia 1939 r. stypendysta Funduszu Kultury Narodowej we
Francji i Wloszech®. W 1946 r. habilitowat si¢ UJ na podstawie rozprawy

! Byt shuchaczem uznanych w Polsce, ale takze w $wiecie autorytetow m.in. prof. prof.
Stanistawa Kutrzeby, Rafata Taubenschlaga, Stanistawa Wroblewskiego, Stanistawa Golaba,
Fryderyka Zolla, (zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz, Krakow 1989).

2 Na podstawie rozprawy pt. Zobowiqzania z uméw w miedzynarodowym prawie
prywatnym, promotor Profesor Fryderyk Zoll.

3 Obronit doktorat na UJ — promotor prof. J. Namitkiewicz.

+Zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz..., s. 91.

5 Prof. Zivko Stalev, kierownik katedry postepowania cywilnego i Prodziekan Wy-
dzialu Prawa Uniwersytetu w Sofii, a ostatnio Prezes Trybunatu Konstytucyjnego w Butgarii.
Autor monografii pt. Sila na presdjeno nieszczo w grazdanskija process, Sofija 1959
i artykulu pt. Istota powagi rzeczy osqdzonej w procesie cywilnym”, Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny, Warszawa-Poznan 1960, z. 4. Niewatpliwa zastuga tego
autora jest zwrdcenie uwagi na nowe elementy instytucji procesowej, jaka jest powaga
rzeczy osadzonej, przedstawiajac ja na tle prawnoporéwnawczym w nowoczesnym zna-
czeniu. Uznawany jest za jednego z najwybitniejszych przedstawicieli doktryny procesu
cywilnego w Europie.

¢ W okresie pobytu we Francji byl stuchaczem i osobiscie poznat prof. J.P. Niboyeta,
prof. H. Solusa, ktory wyktadat procedurg¢ cywilna oraz prof. R. Morela autora podrgcznika
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pt. ,,Podstawy procesu cywilnego™’, (recenzenci prof. prof. T. Dziurzyn-
ski, J. Gwiazdomorski i Wi. Wolter®). Pelnione funkcje: kierownik Katedry
Postgpowania Cywilnego Uniwersytetu A. Mickiewicza w Poznaniu (1948-
1961), Uniwersytetu M. Kopernika w Toruniu (1951-1953), Uniwersytetu
Slaskiego, Uniwersytetu Jagiellonskiego (od 1956), kierownik Katedry
Postgpowania Cywilnego i dyrektor Instytutu Prawa Cywilnego Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego (od 1970), dziekan Wydzialu Prawa UJ (1963-
1965), prorektor UJ (1965-1969), cztonek Komisji Kodyfikacyjnej (1957-
1964) i Rady Legislacyjnej (od 1973)°.

2. Wiadystaw Siedlecki jest autorem kilkuset prac (bedacych nosni-
kami idei prawnych, bez ktérych trudno wyobrazi¢ sobie dzisiejsza nauke
procesu cywilnego), wsrod ktorych zachowaly aktualnos$é: a) podrecz-
niki: wspotaut. z J. Jodlowskim, Postepowanie cywilne, czesé¢ ogolna,
(1958), Zarys postepowania cywilnego, (1966), wspotaut. z sedzig J. Po-
liczkiewiczem i E. Wengerkiem, Postepowanie nieprocesowe, (1980),
wspotaut. z sedzia SN Z. Swieboda, Postepowanie cywilne. Zarys wy-
kadu (1998)'°; b) komentarze: wspdtredaktor z Z. Resichem i wspotaut.,
Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, t. 11 11 (1969-1970
i 1975-1976), ktoérego walory merytoryczne podkreslat E. Wengerek!':
(...) »Szczegblnie cenne dla wyktadni prawa okazaly si¢ komentarze
J. Korzonka, M. Allerhanda oraz W. Siedleckiego i B. Dobrzanskiego, (...)
ktorych autorom nalezy si¢ najwyzsze uznanie za ich ogromny wktad do
dorobku nauki prawa” (opinia ta zostala powszechnie zaaprobowana)
wspotaut. z J. Policzkiewiczem i E. Wengerkiem, Wzory pism procesowych
w sprawach cywilnych (1957 i kolejne wydania), wspétaut. z J. Policz-

francuskiego prawa procesowego cywilnego, natomiast we Wloszech byt stuchaczem prof.
F. Carneluttiego, (zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz..., s. 106 i 114).

" Do tego tematu zachecit W. Siedleckiego prof. Stanistaw Golab, stawiajac mu za wzor
pracg Wilhelma Sauera pt. Grundlagen des Prozessrechts, (zob. W.Siedlecki, Spoj-
rzenie wstecz..., s. 103).

8 Zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz..., s. 145.

?Zob.A.Oklejak R. Wi¢ckowski, Wiadystaw Siedlecki [1911-1998], PiP 1999,
z. 7, s. 68-69.

10 Kolejne wydania w latach 2000-2004 do $mierci prof. Z. Swiebody.

1Zob. E. We n g er ek, Postegpowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, Warszawa 1972,
s. 4-5.
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kiewiczem i E. Wengerkiem, Czynnosci sqdowe w sprawach cywilnych,
Wzory i komentarz (1957)'?; ¢) wspotaut., Wstep do systemu prawa
procesowego cywilnego, red. J. Jodtowski (1974), wspotaut., System Prawa
Procesowego Cywilnego, t. 11, red. Z. Resich (1987) oraz redaktor i wspot-
aut., System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 111 (1986)" — zawarta
w nich wiedza jest niezaprzeczalnym dowodem wktadu do nauki polskie-
go procesu cywilnego W. Siedleckiego i Z. Resicha, podkresla ciagtos¢
idei dorobku polskiego procesu cywilnego, ktorej zwolennikami byli obaj
profesorowie; d) monografie, rozprawy i artykuly: Zobowiqzania z uméw
w polskim prawie miedzynarodowym (1936), Les demandes reconventio-
nelles, [W:] Revue trimestrielle de droit civil (1937), Obrona pozwanego
w procesie cywilnym, [w:] Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesora M. Al-
lerhanda (1938), Wprowadzenie do nauki o spotdzielczosci (1946), Istota
procesu cywilnego z punktu widzenia interesow jednostki i panstwa (1947),
Stosunek postepowania spornego do niespornego (1949), Zasada kon-
tradyktoryjnai zasada sledczaw polskim procesie cywilnym (1953), Fikcyjny
proces cywilny (1955), Niewaznos¢ procesu cywilnego (1956), Zasady
wyrokowaniaw procesie cywilnym (1957), Zazalenie w procesie cywilnym

12 Wzory te, uwzgledniajace zalozenia doktrynalne, i ptynace z doswiadczenia opty-
malne rozwiazania mialy i maja ogromny wptyw na wzmocnienie efektywnosci postepo-
wania cywilnego, m.in. przez upowszechnienie jednolitych uje¢ zawartych w kodeksie
postgpowania cywilnego z 1932 i 1964 r., ,,(...) przyczyniajac si¢ do ujednolicenia ter-
minologii, a tym samym do zniwelowania r6znic podzielnicowych w redagowaniu pism,
ujednolicajg dzialanie podmiotow, przyzwyczajaja do racjonalnych i wlasciwych wzorow
i w konsekwencji przyspieszaja i przyczyniaja si¢ do wlasciwego przebiegu postepowania,
zgodnie z wymogami prawa procesowego i materialnego™. (tak. M. Saw czuk, Lubelski
dorobek naukowy Edmunda Wengerka, Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska,
1992, vol. XXXIX, 10, Sectio G, s. 189).

3 Pominigcie prof. Whadystawa Siedleckiego jako gldwnego redaktora systemu pol-
skiego procesu cywilnego obniza w oczach nauki polskiej i zagranicznej znaczenie naukowe
tego wydawnictwa, (zob. M. Sawczuk, List otwarty do Panéw Profesorow dr hab. Wio-
dzimierza Berutowicza i dr hab. Zbigniewa Resicha z dnia 12 lutego 1981 r., s. 1, (za-
czerpnigto z archiwum Katedry Postepowania Cywilnego UMCS w Lublinie). Wskutek
tego prof. Whodzimierz Berutowicz zostal redaktorem naczelnym Systemu Prawa Pro-
cesowego Cywilnego tom Il i 11l (Ossolineum 1986 1 1987), a prof. Zbigniew Resich i prof.
Wiadystaw Siedlecki redaktorami tomow odpowiednio I1 i III. Tom II obejmowat autorow:
7. Resich, M. Jedrzejewska, W. Siedlecki, T. Misiuk, K.Piasecki, K. Korzan, T. Erecinski,
A. Zielinski, S. Dalka, za$ tom Il autoréw: W. Siedlecki, M. Sawczuk, St.Hanausek, A. Mia-
czynski.
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de lege lata i de lege ferenda (1960), Z prac Komisji kodyfikacyjnej nad
nowym kodeksem postepowania cywilnego PRL (1961), Projekty kodeksu
postepowania cywilnego po drugim czytaniu (1962), Nowozytny proces
cywilny (1964), Zasady naczelne postegpowania cywilnego w swietle przepisow
nowego kodeksu postepowania cywilnego (1966), Potrqcenie w procesie
cywilnym (1968), Prawo procesowe cywilne a prawo cywilne materialne
(1969), Prawo procesowe cywilne a inne dzialy prawa (1970), Uchybienia
procesowe w sqdowym postepowaniu cywilnym (1971), Przedmiot poste-
powania cywilnego (1974), Zasady zaskarzania orzeczen w postepowaniu
cywilnym w Swietle orzecznictwa SN (1982); e) okoto 200 glos i kilku-
dziesigciu przegladéw orzecznictwa o ogromnym znaczeniu dla praktyki
i teorii'.

Prace te, przyciagajace powszechng uwagg zarowno teoretykow, jak
i praktykéw, dotycza m.in. ,natury prawnej” procesu cywilnego, jego
funkcji i struktury, stosunku prawa cywilnego procesowego do material-
nego'®, a w szczegdlnosci koncepcji roszczenia procesowego (w slad za
prof. H. Trammerem'®), jako terminu uniwersalnego, znajdujacego petne
zastosowanie do wszystkich trybow postgpowania cywilnego, tak sado-
wego, jak i pozasadowego!”. Do dzi$ wplyw jego koncepcji nie tylko jest
widoczny w doktrynie procesu cywilnego, lecz znajduje swoje odzwier-

14 Zob. M. S aw c zuk, (hasto) Wiadystaw Siedlecki, [w:] Wielka Encyklopedia Prawa,
red. E. Smoktunowicz, C. Kosikowski, wyd. 1, Bialystok-Warszawa 2000, s. 494.

5'W pracach: Prawo procesowe cywilne a prawo cywilne materialne, Krakowskie
Studia Prawnicze 1969, r. 11, z. 3-4, s. 67-99; Prawo procesowe cywilne a inne dzialy
prawa, Krakowskie Studia Prawnicze 1970, r. III, s. 75-105. W. Siedlecki prezentowat
uznang dzis za klasyczna koncepcj¢ stosunku prawa procesowego do materialnego. J. J o -
dtowski (Cele i perspektywy badan interdyscyplinarnych w dziedzinie prawa proceso-
wego, PiP 1974, nr 2, s. 21) nie wspomina o tej klasycznej rozprawie (zob. W. Siedlec-
ki, Postgpowanie cywilne. Zarys wykladu, Warszawa 1987, s. 23, przypis 15; M. Sawczuk,
Teoria ogdlna procesu, [w:] 50 lat Wydzialu Prawa i Administracji UMCS w Lublinie,
Lublin 1998, s. 198).

16 Zob. H. Trammer, Nastepcza bezprzedmiotowo$¢ procesu cywilnego, Krakow
1950 (roszczenie formalne jako przedmiot procesu cywilnego), ktorego koncepcje pierw-
szy w Polsce upowszechnil M. Sawczuk, (zob. M. S aw c zuk, Przedmiot postepowania
toczqcego sie na podstawie art. 331" kp.k., NP 1963, nr 10, s. 1110-1114).

177Zob. W.Siedlecki, Przedmiot postepowania cywilnego, [w:] Wstep do systemu
prawa procesowego cywilnego, Wroctaw 1974, s. 147-229.
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ciedlenie w formutowanych przez ustawodawce uregulowaniach praw-
nych, jak réwniez orzecznictwie powszechnych sadéw cywilnych.
W literaturze procesu cywilnego upowszechnit si¢ poglad ujmujacy proces
jako tzw. akt prawny zlozony'®. Jego zwolennik (w ujeciu J. Goldschmidta)
prof. W. Siedlecki, poddajac m.in. krytyce koncepcje procesu cywilnego
jako stosunku prawnego (w ujeciu O. Biilowa)'®, uwazal, ze: ,,mogla ona
powstac i rozwijac si¢ tylko na gruncie procesowych ustawodawstw, ktore
opierajq instytucje procesu cywilnego na tego rodzaju naczelnych regutach
procesowych, jak reguta spornosci, kontradyktoryjnosci®® w jej tradycyj-
nym ujeciu i zasadzie dyspozycyjnoscei stron procesowych?!. Koncepciji tej
nie aprobowali m.in. H. Trammer* i M. Sawczuk®, a E. Wengerek odnosit
si¢ krytycznie wobec zastosowania jej do postgpowania egzekucyjnego®.

18 Pojeciem aktu prawnego ztozonego postugiwal si¢ poczatkowo Z. R e sich, (Prze-
stanki procesowe, Warszawa 1966, s. 13), ale w tacznosci ze stosunkiem prawnoproce-
sowym, uwazajac, ze z punktu widzenia tzw. istoty prawnej proces jest aktem prawnym
ztozonym, ktory tworzy i rozwija stosunki prawnoprocesowe.

YW literaturze obcejnp. L.Rosenberg, KH.Schwab,P. Gottwald (Zivilpro-
zessrecht, 16. Aufl., Miinchen 2004, s. 12) podkreslaja, ze proces jest rozpatrywany
w podwdjny sposob, jako postgpowanie i jako stosunek prawny, tj. ogol stosunkdw praw-
nych, ktore powstaja migdzy sadem a stronami, a HW. F as ching (Lehrbuch des dster-
reichischen Zivilprozessrechts, Lehr —und Handbuch fiir Studium und Praxis, 2., Aufl.,Wien
1990, s. 71-74) stwierdza, iz: ,,dzisiaj jest prawie bezsporne, ze chodzi o czysty stosunek
prawny, a nie o nastgpstwo sytuacji faktycznej, tzw. sytuacji procesowe;j, jak rzecz ujmuje
J. Goldschmidt”. Juz FK. Fierich (Wplyw nauki o stosunku procesowym na podstawy
procedury cywilnej austriackiej, Reforma sadowa 1897, z. 1-2, s. 7) twierdzit, ze procedura
cywilna niemiecka i wydane do niej nowele, jak i nowa procedura cywilna austriacka
holduja i krzewia nauke o stosunku procesowym.

2 Nalezy odrézni¢ kontradyktoryjno$¢ od spornosci; ta pierwsza jest przejawem
oswiadczenia wiedzy (art. 210 k.p.c.), zas druga polega na uznaniu, czyli jest forma tej
pierwszej (przejawem woli), [por. np. E. W a sk o w s ki, Zasady procesu cywilnego (z po-
wodu projektu polskiej procedury cywilnej), Rocznik Prawniczy Wilenski, Wilno 1930,
t. IV, s. 311-312; M. Sawczuk, Zasady procesowe cywilne w polskiej doktrynie, [w:]
WEP.., s. 1244-1245].

2 Jak podkreslaZ.Resich,[w:]B.Dobrzanski,M.Lisiewski,W.Siedlec-
ki, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 1969, s. 81: ,interes stron
jest sitg napedowa procesu”.

2 Zob. H.- Trammer, Nastepcza bezprzedmiotowosé..., s. 20.

3 Zob. M. Saw czuk, Wznowienie postepowania cywilnego (rozprawa habilitacyj-
na), Lublin 1963, s. 14.

2 7Zob. E. Wen gerek, Pojecie i przedmiot postepowania egzekucyjnego, [w:] Wstep
do systemu prawa procesowego cywilnego, red. J. Jodlowski, Wroctaw 1974, s. 341;

88



Nieprzemijajqce dzielo Profesora Wiadystawa Siedleckiego

Konsekwentnie byt rowniez prof. W. Siedlecki zwolennikiem zasady
wspotpracy sadu i stron, mimo ze polskie postgpowanie cywilne opiera
si¢ na zasadzie kontradyktoryjnosci (Z. Resich, J. Jodtowski, M. Sawczuk
i W. Broniewicz)®.

3. Kodeks postepowania cywilnego z 23 kwietnia 1964 r. zawiera
szereg instytucji i unormowan o kluczowym znaczeniu. Z perspektywy
44—lecia obowigzywania kodeksu postgpowania cywilnego zaliczy¢ do
nich nalezy instytucje ,,skutecznosci orzeczenia sadowego”, nieznang tak
doktrynie, jak i ustawodawstwu polskiemu oraz europejskim panstwom
kultury zachodniej, ktérej autorem jest prof. W. Siedlecki. O tym, jak
wysoko cenit sobie Profesor dziatalnos¢ legislacyjna, niech swiadczy Jego
wypowiedZ zawarta w autobiograficznej monografii*®: ,,Stosunkowo
najtrudniejsza jest dziatalnos$¢ legislacyjna. Stad tez zrodzita sie u nas
koncepcja wydania osobnego aktu normatywnego o tworzeniu prawa”?.
Jak sam wspominal, na jego biurku stata figurka prawodawcy atenskiego

Rowniez H.F. Gaul, (Ochrona prawa w egzekucji w swietle podstaw konstytucyjnych
i dogmatycznych, wstep i thumaczenie W. Gralinski, J. Bodio, Przeglad Prawa Egzekucyj-
nego 2003, nr 1, s. 98-101) wypowiedziat si¢ przeciwko translokacji pojgcia ,,roszczenie
procesowe” na grunt postgpowania egzekucyjnego.

3 Zob. M. Saw czuk, Problem aktywnosci stron (,,vigilantibus iura scripta sunt”)
w postepowaniu cywilnym, ZN Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z wynalazczosci i ochro-
ny wlasnosci intelektualnej 1974, z. 1, s. 115 i nast.; tenze, Le principe de I’activité
des partenaires dans la procédure civile socialiste, Jogtudomanyi K6zlony, Budapest 1974,
nr 7, s. 350 i nast.; tenze, Uwagi o europejskim prawie sqdowym cywilnym i o odreb-
nosciach krajowego prawa sqdowego, |w:] Jednolitos¢ prawa sqdowego cywilnego a jego
odrebnosci krajowe, red. M. Sawczuk, Lublin 1997, s. 69.

% Zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz..., s. 51.

27 W okresie prac nad nowym kodeksem postgpowania cywilnego i po jego bezpo-
$rednim ukazaniu si¢ zostato opublikowanych szereg artykutow i rozpraw majacych klu-
czowe znaczenie dla wyjasnienia zatozen kodyfikacyjnych. W szczegolnosci prace W. Sie -
dleckiego: Zprac Komisji kodyfikacyjnej nad nowym kodeksem postepowania cywilnego
PRL, Studia Cywilistyczne, Krakow 1961, t. I; Poklosie dyskusji nad projektem k.p.c., PiP
1961, nr 7 oraz Z. R e s i c h a, Zasady opracowywania nowego k.p.c., Nowe Prawo 1965,
nr 12, s. 1358-1359. Przy wykladni normy procesowej kluczowe znaczenie posiada
wykladnia historyczna, tj. ustalenie tego sensu stow normy, jakie stowa te mialy w chwili
jej wydania i wyjasnienie mysli autorow ustawy. Do tego efektu znaczaco przyczyniaja
si¢ tzw. prace przygotowawcze, o kulisach ktorych rzetelnie informuja wskazane prace
W. Siedleckiego i Z. Resicha.
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z VII w. Solona, ktéra patronowata pisanym przez niego pracom praw-
niczym?,

Nalezy przypominag, ze od reformy kodeksu postepowania cywilnego
z 1932 r. i organizacji sadownictwa w 1955 r. w mysl ,,zasad prawa
socjalistycznego” wszystkie przedwojenne instytucje i zalozenia kodeksu
byly uwazane za tzw. ,,odrebnosci burzuazyjne”?. Wyeliminowano wplywy
tzw. doktryny burzuazyjnej, szczegdlnie wloskiej*®, ktorej zwolennikiem
byt profesor UJ — Marian Waligorski®!. W latach 1986-1989 podjeto probe
utworzenia nowego kodeksu postepowania cywilnego (analogicznie do roku
1955). Prébom tym sprzeciwiat si¢ prof. Wiadystaw Siedlecki*’. To m.in.
jego osobistym staraniom podejmowanym w trakcie prac legislacyjnych
zawdzieczamy okolicznos¢, ze polski kodeks z 1964 r. przejat wiele
z kodeksu z 1932 ., ktdry ze wzgledu na walory merytoryczne i przed-

8 Zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz..., s. 50.

2 Tzw. ,,reforma’ kodeksu postgpowania cywilnego z 1932 r. wdrazana w latach 1950-
1955 byta realizowana zgodnie z zalozeniami przedstawionymi przez prof. J. Jodlowskie-
20, (zob.J. J o dtowski, Nowy etap przebudowy polskiego procesu cywilnego, Warszawa
1953, s. 5-71).

30 Pisat o tym w swych wspomnieniach W. Sie dle cki, (Spojrzenie wstecz..., s. 155):
,,Pod koniec za$ tego okresu odbyl si¢ w Warszawie Pierwszy Kongres Nauki Polskiej
(w dniach od 19 czerwca do 2 lipca 1951 r.), w ktérym uczestniczylem wraz z niemal
wszystkimi profesorami, zwlaszcza w obradach Podsekcji Prawa. Kongres ten byl poprze-
dzony dwoma zebraniami ogdlnymi: procesualistow (w dniu 22 maja 1950 r.) oraz cywi-
listow (10 czerwca), w ktorych takze bralem czynny udziat. Na pierwszym zebraniu poddano
krytyce stan nauki prawa procesowego cywilnego w Polsce Ludowej, jako pozostajacej
pod wplywem nauki burzuazyjnej, zwlaszcza wloskiej, kierujac ten zarzut pod adresem prof.
Waligorskiego, ktory wiasnie niedawno wydat dwutomowy podrecznik tego dziatu prawa.
Z tego rodzaju ostra krytyka wystapit prof. Jerzy Jodlowski”.

31 Zob. M. S aw c zuk, Marian Waligérski et la doctrine processuelle italienne, [w:]
Studia in onore di Vittorio Denti, Padova, Cedam 1994, p. 25, 27, s. 218; N.Picardi,
Wioski proces cywilny, [w:] WEP.., s. 1114, ktory stwierdza, ze Marian Waligorski zastuguje
na miano ,,pomostu wloskiego”.

3270b. M. S aw c zuk, Glos w dyskusji, |w:] Wspoiczesne tendencje rozwoju procedury
cywilnej w Europie, Materialy miedzynarodowej konferencji naukowej Popowo 25-27
pazdziernik 1988, red. E. Warzocha, Warszawa 1990, s. 211; tenze, Uwagi o europej-
skim prawie sqdowym cywilnym i o odrebnosciach krajowego prawa sqdowego, [w:]
Jednolitos¢ prawa sqdowego cywilnego a jego odrebnosci krajowe, red. M. Sawczuk,
Lublin 1997, s. 63.

33 Kodeks ten byt doskonale sformutowanym, autonomicznym tworem nowoczesnej
legislacji por6wnawczej, wzorujacym si¢ na systemach prawnych krajow zaborczych (fran-
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stawione zasady byt w literaturze migdzynarodowej oceniany niezwykle
wysoko, jako jeden z najnowoczesniejszych® i co jednoznacznie wskazuje
na ciagtos¢ kodeksowej normy, a takze i tresci prawa postgpowania
cywilnego®. ,,To zastuga kodyfikatoréow z 1964 r. z W. Siedleckim,
7. Resichem, M. Lisiewskim i H. Trammerem na czele, a jest ona tym
wigksza, ze projekt kodeksu postgpowania cywilnego z 1955 r. niweczyt
dorobek doktrynalny lat 30-tych, a tym samym zmierzat do likwidacji
odrebnosci (miaty cechy instytucji zachodnich) narodowej polskiego
cywilnego prawa sadowego™.

Idea porzadkowania materii procesu wedlug okreslonych zasad, ktore
to uporzadkowanie ma warto$¢ szczegolng dla efektywnego postepowa-
nia podmiotow procesowych?®” znalazta swoj wyraz w dokonanym przez
prof. W. Siedleckiego podziale zasad kodeksu postgpowania cywilnego
z 1964 1. na dwie grupy. Do pierwszej zalicza: ,te zasady, ktore badz
po raz pierwszy zostaly zdefiniowane w kodeksie, badz tez zostaty ujete
W sposob odmienny niz w k.p.c. z 1932 r.” Do drugiej za$ grupy zalicza
zasady, ktore przejete zostaly w niezmienionej lub stosunkowo mato

cuskim, a takze szwajcarskim, wloskim i wegierskim systemie prawnym). Reprezentowat
walory uniwersalne, wykraczajace poza granice nauki polskiej.

3 Por. R. K ann, Die polnische ZPO, ,, Zeitschrift fiir Ostrecht”, Sonderausgabe 1933,
z. 1, s. 7; A. Schonke, Grundscitze des Zivilprozefirechts in rechtsvergleichender Be-
trachtung, Zeitschrift fiir deutsches Recht 1936, s. 441 W.Siedlecki, Europdisches
Rechtshandbuch, 1938, s. 73; E. Wen gerek, Die Grundlagen des ZivilprozefSrechts in
Polen, Juristen Zeitung 1968, nr 20, s. 647. Aktualnie M. S aw c zuk, Sulla riforma della
procedura civile polacca, Rivista di Diritto Processuale, Anno XLIX, Seconda Serie, 1989,
nr 4, s. 1023.

3 Por. oceng kodeksu postgpowania cywilnego dokonana przez J. Borkowskiego,
przedstawiciela doktryny postgpowania administracyjnego — (...) ,.k.p.c. z 1964 r. zbu-
dowany jest wedlug przemyslanej gigboko koncepcji, ma rozbudowane gwarancje proce-
sowe i zapewnia poprawng realizacj¢ prawa do sadu” (Przepisy postepowania cywilnego
w procedurze administracyjnej”, [w:] Ksiega Pamiqtkowa ku czci W. Broniewicza, 1.6dz
1998, s. 52-53); M. Sawczuk, (hasto) E. Wengerek, [w:] WEP.., s. 496.

% Zob. M. Sawczuk, Uwagi o europejskim prawie (hasto)..., s. 66.

7 Na temat efektywnosci postgpowania cywilnego, w kontekscie odwotania si¢ do
tradycji przedwojennej i nowoczesnej doktryny zachodniej, zob. M. Sawczuk, O efek-
tywnosci socjalistycznego postepowania cywilnego, Studia Cywilistyczne UJ, vol. XX V-
XXV, Ksiega prof. W. Siedleckiego, Krakow 1975, s. 257 i nast. Porownaj takze uwagi
E. Wengerka, (E. Wengerek, Zakres ochrony prawnej w drodze sqdowej i jej efektyw-
nos¢, Poznan 1974, s. 3 i nast.).
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zmienionej postaci z k.p.c. z 1932 r.”*® Instytucje dawnego kodeksu
postgpowania cywilnego zachowaly wigc wartos¢, sa nadal zywe.

4. Aktualnie Polska wkroczyla na drogg doktrynalnej i legislacyjnej
kontynuacji przedwojennych osiagni¢é, a w doktrynie —w ramach dyskusji

nad koniecznoscia (potrzeba) zmian w kodeksu postgpowania cywilnego

czy wrecz opracowania nowego kodeksu, wobec jego ,,dekompozycji™*

— wskazuje sie na kolejne instytucje prawnoprocesowe, ktore powinny
by¢ poddane ocenie®. Wydaje si¢, ze dzi$ na wszystkich polach twor-
czosci, a wiec takze i na polu ustawodawstwa, poszukuje si¢ nowosci
za wszelka ceng, gdyz tego wymaga duch czasu. Jednakze to dazenie
do nowych drég, ta chciwos¢ oryginalnosci, wyptywajaca z pragnienia
pozbycia si¢ form dawnych, powinna pozostawaé¢ pod logiczng kon-
trolg*. Szczegolnie bowiem w dziedzinie ustawodawczej wprowadzanie
zbyt ryzykownych zmian, dostatecznie niewyprobowanych czy tez nie-
wynikajacych z rodzimych do§wiadczen, moze okazac si¢ zabiegiem tylez
nowatorskim, co — w dalszej perspektywie — budzacym watpliwosci.
Moze to by¢ spotggowane wyraznym ,,0stabieniem” przestrzegania zasad
wiasciwej techniki legislacyjnej*. Przejawia si¢ to m.in. w braku jednolite;

3% Por. W. Siedlecki, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. Z.. Re-
sich i W. Siedlecki, Warszawa 1975, t. I, s. 8-10; takze M. Sawczuk, jak w przypisie 24.

¥ 7Zob. T.Erecinski, O potrzebie nowego kodeksu postepowania cywilnego, PiP
2004, nr 4, s. 9.

4 7Zob. A.Oklejak, Co dalej z kodeksem postepowania cywilnego w czterdziesto-
lecie jego istnienia, |w:] Czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd Katedr
Postepowania Cywilnego w Zakopanym (7-9.10.2005 r,), Krakow 2006, s. 7-15; F. Z e -
dler, Co dalej z kodeksem postepowania cywilnego, [w:] Czterdziestolecie kodeksu po-
stepowania cywilnego..., s. 309-329.

4 Por. J.Hroboni, Syntetyczna ocena polskiej procedury cywilnej w Swietle ma-
teriatow ustawodawczych, Przeglad Prawa i Administracji, Lwow 1931,5.23; P.Osowy,
Ciqglos¢ instytucji prawa sqdowego cywilnego — ,, dziedzictwo przesziosci, przysztosé dzie-
dzictwa”, |w:] Wzmocnienie niezawistosci sedziowskiej w Polsce i na Ukrainie w dobie
przemian. Zagadnienia teorii i praktyki, Luck-Tarnobrzeg 2008, s. 186 i nast.

42 Zwracano juz na to uwage w starozytnym Rzymie w paremi: Ubi ius incertum, ibi
ius nullum (gdzie prawo niepewne, tam nie ma prawa), (zob. M. Kurytowicz Stownik
terminow, zwrotow i sentencji prawniczych tacinskich oraz pochodzenia tacinskiego, Krakow
1999, s. 124). Ma dzis swoja wymowe opublikowany fragment listu skierowany do M. Saw-
czuka przez J. Skapskiego (luty 1991): ,,Dzigkuj¢ bardzo za przestang mi odbitk¢ Pana
referatu z 1988 r. Cenne wydaja mi si¢ zawsze Pana uwagi wykazujace zwiazki obecnego
k.p.c. z przedwojenng ustawg o procedurze. Jestesmy teraz w okresie roznych zmian, ktore
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terminologii, tautologiach, pleonazmach, kazuistyce oraz w nieprawidto-
wej systematyzacji, ktora stwarza fikcje zupetnosci norm prawnych®.

Dostrzegat to juz S. Golab*, ktorego zdaniem: ,,(...) jedynie pozadane
sa nowosci tylko konieczne, wywotane piekaca potrzeba, jako tez takie,

z cala pewnoscia wywieraja tez wpltyw na k.p.c. Oby tylko szty one we wlasciwym kierunku.
Kiedys$ rozmawiatem z Prof. Siedleckim, ktéry bardzo bolesnie odczuwa kazda ingerencje
w dotychczasowa redakcje k.p.c.” Na potrzebe kontynuacji zwracauwage W. Broniewicz,
Czy potrzebny jest nowy kodeks postgpowania cywilnego, PiP 2004, z. 4, s. 11 i nast.

+ Przypomnijmy zatem aktualng i dzi§ wypowiedz J. Skapskiego (seniora): ,,Kazda
nauka i niemal kazdy zawod ma swojq terminologig, ktorej zasob i bogactwo pozostaje
w prostym stosunku do stopnia rozwoju danej nauki i ogélnej kultury. Prawo procesowe
jest takze nauka, ktora ma tez swoja bogata i starg terminologig, ktdrej zmieniaé nie
wolno, jak nie wolno dazy¢ do zubozenia jezyka polskiego norm prawnych przez usuwanie
polskich terminow i znaczen”, (zob. J. Skapski, O jezyk polski w kodeksie procedury
cywilnej, Przeglad Sadowy 1931, nr 3, s. 52); Juz FK. Fierich, (Wydawnictwo Komisji
Kodyfikacyjnej, t. 1, cyt za J.Hroboni, Ogdlne rozwazania z powodu wprowadzenia
k.p.c., Nowy Proces Cywilny 1933, nr 1, s. 10) zauwazal, ze: ,,proces i reforma procesu
majg baczy¢ nie tyle na paragraty, ile na osoby, w ktorych rece reforma zostaje ztozona™,
gdyz nie wiele pomoga sedziemu orzekajacemu, chocby najlepsze zasady procesowe, jesli
nie potrafi lub nie zechce z nich skorzysta¢, jesli nie bedzie sobie zdawat sprawy ze swych
(konstytucyjnych — podkr. P.O.) praw i obowiazkow.

# Zob. S.Golab, Podstawowe banalnosci prawnicze w kodyfikacji, Glos Prawa,
Lwow 1931, s. 8; ten ze, Przeklenstwo nowelizacji, Gtos Prawa, Lwow 1932, s. 16 oraz
uwagi do projektu kodeksu postgpowania cywilnego zawarte w uzasadnieniu tego autora
na podstawie jego referatu (Kom. Kod., t. I, z. 6, s. 127, ustgp przedostatni).

W podobnym tonie M. S aw ¢ zuk, Wspdlczesne tendencje rozwoju procedury cywil-
nej w Europie. Materialy miedzynarodowej konferencji naukowej Popowo 25-27 paz-
dziernik 1988 r., red. E. Warzocha, Warszawa 1990, s. 215: ,Nie tylko w dziedzinie procesu
cywilnego (...) obowiazywala idea zachowania instytucji z ustawodawstwa przedwojennego,
dowodzacych rownorzednosci polskiego przedwojennego ustawodawstwa z ustawodaw-
stwami zachodnimi, a nawet przewyzszania ich. Idea ta byta stuszna dlatego, Ze nie niweczy
si¢ bez wyraznej potrzeby dorobku zawartego w przepisach, orzecznictwie i doktrynie,
a zbedne reformy kosztuja; ponadto nie mamy zbyt wielu aktéw prawnych majacych
uznanie w Europie; (...) reforma norm powinna by¢ ostatnim etapem uzdrowienia wymiaru
sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych™; t e n z e, Tradycja a postep w nowelizacji cywil-
nego prawa sqdowego, [W:1Prawo wlasnosci intelektualnej wezoraj, dzis i jutro, red. J. Bar-
taiA. Matlak, Prace Instytutu Prawa Wtasnosci Intelektualnej UJ, z. 100, Warszawa 2008,
s. 396-397, gdzie na stronie 388 powoluje si¢ na pracg F. Baura, Funktionswandel des
Zivilprozesses?, [w:] Tradition und Fortschritt im Recht z 1962 r., Mohr 1977 oraz
K.Piasecki, Funkcjonowanie kodeksu postepowania cywilnego w praktyce. (Materia-
ly na konferencje naukowa Popowo — 25-27 pazdziernik 1984), Zeszyty Naukowe In-
stytutu Badania Prawa Sadowego 1987, nr 25, s. 244, ktory stale i konsekwentnie pod-
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ktére oznaczajq niewatpliwe ,,poglebienie dotychczas zajmowanego sta-
nowiska, a zatem polepszenie dotychczasowych ustaw procesowych”.

I w tej kwestii powracaja (aktualne szczegdlnie dzis) wypowiedzi prof.
W. Siedleckiego dotyczace odwiecznej bolaczki nowelizacji: ,,Biorac pod
uwage tres¢ moich przegladow orzecznictwa SN z okresu przeszio dwu-
dziestolecia obowigzywania k.p.c., moge $miato twierdzi¢, ze kodeks ten
zdal w praktyce swdj spoteczny egzamin (...). Z tym wigksza przeto
ostroznoscig nalezy obecnie podchodzi¢ do projektowanej gruntownej
reformy k.p.c., aby nie osiagna¢ odwrotnego wyniku od zamierzonego,
a to spowodowania stanu niepewnosci prawa i wywotania réznych
watpliwosci czy trudnosci w praktyce w zakresie stosowania nowych
przepiséw. Poza tym nalezy raczej sigga¢ do przyczyn pewnych nieko-
rzystnych zjawisk, ktére mogg nie omija¢ wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach cywilnych, a nie widzie¢ tylko ich posrednie skutki. Do-
$wiadczenie zas wskazuje, ze bardziej wskazane, bezpieczne i elastyczne
jest wptywanie droga wykltadni obowiazujacych przepiséw na wilasciwa
praktyke sadow*”, cho¢ w innym miejscu Profesor nie wykluczyt ,,za-
réwno czgsciowych zmian wyktadni przez SN, jak i pewnych zmian
samych przepisow”*.

Ponadto podkreslal: ,,0t6z chodzi o czgsto spotykany — zwlaszcza
wsrdd laikow — poglad, ze przyczyna pewnych ujemnych zjawisk w zyciu
spotecznym czy gospodarczym sg Zle sformulowane przepisy prawne.

kresla, ze: ,istota rzeczy nie lezy w sferze reformy prawa (kodyfikacji, rekodyfikacji,
nowelizacji), ale w dziedzinie praktycznej usuwania bledow za pomoca innych dostepnych
w systemie prawnych srodkow”.

$70b. W.Siedlecki, Przeglad orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, Prawo procesowe
cywilne — 1986, PiP 1987, nr 12, s. 88 i nast.

¥ Zob. W.Siedlecki, O usprawnienie i zwigkszenie efektywnosci sqdowego poste-
powania cywilnego, Nowe Prawo 1979, nr 4, s. 10 i nast. Pamigta¢ nalezy o dyrektywie
wypowiedzianej przez S. Grzybowskie go, (Dzieje prawa, Ossolineum 1991, s. 213):
,»Z. pewnoscig nie da si¢ zaprzeczyc¢, ze w sporze o wartosé i skutecznos¢ kodyfikacji nie
powinno si¢ zapomina¢ o przesztosci, o dotychczasowym rozwoju i dorobku. Pierwsze
miejsce nalezy wszakze bezkompromisowo zastrzec dla wnioskow narzuconych przez
wspolczesnie istniejaca sytuacje przy przewidywaniu przyszitosci”; M. Saw czuk, ldea
ciqglo$ci ustawodawstwa, [w:] Obywatelskie inicjatywy ustawodawcze Solidarnosci 1980-
1990. Materialy i projekty ustaw Centrum Obywatelskich Inicjatyw Ustawodawczych ,,S”
i Spotecznej Rady Legislacyjnej, red. K. Barczyk, St. Grodziski, S. Grzybowski, Warszawa
2001, s. 581.
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Stad tez wyciaga si¢ wniosek, ze nalezy przepisy te zmieni¢, a wszystko
ulegnie pozadanej poprawie. Nie sigga si¢ do wlasciwych przyczyn istnie-
jacego niekorzystnego stanu rzeczy i nie stara si¢ ich usuna¢. Stosunkowo
najtatwiej jest zmieni¢ obowigzujace przepisy prawne i w ten sposob staraé
sie uspokoi¢ niezadowolenie spoleczenstwa, zapewniajac, ze ta droga uzyska
sie poprawe sytuacji. Natomiast czesto nie bierze si¢ pod uwage, ze kazda
zmiana obowigzujacych przepisow prawnych taczy si¢ z ryzykiem zwia-
zanym z wejsciem ich w zycie, w szczegdlnosci, z mozliwoscig réznych
ich interpretacji w praktyce, nieraz nieprzewidzianych przez ustawodawce,
zwlaszcza gdy zmiany te nastgpuja w stosunkowo krétkim czasie i nie sg
dostatecznie wszechstronnie przemyslane. Wynika stad niekiedy potrzeba
dokonania dalszych zmian ustawodawczych lub wydawania, niekiedy
sprzecznych z ustawami, aktow prawnych nizszego rzedu™.

W liscie do Z. Krzeminskiego prof. W. Siedlecki zwracal uwagg, ze we
wszystkich pracach ustawodawczych nalezy zachowaé szczeg6lng ostroz-
nos¢, gdy chodzi o zasadnicze zmiany dotychczas obowigzujacych prze-
pisow prawnych, zwlaszcza kodeksow, ktore z natury rzeczy powinny
by¢ silne ze wzgledu na potrzebe utrzymania powagi i fadu spolecznego®.

Powyzsze wypowiedzi W. Siedleckiego, jednoznacznie wskazuja na
fakt, ze to wlasnie w kompromisie teorii z praktyka zawarta jest tajemnica,
dlaczego kodeks postgpowania cywilnego z 1932 r., jak i ten z 1964 r.
— mimo niedociagni¢¢, brakdw i usterek, wykazywanych w réznych
krytycznych ocenach — stanowi dowdd wielkiej kultury prawnej, utrwalit
sie w Swiadomosci cywilistdow oraz zaskarbit sobie sympatie i uznanie
szerokich két prawniczych tak w kraju, jak i za granicg (tekst kodeksu
z 1964 r. byt thumaczony na jezyki : niemiecki, wloski i francuski). Dlatego
tez nie nalezy niszczy¢ przepisow, ktére teoria i praktyka od przedwo-
jennych czasow w dobrym imieniu urzeczywistnia, zawierajac w sobie
warto$ci uniwersalne wielu idei i instytucji sprawdzonych w ciagu niemal
60-lecia®. Twierdzenia te powinny staé¢ sie swoistym testamentem ide-

47 Zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz..., s. 51-52.

#70b. W. Siedlecki, Uvagizwiqzane z otwartym listem Z. Krzemiriskiego, Palestra
1991, nr 5-7, s. 117 i nast.; takze cyt. w przypisie 28 list.

¥ Por. J. Skapski (senior), Franciszek Ksawery Fierich jako procesualista, Polski
Proces Cywilny 1938, nr 19-20, s. 582; W.Siedlecki, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz..., s. 9-10; M. Sawczuk, Lubelski dorobek naukowy Edmunda
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owym dla tych, ktérzy zamierzajq ten ,,stabilny gmach” zdemontowaé
w imie idei, ktore wydaja sie by¢ obce®.

5. Utrwality si¢ wypowiedzi Profesora na temat wychowankow.
Pierwszym jego doktorantem na Uniwersytecie Poznanskim byt pod koniec
lat czterdziestych XX stulecia éwczesny sedzia sadu w Gnieznie, p6z-
niejszy wybitny specjalista z zakresu prawa i postgpowania egzekucyj-
nego, kierownik Katedry Postepowania Cywilnego UAM, a przedtem (do
1961) kierownik Katedry Postgpowania Cywilnego UMCS Profesor
Edmund Wengerek®!, ktérego nazywat swoim ,,dzieckiem”. Profesor
E. Wengerek byt promotorem pracy doktorskiej prof. M. Sawczuka, ktérego
Profesor W. Siedlecki nazywat swoim ,,naukowym wnukiem”. W ramach
prowadzonego przez siebie seminarium odbyly si¢ doktoraty i habilitacje
jego uczniow, m.in. J. Sobkowskiego (emerytowanego obecnie docenta
UAM, znawcy procedury niemieckiej) i M. Tyczki (emerytowanego
profesora UAM)*, a w Krakowie A. Miaczynskiego i A. Oklejaka.

Po jego $mierci (1998) bliskim wspotpracownikiem i kontynuatorem
jego podrecznikow?® byt sedzia Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Z. Swieboda,
cywilista procesualista, specjalista w zakresie egzekucji sadowej, prawa
upadtosciowego i naprawczego, autor m.in.: monografii**, komentarzy*,

Wengerka..., s. 193; oraz tenze, Idea ciqglosci ustawodawstwa, [w:] Obywatelskie ini-
cjatywy ustawodawcze Solidarnosci (1980-1990), red. K. Barczyk, St. Grodziski, S. Grzy-
bowski, Warszawa 2001, s. 581-582.

3 Por. L. Taitz, Kultura wymiaru sprawiedliwosci musi poprzedza¢ kazdq unifikacje
prawa procesowego w Europie, [w:] Jednolitos¢ prawa sqdowego cywilnego a jego
odrebnosci krajowe, red. M. Sawczuk, Lublin 1997, s. 95-99.

1 Zob. M. Sawczuk, (hasto) E. Wengerek, [w:] WEP.., s. 495.

32 Zob. W.Siedlecki, Spojrzenie wstecz..., s. 152-153.

53 Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu (2000-2004) oraz stanowiacego jego dopel-
nienie Postepowanie nieprocesowe (2001).

5+ Sad jako organ egzekucyjny (1980), Czynnosci procesowe w sqdowym postepo-
waniu cywilnym (1990), Zastaw rejestrowy i rejestr zastawow (1998).

55 Wspotautor do kodeks postgpowania cywilnego — t. 1. Komentarz do artykutow
1-505%; t. 2. Komentarz do artykulow 506-1088, red. K. Piasecki, (4 wyd. 1997-2006),
autor do kodeksu postepowania cywilnego. Cz¢$¢ druga: Postgpowanie zabezpieczajace
iegzekucyjne, (4. wyd. 1994-2004), autor do Prawa upadto$ciowego i naprawczego, (3 wyd.
1997-2004, w 2006 uvaktualniony przez K. Weitza), autor do Ustawy o zamdwieniach
publicznych, (3 wyd. 1996-2002).
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kilkudziesigciu rozpraw i artykulow*®, kilkudziesieciu glos do orzeczen
Sadu Najwyzszego®’.

6. R. Stiirner wypowiedziat poglad, ze: ,,na pytanie o swoja przysztosé
sensownie moze odpowiedzie¢ tylko ten, kto zna swoja histori¢ i wspot-
czesnosé jako jej rezultat™ s, Profesor W. Siedlecki pozostaje nadal czo-
towym procesualista XX w.” Jego dzielo naukowe trwa, jest godne
nasladowania, a wyktadajg i thumacza je ludzie uprawiajacy cywilistyke.
Dzieto to sprawia, ze mamy do czynienia ze zjawiskiem unikatowym,
mianowicie powstaniem szkoty procesu cywilnego, ktérej tworcg byt
Profesor, a ktdrej mysl do dnia dzisiejszego reprezentowana jest powszech-
nie, a szczegbdlnie w osrodku krakowskim, poznafiskim i lubelskim.

5% Odpowiedzialnosé¢ komornika sqdowego za szkode wyrzadzonq przy wykonywaniu
powierzonej mu czynnosci (na tle orzecznictwa SN) (1978), Koncentracja i wykorzystanie
dowodow w postepowaniu cywilnym (rozpoznawczym) (1979), Wyjawienie majatku (1979),
Wykonanie orzeczen i ugéd w sprawach o roszczenia pracownikow ze stosunku pracy
(1980), Posiedzenia sqdu w postepowaniu cywilnym (1982), Wiasciwosé¢ rzeczowa Sadu
Wojewdodzkiego (1987), Pojecie sprawy gospodarczej (1990), Pozaegzekucyjny tryb wy-
konania tytutow wykonawczych, [w:] Prace cywilistyczne. Ksiega pamiqtkowa dla uczcze-
nia 40-lecia pracy naukowej profesora Jana Winiarza. red. S. Wojcik. (1990), Koszty
postepowania egzekucyjnego (1993), Egzekucja przeciwko Skarbowi Panstwa oraz pod-
miotom gospodarczym (art. 1060-1062 k.p.c.) (1994), Zazalenie i kasacja w postepo-
waniu upadiosciowym oraz w postepowaniu uktadowym (1998), Nadanie przez sqd klau-
zuli wykonalnosci aktowi notarialnemu (1999), Orzekanie i wykonywanie orzeczen
o0 opréznienie i wydanie lokalu mieszkalnego (2001), Orzekanie i wykonywanie orzeczen
w sprawie o odebranie osoby podlegajqcej wiladzy rodzicielskiej lub pozostajqcej pod
opiekq (2003), Orzekanie i wykonywanie orzeczer o oproznienie i wydanie lokalu miesz-
kalnego (2001), Egzekucja z nieruchomosci w sqdowym postepowaniu egzekucyjnym
(wybrane zagadnienia), [w:] Ars et usus. Ksiega pamiqtkowa ku czci Sedziego Stanistawa
Rudnickiego. Ksigga zostata wydana przy wspotudziale Sadu Najwyzszego (2005).

57 Profesor byt opiekunem naukowym i promotorem pracy doktorskiej autora obro-
nionej w 1999 r. na UMCS w Lublinie (recenzentami rozprawy byli prof. S. Dalka
i prof. M. Sawczuk) za co pozostaje mu wdzigezny, jak i wielu z pokolen sedziowskich.

# Zob. R. S tiirner[w:] Internacjonalizacja prawa procesowego na progu dwudzie-
stego pierwszego stulecia, thum. M. Sawczuk, W. Gralinski, J. Bodio, Przeglad Prawa
Egzekucyjnego 2003, nr 2-3, s. 63.

% Zob. M.Sawczuk, O.Marcewicz, Nauka procesu cywilnego, [w:] WEP...,
s. 494.
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