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Glosa

do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2009 r.,
V CSK 414/08*

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagad-
nienie prawne, istnieje potrzeba wykladni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosSci lub wywolujacych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$¢ postgpowania lub skar-
ga kasacyjna jest oczywiScie uzasadniona. Skarga kasacyjna nie
zasluguje na przyjecie do rozpoznania, jezeli postawione w niej za-
gadnienie prawne nie wymaga skomplikowanych rozwazan.

Przypomnienie zawarte w glosowanym postanowieniu jest niezbedne,
bowiem z praktyki orzeczniczej wynika, ze strony coraz czesciej stosujq
skarge kasacyjna jako kolejna ,,instancj¢”. Najczesciej jako przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuja istnienie istotnych
zagadnien prawnych lub fakt, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Wskazac¢ zatem nalezy w pierwszej kolejnosci poglad T. Erecinskiego:
»(...) prawo polskie stwarza system selekcji skarg kasacyjnych w spra-
wach cywilnych uwzgledniajacy ustrojowe zadania Sadu Najwyzszego
oraz odpowiadajacy tendencjom obserwowanym w wielu innych euro-
pejskich systemach procesowych. Dobitnie nalezy takze podkreslic, ze

* Niepublikowane.
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ograniczenie dostgpu do Sadu Najwyzszego i umozliwienie temu Sadowi
wyboru spraw jurydycznie najwazniejszych moze uczynié rozstrzyganie
spraw cywilnych bardziej sprawiedliwym, bo prowadzacym w rozsad-
nym terminie do ujednolicenia orzecznictwa sadowego i rozwoju prawa’".

Réwnie przekonujace sa wywody T. Wisniewskiego: ,,Konkludujac,
prawo do wniesienia kasacji nie stanowi koniecznego elementu prawa do
sadu. Inaczej za§ moéwiac, prawa do sadu nie nalezy identyfikowaé
z prawem do Sadu Najwyzszego. Wszelkie ograniczenia w zakresie do-
puszczalnosci zaskarzenia danego orzeczenia w drodze kasacji oraz przyjecia
kasacji do rozpoznania pozostaja w zgodzie zarowno z normami konsty-
tucyjnymi, jak i z obowiazujacymi standardami europejskimi’

Na nadzwyczajny charakter skargi kasacyjnej i plynace z tego ogra-
niczenia wskazat takze H. Pietrzkowski®.

W tym celu art. 87! k.p.c. przewiduje przymus adwokacko-radcowski
w postgpowaniu przed Sadem Najwyzszym, aby skarga kasacyjna spo-
rzadzona byla na bardzo wysokim poziomie. Profesjonalny pelnomocnik
ma bowiem gwarantowa¢ nie tylko spetnienie wymogéw formalnych
skargi (co moze sprowadza¢ si¢ do wyttuszczenia w jej tresci odpowied-
niej ilosci punktéw, zatytulowanych zgodnie z art. 398*§ 1 k.p.c.), ale
takze odpowiednia jakos$¢ rozwazan prawnych. Jak bowiem trafnie wywiodt
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 21 kwietnia 2006 r., II CSK 76/05,
samo uzycie w skardze kasacyjnej okreslen ustawowych zawartych w art.
398§ 1 k.p.c. nie oznacza, ze skarga spetnia wymagania okreslone w tym
przepisie. Istotne jest przekonujace uzasadnienie, ze skarga kasacyjna
kwalifikuje sie do jej merytorycznego rozpoznania przez Sad Najwyzszy.

Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje si¢ w tym, ze w danej
sprawie wystepuje zagadnienie prawne majace znaczenie dla rozwoju
prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygnigcia innych podobnych

! Selekcja kasacjiw sprawach cywilnych z perspektywy prawnoporéwnawczej, [w:] Ars
et usus. Ksiega pamiqtkowa ku czci Sedziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005,
s. 105.

2 Problematyka instancyjnosci postepowania sqdowego w sprawach cywilnych, [w:]
Ars et usus. Ksiega pamiqtkowa ku czci Sedziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa
2005, s. 320-321.

3 Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2005, s. 413.
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spraw*. Nie spelia ustawowego wymogu wskazanie w skardze kasa-
cyjnej zagadnienia prawnego, ktore dotyczy zastosowania w sprawie
konkretnego przepisu, a nie abstrakcyjnego problemu zwigzanego z jego
wyktadnia?®.

Z kolei o skardze kasacyjnej oczywiscie uzasadnionej mowi¢ mozna
wyltacznie wtedy, gdy zachodzi kwalifikowana posta¢ naruszenia, wi-
doczna prima facie przy wykorzystaniu podstawowe]j wiedzy prawniczej
(razacy btad prawny) albo gdy z samej skargi kasacyjnej wynika, bez
potrzeby glebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan, ze przytoczone
podstawy kasacyjne uzasadniaja uwzglednienie skargi.

W kazdym przypadku pelnomocnik zobowiazany jest do przekonu-
jacego wykazania, ze zachodzi podstawa przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Podkresli¢ przy tym nalezy znaczaca réznice w uzasadnieniu
w przypadku wskazania jako podstawy oczywistosci skargi kasacyjnej
i w przypadku wskazania istnienia istotnych zagadnien prawnych.

W pierwszym przypadku, w mojej ocenie, zawile rozwazania dyskwa-
lifikuja mozliwos$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wymagane
bowiem jest krotkie i celne wskazanie, dlaczego skarga kasacyjna jest
oczywista. Jezeli wymaga to rozbudowanych wywoddéw — automatycz-
nie wykluczona zostaje przestanka ,,oczywistosci” i nalezy odmowic przy-
jecia skargi do rozpoznania.

Z kolei istotne zagadnienie prawne wymaga nie tylko wskazania, lecz
takze doglebnej analizy i wykazania, Ze rozstrzygnigcie tego zagadnienia
ma istotne znaczenie doktrynalne lub dla praktyki orzeczniczej. Brak
poglebionych i trafnych rozwazan powinien, moim zdaniem, prowadzi¢
do odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

*T.Erecinski, [w:] Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Czg$¢ pierw-
sza: Postepowanie rozpoznawcze, t. 11, red. T. Erecinski, Warszawa 2007, s. 240-241,
teza 4.

5 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007 r., 1 UZ 47/06 (OSNP 2008, nr 7-
8, poz. 118).

°T.Erecinski, [w:] Komentarz do kodeksu..., s. 242, teza 7; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03; A. Zielinski, [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz, red. A. Zielinski, Warszawa 2008, s. 670, nb. 9 oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r., IIl CSK 216/07 (niepubl.).
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W kazdym przypadku przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinno by¢ wyijatkiem, $wiadczacym o nadzwyczajnosci skargi kasa-
cyjnej, a nie reguta, w wyniku ktérej Sad Najwyzszy stanie sie¢ kolejna,
zwykla instancja.

W tym miejscu nalezy zaapelowa¢ do Trybunatu Konstytucyjnego,
ktéry swoimi orzeczeniami znaczaco liberalizuje przepisy kodeksu poste-
powania cywilnego, aby z duza ostroznoscia ocenial normy dotyczace
skargi kasacyjnej, pamigtajac, jaki charakter ma ten $rodek. Konstytucja
gwarantuje obywatelom postgpowanie dwuinstancyjne, a Sad Najwyzszy
nie jest i nie powinien sta¢ si¢ trzecig instancja.

Elwira Marszatkowska-Krzes
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