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Wplyw rozwiazan angielskich na unifikacj¢ prawa
kontraktowego w Europie na przykladzie klauzuli
ufnosci w kompetencje i ocen¢ kontrahenta
(skill and judgment)

Podczas prac nad harmonizacja i unifikacjg prywatnego prawa euro-
pejskiego coraz czgsciej siega si¢ po rozwigzania funkcjonujace z powo-
dzeniem w angielskim common law. Jak zobaczymy, dzieje si¢ tak, gdyz
zamystem tworcéw réznego rodzaju opracowan dotyczacych prawa umow
jest stworzenie jak najbardziej wydajnych ram prawnych dla migdzyna-
rodowego obrotu dobr i ustug.

Wspdlne ramy, jak okreslita Komisja Europejska w dokumencie przy-
jetym na poczatku 2003 . ,,Bardziej spdjne europejskie prawo uméw. Plan
dziatania™', maja sprowadza¢ si¢ poki co do wypracowania wspolnej siatki
pojeciowej, definicji i zasad europejskiego prawa prywatnego?. Zadanie
to ma umozliwi¢ powstaty niedawno Projekt Wspolnych Ram Odniesienia
(DCFR), dokument prywatny, cho¢ opracowany na potrzeby struktur
europejskich. Nie chodzi tu jeszcze bezposrednio o stworzenie wspdlnego
kodeksu cywilnego, cho¢ nie jest wykluczone, ze ustanowienie tego typu

' Communication from the Commission to the European Parliament and Council.
A More Coherent European Contract Law. An Action Plan, OJ seria C, nr 63, s. 1 i nast.

2 Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law. Draft Common
Frame of References, opracowany przez Study Group on a European Civil Code oraz
Research Group on EC Private Law (Aquis Group), sellier. European Law Publishers,
Monachium 2008.
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aktu, opcjonalnego dla uczestnikow europejskiego obrotu, bedzie w przy-
sztosci mozliwe. Komisja Europejska w ,,Planie dziatania” zaklada wpierw
w kazdym razie pewne ujednolicenie pojgciowe i terminologiczne, niezbedne
dla potrzeb ewentualnego wdrazania jednolitego prawa wspdlnotowego i jego
stosowania. Czgsto podnoszonym w literaturze argumentem na rzecz
ujednolicenia prawa kontraktowego czy choéby stworzenia wspdlnych ram
odniesienia w obrgbie Wspolnoty Europejskiej jest potrzeba obnizenia kosz-
tow obstugi prawnej stron uméw z elementem migdzynarodowym?®.
Zwracajac uwage na wymiar czysto ekonomiczny, podkresla si¢ tez nieraz,
iz w Europie na co dzief ,,(...) doSwiadczamy tego, ze r6znorodnosé
systemoéw prawa prywatnego zakloca dziatanie rynku wewngtrznego™.

Argumenty ekonomiczne prowadzi¢ moga zreszta do bardziej ztozo-
nych wnioskow. W ostatnim czasie, kiedy regulacja wspolnotowa coraz
$mielej wkracza w obszar prawa cywilnego, podnosi sie, ze przynajmniej
na razie to raczej ,,wolny rynek” systeméw prawa prywatnego w ramach
mechanizméw wyboru wpisanych w prawo kolizyjne, a nie odgdrnie
uksztattowany i ahistoryczny z koniecznosci model, pozwoli¢ moze na
wyksztalcenie szerszej europejskiej wspolnoty interpretacyjnej, lepsze
uswiadomienie rdzenia wspolnej kultury prawnej, jak i tego wszystkiego,
co partykularne i zasadnie odrgbne. Zdaniem R. Manki ,,Europa (...) powinna
wilasnie pozwoli¢ na konkurencje pomigedzy narodowymi systemami prawa,
ktore beda doskonalone przez sedzidw i ustawodawcdw, chcacych
przyciagna¢ inwestorow i zacheci¢ przedsigbiorcow, by wybierali wlasnie
sad i prawo danego kraju w swoich umowach.”” Doniostos¢ praktyczna
badan prawnoporownawczych i kulturowy wymiar réznic w stosowaniu
prawa cywilnego oraz potrzebe stworzenia ,,mapy” prawa europejskiego
podkreslaja tez tworcy programu Wspolnego Rdzenia Europejskiego Prawa
Prywatnego, M. Bussani i U. Matei®.

3Por.J. Pisulinski, Kilka pytan o europejski kodeks cywilny, Transformacje Prawa
Prywatnego 2006, nr 2, s. 100.

*C.Von Bar, Od zasad do kodyfikacji: perspektywy europejskiego prawa prywat-
nego, KPP 2002, z 2, s. 311.

S R.Manko, Prawo prywatne w Unii Europejskiej. Perspektywy na przyszio$é,
Warszawa 2004, s. 85.

¢Por. M.Bussani, U Matei, The Common Core Approach to European Private
Law, Columbia Journal of European Law, Fall/Winter 1997/98 (artykut dostgpny na str.:
http://works.bepress.com/ugo_mattei/18).
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Dos$¢ banalna wydaje sie¢ mysl, ze trudno o prawdziwie zharmonizo-
wane prawo bez jego w miare jednolitego stosowania i wspolnej kultury
interpretacyjnej, Podkreslat to juz przeciez na poczatku XIX w. F.K. von
Savigny, gdy chodzito o zasadnos$¢ opracowania ogdlnoniemieckiego
kodeksu cywilnego na okreslonym etapie historycznym’. Autorzy wszel-
kich projektow musza bra¢ pod uwage sposoby, w jakie poszczegolne
wspdlnoty interpretacyjne postrzegajq czgsto podobne instytucje prawne,
i probowa¢ odpowiedzie¢ na przyktad na pytanie, skad bierze si¢ odmien-
ne w roznych krajach rozumienie podobnych przepisow o wspdlnym
rodowodzie®. Nie mozna tez pomina¢ biezacych dynamicznych tendencji
w stosowaniu prawa, wzajemnego przenikania si¢ odpowiednich kon-
strukcji ré6znych systeméw.

Przy unifikacji prawa europejskiego nalezy wigc uwzgledni¢ coraz
bogatszy dorobek badan prawnoporéwnawczych, szczegdlnie tych zo-
rientowanych na praktyczny wymiar stosowania prawa, jak chociazby
wspomniany juz program Wspolnego Rdzenia. Na potrzeby stworzenia
wspdlnego prawa kontraktowego mozna tez wyciagnaé szereg wnio-
skow, obserwujac, jak ksztaltuja si¢ rzeczywiste klauzule wyboru prawa
w umowach z elementem migdzynarodowym, jakie systemy sa prefe-
rowane przez strony profesjonalne i $wiadome swych gospodarczych
celow narynku. Z tego rodzaju obserwacji wiemy na przyktad, ze w Stanach
Zjednoczonych najatrakcyjniejsze z punktu widzenia sredniego i wigksze-
go uczestnika obrotu handlowego jest w wielu przypadkach prawo nie-
wielkiego stanu Delaware, uwazanego za amerykanska ,,Mekke” praw-
nikow.

Doswiadczenie uczy nas, ze w Europie takim czesto wybieranym
w obrocie profesjonalnym systemem prawnym jest angielskie common
law, i to nawet w przypadkach, gdy zadna ze stron nie ma siedziby
w Wielkiej Brytanii i nie jest z tym panstwem zwigzana w szczeg6lny
sposob’. Angielskie prawo kontraktu znane jest z poszanowania zasady
swobody umdw, stabilnosci, ale i elastycznosci, spoéjnosci w rozwigzy-

"K.Chojnacka, H Olszewski, Historia doktryn politycznych i prawnych,
Poznan 2004: Ars boni et Aequi, s. 161-163

8 Por. M.Bussani, U Matei, The Common Core Approach...

> Por. R.Manko, Prawo prywatne w Unii..., s. 106, 107.
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waniu probleméw. System oparty na wigzacym precedensie, przywia-
zujac wiekszg wage do kontekstu, szczegétowych okolicznosci badanej
sprawy, w gruncie rzeczy zapewnia wigksza spojnos¢ orzecznictwa niz
kontynentalne systemy skodyfikowane!®. Natomiast tam, gdzie w prece-
densowy obszar regulacji wkrada si¢ prawo stanowione, ustawodawca
— madrzejszy o bogate doswiadczenia krajowych sadow — wie juz lepiej,
jakie kwestie wymagaja regulacji ustawowej i jak taka regulacja powinna
wyglada¢ ze wzgledu na te doswiadczenia i przyjete zalozenia systemowe.
Stad wilasnie bierze si¢ w systemie angielskim wymagana w obrocie
handlowym precyzja, a zarazem i spora doza elastycznosci.

W kontekscie prac nad harmonizacja europejskiego prawa kontrak-
towego nasuwaja sie w Swietle powyzszego proste wnioski. Jezeli pra-
wodawca pragnie realizowa¢ whasne zalozenia, preferencje nieznane wszyst-
kim z wewngtrznych systemow prawnych, a akceptowalne ze wzgledu
na przyjete cele polityczne (np. uzasadniona ochrona stabszej strony
umowy), nie powinien stroni¢ od sprawdzonych rozwiazan prawa an-
gielskiego, jesli tylko takie istnieja. Nawet jesli w partykularnych kulturach
interpretacyjnych bedzie to swoiste novum, w gre wchodzi¢ beda roz-
wigzania juz sprawdzone i potwierdzone czgstym wyborem systemu
angielskiego na potrzeby konkretnych stosunkéw prawnych. Walory
common law wyraznie docenili i uwzglednili w wielu miejscach swej
pracy twoércy Projektu Wspdlnych Ram Odniesienia.

Jesli chodzi juz o samo Zrédlowe srodowisko normatywne, klauzula
skill and judgment pojawia w prawie brytyjskim sie w kilku rozwiagzaniach
ustawowych i odzwierciedla wczesniejsze tendencje orzecznicze com-
mon law. Co si¢ tyczy samej formulki, tego typu dwuczlonowe zbitki
wyrazowe maja w angielskim jezyku prawnym czgsto bardzo dluga tradycije,
naleza tez do wyrazen od wiekdéw spotykanych w umowach handlowych
(inne zwroty podobnego rodzaju to np.: act and deed, goods and chattels,
Jair and equitable, sole and exclusive)"'. W obrocie prawnym omawiana

1 Por. G.Lamond, Do precedens make rules?, Legal Theory 2005, nr 11, Cam-
bridge University Press, s. 2-3.

'Cf. A.Jopek-Bosiacka, Przekltad prawny i sadowy, Warszawa 2006, s. 59-63;
sama klauzula skill and judgement pojawia si¢ w dokumentach handlowych z XIX w., patrz
np. http://www.jstor.org/pss/102720.
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klauzula znalazta sie, by utatwi¢ pewne odstepstwa od poczatkowo sztyw-
nie rozumianej zasady pacta sunt servanda. Chodzi tu gtéwnie o ochrone
strony, ktora dziata w zaufaniu do kontrahenta i jego rozsadku, znajomosci
dziedziny, ktora 6w kontrahent si¢ zajmuje. Zazwyczaj mowa wigc o uf-
nosci w kompetencje strony profesjonalnej, cho¢ nie zawsze musi by¢
to przedsigbiorca — zaleta klauzuli polega wiasnie na jej elastycznosci
i koniecznosci doglebnego badania okolicznosci zawarcia umowy. Podziat
kontraktow na te, w ktérych jedna ze stron dziala z ufnoscia w ,,kom-
petencje i oceng” drugiej i wszystkie pozostate, gdzie taka relacja nie
wystepuje, pozwala najczesciej na odmienne ujgcie pozycji stron umowy,
otoczenia stabszego, mniej zorientowanego partnera pewng szczegdlng
ochrong prawna.

W wielu miejscach koncepcja tego typu dodatkowej ochrony (np.
prawo odstapienia od umowy najmu w przypadku nieprzydatnosci najetej
rzeczy do celu, o ktdrym najemca poinformowat wynajmujacego przed
zawarciem umowy w zaufaniu do jego profesjonalizmu'?) zbiezna bedzie
z 0g6Inymi tendencjami o podtozu politycznym prawodawcy europejskie-
g0, ktorego ingerencja w prawo cywilne podyktowana byla czgsto wola
ochrony strony stabszej, jak to wida¢ wyraznie w przypadku dyrektywy
konsumenckiej 99/44/WE, regulacji umow konsumenckich zawieranych
na odleglos¢ czy katalogu klauzul abuzywnych®. Elastyczno$¢ formuty
skill and judgment pozwala jednoczesnie uniknag tak czgsto krytykowanej
kazuistyki'* rozwiazan w rodzaju wiaczonych zazwyczaj do kodeksow
cywilnych panstw cztonkowskich dostownie i do$¢ sztucznie — jak na
nowe Srodowiska normatywne — katalogdw niedozwolonych postano-
wien umownych, jak np. art. 385% polskiego k.c. Elastycznos¢ i koniecz-
nos¢ doktadnego badania okoliczno$ci zawarcia umowy, czesto z dosé
fachowego punktu widzenia, to takze wartosci, jakie cechowa¢ powinny
regulacje dotyczace obrotu handlowego na skalg¢ migdzynarodowa. Ich
potrzeba przejawia si¢ na przyktad wyraznie w tendencji do stosunkowo

2 DCFR: IV. B. — 3:103, TV. B. — 4:103

B Por. R-.Manko, Prawo prywatne w Unii..., s. 10-11.

4 Por np. K. K anska, Ochrona ekonomicznych intereséw konsumentéw w prawie
Unii Europejskiej na przykiadzie dyrektywy 93/13/EWG, [w:] EPiontek,A.Zawidz-
ka, Szkice z prawa Unii Europejskiej, red. E. Zawidzka, t. II: Prawo materialne, Krakow
2003, s. 39-74.
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czestego powierzania sadom arbitrazowym rozwigzywania sporéw na tle
tego rodzaju stosunkoéw prawnych. W doktrynie podnosi si¢ wszak czgsto,
ze sama idea ,,(...) sadownictwa polubownego rozwinela si¢ w oparciu
o zatozenia koniecznos$ci orzekania na podstawie dodatkowych kryteriow,
wobec prawa powszechnie obowiazujacego(...)”".

Jesli chodzi o szczegdlowe rozwiagzania prawa angielskiego, klauzula
wystepuje (jako skill or judgment) w Sale of Goods Act z 1979 r. w punkcie
(3) sekcji 14, poswieconej tzw. dorozumianym warunkom umownym (implied
conditions'®) w odniesieniu do jakosci i przydatnosci przedmiotu sprzedazy
do zamierzonego celu. Przepis powiada, ze jezeli sprzedawca dziata w za-
kresie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, a kupujacy powiadomi go
o celu, dla ktérego nabywa umowiony przedmiot, domniemywa sig, ze
kupiona rzecz powinna nadawa¢ si¢ do tego celu, niezaleznie czy chodzi
0 normalne przeznaczenie rzeczy danego typu, czy tez nie — chyba ze
okolicznosci zawarcia umowy wskazuja, ze kupujacy nie polegal, badz nie
bylo w jego przypadku rozsadne polega¢, na kompetencji i ocenie (skill
or judgment) sprzedawcy. W doktrynie angielskiego prawa kontraktowego
podnosi sie dodatkowo, ze kupujacy nie musi okresla¢, w jakim celu rzecz
kupuje, jesli dany przedmiot ma generalnie jedno przeznaczenie'’. Wiadomo
na przyktfad, ze termometr shuzacy do pomiaru temperatury ludzkiego ciata
nie bedzie mierzyl temperatury powietrza w pomieszczeniu, a zwykla zarowka
nie moze by¢ uzywana jako samochodowy halogen.

Jesli w przypadku sprzedazy tego typu rozwigzanie nie powinno
wywolywaé zdziwienia takze w Europie kontynentalnej (do podobnych
whnioskow prowadzi¢ moze np. polski art. 556 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
cel nie musi by¢ w umowie oznaczony i wynika¢ moze réwnie dobrze
z okoliczno$ci jej zawarcia), wielu systemom prawa cywilnego brak
podobnie wyraznych uregulowan w stosunku do umowy najmu. Projekt
Wspdlnych Ram Odniesienia (DCFR) jest praktycznie pierwszym tego
typu opracowaniem normatywnym europejskiego prawa kontraktowego

5 A.Jakubiak-Mironczuk, Alternatywne a sadowe rozstrzyganie sporéw sq-
dowych, Warszawa 2008, s. 55.

16 Anglicy dziela warunki umowne (terms) na conditions i warranties. Te pierwsze to
warunki istotne, centralne dla danego stosunku zobowigzaniowego, ztamanie ktorych daje
podstawe odstapienia od umowy przez druga strong.

7 Por. D.Keenan, English Law, Londyn 1998, s. 256.
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zawierajacym obszerng czes$¢ szczeg6lng zobowiazan, jakiej nie sporza-
dzono np. w wypadku Zasad UNIDROIT czy PECL (Zasad Europejskie-
go Prawa Umow). Jak zobaczymy w koncowej czesci artykutu, nie tylko
w przypadku sprzedazy, ale takze w ramach regulacji umowy najmu
rzeczy ruchomych (lease of goods) autorzy DCFR odwotuja sie do
rozwigzan angielskich. Chodzi tu wtasciwie o Supply of Goods and Services
Act z roku 1982, ktory w sekcji 9 przywoluje rozwigzania podobne do
wspomnianej wyzej ustawy o sprzedazy towarow (Sale of Goods Act
1979). Mamy wigc znéw do czynienia z dorozumianym postanowieniem
umownym, wedle ktorego rzecz najeta powinna nadawac si¢ do celdw,
do jakich zamierza ja przeznaczy¢ najemca, jesli tylko ten poinformuje
0 swoich zamierzeniach wynajmujacego. Nie musi tego nawet czynié
w sposdb wyrazny, wystarczy sugestia czy przedstawienie okolicznosci,
z ktorych cel wynika. Odpowiedzialno$¢ wynajmujacego za nieprzydat-
nos¢ rzeczy do obranego przez najemcg celu podlega znowu wylaczeniu,
na mocy punktu (6) omawianej sekcji, jesli najemca nie polegal, badz nie
bylo rozsadne w jego przypadku polega¢, na kompetencji i ocenie
wynajmujacego (skill or judgment). Wynajmujacy moze uwolni¢ sie tez
od odpowiedzialnosci, jezeli zastrzeze z gdry, Ze najemca nie powinien
na jego kompetencji i ocenie polegac's.

Jezeli chodzi o zakrojona juz na szeroka skalg miedzynarodowa kariere
klauzuli skill and judgment, pierwszg powszechng konwencja, ktora
postuguje si¢ w autentycznej wersji angielskiej omawianym zwrotem, byta
Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach migdzynarodowej
sprzedazy towaréw z roku 1980 (CISG). Sformulowanie pojawia si¢
w oddziale Il o zgodnosci towarow z umowg i roszczeniach oséb trze-
cich. Zgodnie z art. 35 ust. 2: ,,Jezeli strony nie uzgodnily inaczej, towary
sa zgodne z umowa tylko wéwczas, gdy (a) (...) (b) nadaja si¢ do spe-
cjalnych celéw, podanych wyraznie lub w sposéb dorozumiany do
wiadomosci sprzedajacego w chwili zawarcia umowy, z wyjatkiem
przypadkdw, gdy z okolicznosci wynika, ze kupujacy nie polegat lub ze
byloby z jego strony nierozsadne polega¢ na kompetencji i ocenie (skill
and judgement w wersji angielskiej) sprzedajacego (...)”"°. Uwzglednienie

18 Tamze, s. 269.
1 Postuguje si¢ polskim thumaczeniem tekstu ze strony: http://www.vilp.de/Plpdf/
p185.pdf
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klauzuli w konwencji o tak szerokim zakresie terytorialnym $wiadczy¢
moze o docenieniu przez autorow jej zalet, zwigzanych z elastycznoscia
i koniecznoscig doktadnego badania rzeczywistych okolicznosci zawarcia
kazdej umowy. Wydaje sig¢, ze potwierdza to w calej rozciaglosci tezy
z poczatku artykutu o praktycznym zapotrzebowaniu na tego typu roz-
wigzania w profesjonalnym obrocie transgranicznym.

Formuta skill and judgement odpowiadata jeszcze bardziej palacym
potrzebom transakcji migdzynarodowych w przypadku umowy leasingu.
W czasie, gdy powstawata Konwencja UNIDROIT o migdzynarodowym
leasingu finansowym, ten typ stosunku zobowigzaniowego ksztattowat si¢
dopiero w obrocie prawnym wielu panstw jako umowa nienazwana.
W wielu krajach dopiero przyjecie Konwencji doprowadzito do wprowa-
dzenia szczegdtowej regulacji tego typu umowy®. W tekscie Konwencji
omawiane wyrazenie pozwolito bezposrednio zdefiniowa¢ niedookreslong
jeszcze w wielu systemach prawnych istote leasingu. W art. 1 czytamy,
ze wsrod cech istotnych, charakteryzujacych transakcje leasingu finan-
sowego jest i wymdg, by korzystajacy okreslit przedmiot leasingu i jego
zbywcg, nie polegajac przede wszystkim na kompetencji i ocenie (skill
and judgment) finansujacego.

Okoliczno$¢ ta wydaje si¢ mie¢ rzeczywiscie elementarne znaczenie
dla oddania istoty tej transakcji. Takze w polskim kodeksie cywilnym
ustawodawca w artykule 709! powiada, ze w przypadku leasingu okre-
Slonego w kodeksie strony powinny w samej umowie okresli¢ jej przed-
miot i zbywce. Tak wigc umowa, w ktérej korzystajacy okresla jedynie,
do czego rzecz ma postuzy¢, a wybor konkretnego przedmiotu i osoby
zbywcy pozostawia finansujacemu w zaufaniu do jego kompetencji i oce-
ny, nie bedzie kodeksowa umowa leasingu. Widzimy tu znéw wspomnia-
ny juz Scisly zwiazek migdzy zaufaniem do profesjonalizmu kontrahenta
a modelowa pozycja stron w danym typie umownym, rozktadem ci¢za-
réw, praw i obowiazkéw. W poréwnaniu z modelowym w grupie uméw
o korzystanie z cudzej rzeczy najmem, sytuacja korzystajacego jest przeciez
gorsza niz sytuacja najemcy, jesli chodzi o obowiazek utrzymania i kon-
serwacji przedmiotu umowy. W tym zakresie obowiazki korzystajacego
i udostepniajacego rzecz wygladaja w zasadzie odwrotnie niz w najmie?.

2 Por. J.Brol, Unowa leasingu, Warszawa 2002, s. 26.
2l Tamze, s. 96.
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Korzystajacy obowigzany jest czgsto do ponoszenia kosztow ubezpiecze-
nia rzeczy od jej utraty w czasie trwania leasingu®, a takze ponosi ciezary
zwigzane z posiadaniem lub wlasnoscig przedmiotu umowy, czyli np.
podatki, koszty rejestracji, homologaciji itp.?* Dzieje si¢ tak migdzy innymi
wilasnie dlatego, Ze to on ponosi odpowiedzialnos¢ za wybdr rzeczy, bez
odwotywania si¢ do kompetencji i oceny finansujacego. Widzimy wiec,
ze chociaz klauzula skill and judgment nie jest znana wielu kontynental-
nym porzadkom prawnym, to juz podzialy, do ktérych prowadzi, wpisane
sq w konstrukcje anglosaskie recypowane — jak leasing — przez inne
systemy prawa cywilnego.

W koncu, jesli chodzi o sam Projekt Wspdlnych Ram Odniesienia,
formula skill and judgement* pojawia si¢ w ksiedze IV o poszczegdlnych
typach zobowigzan umownych w odniesieniu do sprzedazy i najmu rzeczy
ruchomych (lease of goods). Podobnie jak w przypadku ustaw brytyj-
skich czy Konwencji NZ o umowach migdzynarodowej sprzedazy towa-
réw chodzi o zgodnos¢ towaru z umowa i pewne dorozumiane posta-
nowienia uwzgledniajace cel rzeczy sprzedanej badz najetej. W obydwu
zreszta wypadkach regulacja wyglada podobnie. Autorzy DCFR wyod-
rebniajq wstepny artykut (w przypadku sprzedazy IV.A. — 2:301, w przy-
padku najmu IV.B. — 3:102) poswiecony niezgodnosci rzeczy z wyraz-
nymi postanowieniami umowy i nastepujacy po nim (IV.A. — 2:302 oraz
IV.B. — 3.103) przepis szczegolowy, w ktorym mowa o bardziej oderwa-
nych cechach towaru, takich jak przydatno$¢ do okreslonego celu,
zgodnos¢ rzeczy z udostepnionymi kupujacemu badz najemcy probkami,
czy tez jak powinno wyglada¢ nalezyte opakowanie. Regulacja taka wydaje
sie sensowna, jezeli wezmiemy pod uwage specyfike obrotu migdzyna-
rodowego, gdzie strony czgsto nie spotykaja si¢ osobiscie, a niejedno-
krotnie i sama umowa dochodzi do skutku pomigdzy osobami znajdu-
jacymi si¢ w réznych panstwach®. W takiej sytuacji unormowania

2 Por. A.Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2007, s. 889.

3 Por. M. P azdan, Kodeksowe unormowanie umowy leasingu, Rejent 2002, nr 5,
s. 36.

# Dziwi¢ moze konserwatyzm autoréw dokumentu, jesli chodzi o pisowni¢ judgE-
ment, tym bardziej ze w cytowanych wyzej ustawach brytyjskich z 1979 i 1982 r. stowo
pojawia si¢ juz jako judgment.

3 Por. M.Pazdan, Prawo prywatne migedzynarodowe, Warszawa 2007, s. 115.
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wlaczajace pewne dodatkowe czy dorozumiane postanowienia do umowy
zapewniaja jedynie pewnos¢ obrotu, zapobiegaja sytuacjom, w ktorych
strony nie bytyby pewne co do istnienia migdzy nimi wiezi prawnej czy
tez skutkéw stosunku juz powstatego. Zaréwno w przypadku sprzedazy,
jak i najmu uznaje sie¢ wigc rzecz za zgodna z umowa, jesli nadaje sie
do celow, o jakich kupujacy czy najemca powiadomit swojego kontra-
henta w czasie zawarcia umowy, chyba ze konkretne okolicznosci
wskazuja, ze nie polegat on, badZ nie byto w jego sytuacji rozsadne polegac,
na kompetencji i ocenie sprzedawcy lub wynajmujacego. W art. [IV.B. —
4:107 wylacza si¢ dodatkowo pewne uprawnienia najemcy migedzy innymi
wtedy, gdy nie polegat na omawianych cechach kontrahenta.

Wydaje si¢ wigc, ze sa to rozwigzania generalnie korzystne w umo-
wach miedzynarodowej sprzedazy, czy tez, jesli kto§ woli, we wspdl-
notowym obrocie wewngtrznym. Sa one dos¢ elastyczne, pozwalajg na
uwzglednienie pewnych dodatkowych kryteriow — waznych a nieznanych
wielu porzadkom prawnym — i pociagaja za soba doktadne badanie
okoliczno$ci zawierania umow. Czynia tez sytuacje prawna stron do$¢
klarowna. Z drugiej strony, problem z ich uwzglednieniem w projektach
wspdlnego prawa kontraktowego w Europie polega na wzglednej obco-
Sci, niedopasowaniu do wielu europejskich systeméw krajowych. Wydaje
si¢ jednak, ze wymienione powyzej cechy tego typu elastycznych roz-
wigzan sprawiaja, iz tatwiej pogodzi¢ je ze specyfika partykularnych
Srodowisk normatywnych niz np. kazuistyczna regulacje wspdlnotowa
w zakresie katalogu niedozwolonych klauzul umownych z dyrektywy
93/13/EWG.

W prawie polskim w przypadku sprzedazy, jak juz powiedziano, skutki
podobne do rozwigzan proponowanych przez autorow DCFR mozna
osiagna¢ na podstawie art. 556 § 1 k.c., takze nakazujacego uwzglednia¢
okolicznos$ci zawarcia umowy przy ocenie przydatnosci przedmiotu do
odpowiednich celow. W przypadku najmu tego typu rozwigzan brak,
aart. 664 § 2 mowi jedynie o przewidzianym w umowie (wigc przewi-
dzianym wyraznie) sposobie uzywania rzeczy. Wydaje si¢, ze w tym
ostatnim przypadku, jezeli rzecz okaze si¢ nieprzydatna do specyficznych
celéw, o ktorych wynajmujacy wiedziat, najemca moze uciec si¢ do
konstrukcji btedu z art. 84 k.c. Nie jest wcale wykluczone, ze w takim
czy innym prawie krajowym wlasnie tego typu rozwiazanie jest zasadne,
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gdyz nie ma tu tak powaznych potrzeb zapewnienia plynnosci obrotu
kosztem tradycyjnego i ugruntowanego w naszej kulturze prawnej rozu-
mienia zasady pacta sunt servanda. W koncu w kulturze kontynentalnej
funkcjonuje ona tak, a nie inaczej. Rozwigzania szczegétowe nie maja za
zadanie podwaza¢ zasadnosci tej rzymskiej maksymy, a jedynie tagodzi¢
jej ostros¢®. Nie wszedzie zas potrzeby owego tagodzenia wyglada¢ beda
identycznie. Wydaje sie, ze potrzeby obrotu krajowego i migdzynarodo-
wego, z uwagi na wskazane wyzej cechy tego ostatniego, rzadzi¢ sie
moga do pewnego stopnia odmiennymi prawami.

% Por. Z.Radwanski, Zobowiqzania — czes¢ ogolna, Warszawa 2005, s. 283.

95



