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Powstanie stosunku cz³onkostwa w handlowej spó³ce
osobowej jako konsekwencja ustania bytu prawnego

wspólnika

1. „Nietransferowe” sposoby powstania stosunku cz³onkostwa
w handlowych spó³kach osobowych

Przeniesienie ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika jawnego, partnera,
komplementariusza oraz komandytariusza handlowej spó³ki osobowej (art.
10 k.s.h.) jest prowadz¹cym do powstania stosunku cz³onkostwa – wspól-
nika przystêpuj¹cego do spó³ki zgodnie z art. 10 k.s.h. – zdarzeniem
prawnym obejmuj¹cym przejœcie praw i obowi¹zków wspólnika wystê-
puj¹cego na podstawie umowy1. W celu powstania cz³onkostwa w han-
dlowej spó³ce osobowej w drodze przeniesienia praw i obowi¹zków wspól-
nika, z uwzglêdnieniem wymogów art. 10 § 1-2 k.s.h. (zastrze¿enie umowne
dopuszczaj¹ce przeniesienie, uprzednia zgoda pozosta³ych wspólników)2,

1 Sprzeda¿ egzekucyjna zajêtych przez wierzyciela w czasie trwania handlowej spó³ki
osobowej praw wspólników (z wy³¹czeniem praw udzia³owych akcjonariuszy), którymi
zgodnie z art. 62 § 1 k.s.h. wspólnicy mog¹ swobodnie rozporz¹dzaæ, nie prowadzi nato-
miast do powstania stosunku cz³onkostwa w handlowej spó³ce osobowej; zob. G. K o -
z i e ³, Dopuszczalnoœæ sprzeda¿y egzekucyjnej praw wspólnika a stosunek cz³onkostwa
w handlowej spó³ce osobowej, Prawo Spó³ek 2008, nr 10, s. 30-34.

2 Szerzej na temat wymogów i przes³anek przeniesienia ogó³u praw i obowi¹zków
wspólnika zob. G. K o z i e ³, Przeniesienie praw i obowi¹zków wspólników w handlowych
spó³kach osobowych. Uwagi na gruncie regulacji art. 10 k.s.h., Kraków 2006, s. 191
i nast.
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miêdzy wspólnikiem wystêpuj¹cym ze spó³ki a wspólnikiem przystêpu-
j¹cym do spó³ki zawierana jest umowa przeniesienia ogó³u praw i obo-
wi¹zków (czynnoœæ prawna przeniesienia praw i obowi¹zków)3. Mo¿liwe
wydaje siê zatem okreœlanie tego sposobu powstania stosunku cz³onko-
stwa transferowym, tj. stanowi¹cym prawn¹ konsekwencjê przejœcia praw
i obowi¹zków wspólnika na podstawie umowy miêdzy zbywc¹ a nabywc¹
tych¿e praw i obowi¹zków.

Inne ni¿ przeniesienie ogó³u praw i obowi¹zków zdarzenia prowadz¹-
ce do powstania stosunku cz³onkostwa wspólnika (jawnego, partnera,
komplementariusza, komandytariusza) w handlowych spó³kach osobowych
mog¹ byæ z tej perspektywy okreœlone jako „nietransferowe” zdarzenia
prowadz¹ce do powstania stosunku cz³onkostwa w handlowych spó³kach
osobowych, które mo¿na podzieliæ na4:

1) zdarzenia prowadz¹ce do przejœcia (albo w okreœlonych prawem
sytuacjach kontynuacji5) praw i obowi¹zków wspólnika nie na podstawie
umowy (miêdzy zbywc¹ a nabywc¹ praw i obowi¹zków wspólnika):

– œmieræ wspólnika – osoby fizycznej (która mo¿e prowadziæ do
dziedziczenia ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika),

– ustanie bytu prawnego wspólnika niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹6 (któ-
re mo¿e prowadziæ do przejœcia praw i obowi¹zków wspólnika) oraz

– przekszta³cenie spó³ki (które w okreœlonych w przepisach prawa
sytuacjach mo¿e prowadziæ do kontynuacji praw i obowi¹zków wspólni-
ka7), a tak¿e

3 Tam¿e, s. 139 i nast.
4 Por. G. K o z i e ³, Cz³onkostwo w handlowej spó³ce osobowej a przekszta³cenie spó³-

ek, Pañstwo i Prawo 2008, nr 9, s. 94-95.
5 W przypadku przekszta³cenia spó³ki handlowej „przejœcie” praw i obowi¹zków

cz³onkowskich zasadniczo nastêpuje na zasadzie kontynuacji, zgodnie z art. 553 § 3 k.s.h.
6 Ustanie bytu prawnego wspólnika niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹ jest zwi¹zane z przej-

œciem praw i obowi¹zków (w tym tak¿e praw i obowi¹zków cz³onkowskich), kiedy jest
wynikiem procesów transformacyjnych (podzia³, po³¹czenie) lub likwidacji, z któr¹ z mo-
cy prawa zwi¹zana jest sukcesja uniwersalna praw i obowi¹zków.

7 Przejœcie praw i obowi¹zków cz³onkowskich, w wyniku przekszta³cenia, które na-
stêpuje na zasadzie kontynuacji (na podstawie art. 553 § 3 k.s.h.) dotyczy przekszta³ceñ
dokonywanych w ramach tego samego rodzaju (typu) podmiotu prawa i tego samego
rodzaju (typu) stosunków cz³onkostwa – przekszta³ceñ handlowych spó³ek osobowych
w inne handlowe spó³ki osobowe z wy³¹czeniem przekszta³ceñ w spó³kê komandytowo-
akcyjn¹ w zakresie stosunku uczestnictwa akcjonariusza. W wypadku pozosta³ych prze-
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2) zdarzenia posiadaj¹ce podstawê umown¹, ale niezwi¹zane z przej-
œciem praw i obowi¹zków wspólnika:

– powstanie spó³ki,
– przyst¹pienie do przedsiêbiorcy jednoosobowego,
– przyst¹pienie do spó³ki istniej¹cej8.
Niniejszy artyku³ poœwiêcony jest nietransferowym zdarzeniom pro-

wadz¹cym do powstania stosunku cz³onkostwa w handlowych spó³kach
osobowych, na skutek przejœcia praw i obowi¹zków wspólnika jawnego,
partnera, komplementariusza i komandytariusza w wyniku ustania bytu
prawnego tych kategorii statusowych wspólników, a zatem:

– dziedziczeniu ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika – osoby fizycz-
nej oraz

– przejœciu praw i obowi¹zków zwi¹zanemu z ustaniem bytu prawne-
go wspólnika niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹.

Opracowanie nie odnosi siê do relacji uczestnictwa akcjonariusza
w spó³ce komandytowo-akcyjnej ze wzglêdu na odmiennoœci dotycz¹ce

kszta³ceñ w handlowe spó³ki osobowe, mimo formalnie ustawowo przyjêtej regu³y konty-
nuacji cz³onkostwa (art. 553 § 3 k.s.h.), ze wzglêdu na zmianê typu podmiotu prawa
i stosunku cz³onkostwa (uczestnictwa) dochodzi do ustania i powstania stosunku cz³onko-
stwa, szerzej zob. G. K o z i e ³, Cz³onkostwo..., s. 97-100.

8 Przekszta³cenia zwi¹zane ze zmian¹ typu podmiotu prawa i stosunku cz³onkostwa
(uczestnictwa) – przekszta³cenia spó³ek kapita³owych w spó³ki osobowe, a tak¿e prze-
kszta³cenia niezwi¹zane ze zmian¹ typu podmiotu prawa, jednak prowadz¹ce do zmiany
typu stosunku cz³onkostwa – przekszta³cenia handlowych spó³ek osobowych w spó³kê
komandytowo-akcyjn¹ w zakresie stosunku uczestnictwa akcjonariusza, pomimo przyjêtej
przez ustawodawcê w art. 553 § 3 k.s.h. zasady kontynuacji cz³onkostwa, ze wzglêdu na
zmianê typu podmiotu prawa (w pierwszym wypadku) i stosunku cz³onkostwa (uczestnic-
twa – w ka¿dym wypadku) prowadz¹ do ustania stosunku cz³onkostwa i powstania stosun-
ku cz³onkostwa w spó³ce przekszta³conej. £¹cz¹ one elementy, z perspektywy formalnej,
zdarzeñ prowadz¹cych do przejœcia praw i obowi¹zków, natomiast z perspektywy typolo-
gicznej i praktycznej zdarzeñ niezwi¹zanych z przejœciem praw i obowi¹zków, które pro-
wadz¹ do powstania stosunku cz³onkostwa w sposób nietransferowy. Ze wzglêdu na kla-
syfikacjê ustawow¹ (art. 553 § 3 k.s.h.) kontynuacji cz³onkostwa tak¿e w tych przypadkach
przekszta³cenie spó³ki, jako zdarzenie prawne prowadz¹ce do powstania stosunku cz³on-
kostwa, zosta³o ujête w grupie zdarzeñ zwi¹zanych z przejêciem praw i obowi¹zków
wspólnika, natomiast sytuacje, w których faktycznie w wyniku przekszta³cenia spó³ki do
przejœcia praw i obowi¹zków cz³onkowskich nie dochodzi – potraktowane jako wyj¹tko-
we, por. G. K o z i e ³, tam¿e, s. 99-100.
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jej charakteru prawnego oraz przyjêtego przez ustawodawcê modelu zby-
walnoœci praw i obowi¹zków akcjonariusza.

2. Powstanie stosunku cz³onkostwa w wyniku dziedziczenia praw
i obowi¹zków po wspólniku bêd¹cym osob¹ fizyczn¹

Œmieræ wspólnika handlowej spó³ki osobowej – osoby fizycznej – jest
zdarzeniem prawnym nale¿¹cym do grupy zdarzeñ sensu stricto9. Powo-
duje ono istotne konsekwencje prawne w postaci ustania bytu prawnego
okreœlonego podmiotu praw i obowi¹zków (wspólnika), a w nastêpstwie
prowadzi do unicestwienia okreœlonej czêœci substratu osobowego, wcho-
dz¹cego w sk³ad struktury organizacyjnej handlowej spó³ki osobowej.
Podstawowym skutkiem œmierci wspólnika – osoby fizycznej jest ustanie
jego zdolnoœci prawnej i zdolnoœci do czynnoœci prawnych10. Z momen-
tem œmierci nastêpuje wygaœniêcie praw niemaj¹tkowych danej osoby,
czyli praw osobistych (zwi¹zanych z ochron¹ dóbr osobistych), jak rów-
nie¿ co do zasady praw rodzinnych (wynikaj¹cych ze stosunków praw-
nych o charakterze rodzinnym) oraz praw osobowych11. Konsekwencj¹
œmierci osoby fizycznej jest otwarcie spadku, w sk³ad którego wchodz¹
prawa i obowi¹zki maj¹tkowe zmar³ego o charakterze cywilnoprawnym
(art. 922 § 1 k.c.)12. Spadek nie obejmuje wspomnianych wy¿ej praw

9 Tak w odniesieniu do spó³ki z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹ por. M.Allerhand,
Kodeks handlowy. Komentarz, t. II, Bielsko-Bia³a 1991, s. 143-144; J. N a m i t k i e w i c z,
Kodeks handlowy z komentarzem i skorowidzem rzeczowym, £ódŸ 1994, s. 331; A. W i -
œ n i e w s k i, Prawo o spó³kach. Podrêcznik praktyczny, t. II, Spó³ka z ograniczon¹ odpo-
wiedzialnoœci¹, Warszawa 1992, s. 170.

10 Por. A. Wo l t e r, J. I g n a t o w i c z, K. S t e f a n i u k, Prawo cywilne, Zarys czêœci
ogólnej, Warszawa 2000, s. 156.

11 K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie cz³onkostwa w spó³ce z ograniczon¹
odpowiedzialnoœci¹, Kraków 2002, s. 186, przyjmuje ¿e nastêpuje tak¿e wygaœniêcie pra-
wa cz³onkostwa w organizacji jako zespole podmiotów prawa, zob. tak¿e  J.S. P i ¹ t -
k o w s k i, Prawo spadkowe. Zarys wyk³adu, Warszawa 1987, s. 38-39.

12 Zob. M. P a z d a n, [w:] Z. B a n a s z c z y k, A. B r z o z o w s k i, J. M o j a k,
L. O g i e g ³ o, M. P a z d a n, J. P i e t r z y k o w s k i, K. P i e t r z y k o w s k i, W. P o p i o -
³ e k, M. S a f j a n, E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n, J. S z a c h u ³ o w i c z, K. Z a r a d k i e -
w i c z, K. Z a w a d a, Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2003, s. 707 i nast.; E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n, Komentarz do kodeksu cywilnego.
Ksiêga czwarta: Spadki, wyd. 5, Warszawa 2003, s. 26-27, 34 i nast.
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niemaj¹tkowych, a tak¿e praw maj¹tkowych œciœle zwi¹zanych z osob¹
zmar³ego oraz takich, które przechodz¹ na oznaczone podmioty niezale¿-
nie od tego, czy s¹ spadkobiercami (art. 922 § 2 k.c.)13. W przypadku
stosunków prawnoobligacyjnych œmieræ jednej ze stron nie powoduje wy-
gaœniêcia, ale wejœcie spadkobierców w miejsce zmar³ego. W wyj¹tko-
wych sytuacjach, z uwagi na odmienn¹ wolê stron, naturê i cel zobowi¹-
zania oraz z mocy szczególnego przepisu prawa, zobowi¹zanie wygasa
w razie œmierci wierzyciela lub d³u¿nika14.

Œmieræ osoby fizycznej – wspólnika handlowej spó³ki osobowej –
powoduje ustanie stosunku cz³onkostwa ³¹cz¹cego go ze spó³k¹, w na-
stêpstwie utraty przez niego przynale¿noœci do struktury organizacyjnej
spó³ki jako zwi¹zku osób15. Ustanie stosunku cz³onkostwa jest w tym
przypadku zwi¹zane z istnieniem osobowego elementu stosunku cz³onko-
stwa, który ³¹czy spó³kê z konkretnym podmiotem jako wspólnikiem16.
Wydaje siê, ¿e stanowi¹cy treœæ prawnej relacji cz³onkostwa element
maj¹tkowy wyra¿aj¹cy cz³onkostwo wspólnika w spó³ce – ogó³ praw
i obowi¹zków wspólnika jako kompleks o niejednolitym charakterze,
z przewag¹ elementów maj¹tkowych17 – wchodzi natomiast w sk³ad spad-
ku po zmar³ym wspólniku i podlega dziedziczeniu na zasadach ogólnych
(art. 922 i nast. k.c.)18. Spadek nie obejmuje natomiast zwi¹zanych z uczest-

13 Por. E. N i e z b e c k a, Kodeks cywilny. Komentarz, t. IV, red. A. Kidyba, Warszawa
2008, s. 29 i nast.

14 Szerzej W. C z a c h ó r s k i, Zobowi¹zania. Zarys wyk³adu, Warszawa 1999, s. 328.
15 Identyczne (do œmierci wspólnika) skutki prawne wywo³uje uznanie wspólnika za

zmar³ego, stosownie do art. 29-31 k.c. oraz art. 527 i nast. k.p.c.; zob. J. S z w a j a, [w:]
S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, A. S z u m a ñ s k i, J. S z w a j a, Kodeks spó³ek han-
dlowych. Komentarz, t. I, Warszawa 2001, s. 345. Szerzej na temat uznania za zmar³ego
zob. T. S o k o ³ o w s k i, [w:] Z. G a w l i k, A. J a n i a k, A. J e d l i ñ s k i, A. K i d y b a,
K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, E. N i e z b e c k a, T. S o k o ³ o w s k i, Kodeks cy-
wilny. Komentarz, t. I, red. A. Kidyba, Warszawa 2009, s. 136-148.

16 Por. G. K o z i e ³, Przeniesienie praw..., s. 27, 81-83.
17 Szerzej tam¿e, s. 93 i nast.
18 Por. J. S z w a j a, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, A. S z u m a ñ s k i,

J. S z w a j a, Kodeks..., s. 344; W. P y z i o ³, [w:] W. P y z i o ³, A. S z u m a ñ s k i, I. We -
i s s, Prawo spó³ek, Kraków 2002, s. 135 i nast.; K. S t r z e l c z y k, [w:] J.P.N a w o r s k i,
K. S t r z e l c z y k, T. S i e m i ¹ t k o w s k i, R. P o t r z e s z c z, Komentarz do kodeksu
spó³ek handlowych. Spó³ki osobowe, red. R. Potrzeszcz, Warszawa 2001, s. 187 i nast.;
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nictwem w spó³ce (z przynale¿noœci¹ do struktury organizacyjnej spó³ki)
praw i obowi¹zków niemaj¹tkowych, a tak¿e maj¹tkowych œciœle zwi¹-
zanych z osob¹ zmar³ego wspólnika, takich jak roszczenie spó³ki o napra-
wienie wyrz¹dzonej jej szkody, roszczenia spó³ki wynikaj¹ce z naruszenia
obowi¹zku lojalnoœci czy zakazu dzia³alnoœci konkurencyjnej (art. 922 § 2
k.c.)19.

W ogó³ praw i obowi¹zków zmar³ego wspólnika (spadkodawcy)
wchodz¹ jego spadkobiercy (którzy nabywaj¹ kompleks praw i obowi¹z-
ków), je¿eli umowa (statut) spó³ki osobowej przewiduje mo¿liwoœæ wst¹-
pienia spadkobiercy w miejsce zmar³ego wspólnika (art. 60 § 1 k.s.h.) lub
pozostali wspólnicy (po wyst¹pieniu œmierci – jako zdarzenia prawnego)
niezw³ocznie tak postanowi¹ (art. 64 § 1-2 w zw. z art. 60 § 1 k.s.h.).
Przejœcie ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika spadkodawcy na spadko-
biercê (i w konsekwencji powstanie stosunku cz³onkostwa spadkobiercy)
jest zatem uniezale¿nione od zawarcia z nim jakiejkolwiek umowy, na
podstawie której nastêpuje przejœcie praw i obowi¹zków wspólnika. Nie
mamy w tym wypadku do czynienia z transferem praw i obowi¹zków na
spadkobiercê, ale z nietransferowym przejœciem tych¿e praw i obowi¹z-
ków na spadkobiercê na podstawie przepisów prawa spadkowego w zwi¹z-
ku ze œmierci¹ wspólnika – osoby fizycznej, je¿eli umowa (statut) spó³ki
osobowej przewiduje tak¹ mo¿liwoœæ lub pozostali wspólnicy (a zatem
bez udzia³u spadkobiercy) niezw³ocznie tak postanowi¹. W braku odmien-
nej regulacji umownej (lub woli wspólników), o której mowa w art. 60
§ 1 i art. 64 § 1-2 k.s.h., œmieræ wspólnika (osoby fizycznej) stanowi
przes³ankê rozwi¹zania spó³ki (art. 58 pkt 4 k.s.h.)20. Zgodnie z art. 59
k.s.h. spó³kê uwa¿a siê za przed³u¿on¹ na czas nieoznaczony w przypad-
ku, gdy pomimo zaistnienia przyczyny rozwi¹zania (w szczególnoœci

M. P a z d a n, [w:] Z. B a n a s z c z y k, A. B r z o z o w s k i, J. M o j a k, L. O g i e g ³ o,
M. P a z d a n, J. P i e t r z y k o w s k i, K. P i e t r z y k o w s k i, W. P o p i o ³ e k, M.S a f j a n,
E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n, J. S z a c h u ³ o w i c z, K. Z a r a d k i e w i c z, K. Z a w a -
d a, Kodeks cywilny..., s. 707 i nast.

19 Zob. A. K i d y b a, Kodeks spó³ek handlowych. Komentarz, t. I, wyd. 6, Warszawa
2008, s. 260 i nast.; E. N i e z b e c k a, Kodeks cywilny…, s. 29 i nast.

20 Por. J. S z w a j a, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, A. S z u m a ñ s k i,
J. S z w a j a, Kodeks..., s. 344; A. K i d y b a, Prawo handlowe, wyd. 10, Warszawa 2009,
s. 287-288.
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w postaci œmierci jednego ze wspólników) prowadzi ona swoj¹ dzia³al-
noœæ za zgod¹ wszystkich wspólników. Posiadaj¹ca elementy umowy
miêdzy wspólnikami zgoda „wszystkich wspólników” wskazana przez
ustawodawcê w art. 59 k.s.h. nie obejmuje spadkobiercy zmar³ego wspól-
nika, poniewa¿ z istoty dotyczy sytuacji niespe³nienia siê dyspozycji art. 60
§ 1 i art. 64 § 1-2 k.s.h., a zatem przypadku, w którym spadkobierca
zmar³ego wspólnika nie staje siê wspólnikiem spó³ki. Analiza zagadnienia
dziedziczenia praw i obowi¹zków wspólnika, przez pryzmat regulacji art.
59 k.s.h. (w zw. z art. 60 § 1 i 64 k.s.h.) wskazuje na to, ¿e nie wystêpuje
w tym wypadku element jakiegokolwiek transferu praw i obowi¹zków na
podstawie umowy miêdzy pozosta³ymi w spó³ce wspólnikami a spadko-
bierc¹ zmar³ego wspólnika. Do powstania stosunku cz³onkostwa spadko-
biercy, w przypadku spe³nienia siê dyspozycji art. 60 § 1 k.s.h. (i ewen-
tualnie art. 64 § 1-2 k.s.h.) dojdzie w sposób nietransferowy. Je¿eli umowa
spó³ki przewiduje, ¿e prawa, jakie mia³ zmar³y wspólnik, s³u¿¹ wszystkim
spadkobiercom wspólnie, a nie zawiera w tym wzglêdzie szczególnych
postanowieñ, wówczas do wykonywania tych praw spadkobiercy powinni
wskazaæ spó³ce jedn¹ osobê (przeciwne postanowienia umowy spó³ki w tym
zakresie s¹ niewa¿ne – art. 60 § 2 k.s.h.)21.

Nale¿y odró¿niæ dwie p³aszczyzny konsekwencji œmierci wspólnika –
osoby fizycznej jako zdarzenia prawnego: maj¹tkow¹ i korporacyjn¹.
W p³aszczyŸnie maj¹tkowej œmieræ wspólnika prowadzi do spadkobrania
ogó³u jego praw i obowi¹zków, jako kompleksu praw i obowi¹zków
o charakterze maj¹tkowym, wchodz¹cego w sk³ad spadku22. W sferze or-
ganizacyjnej (korporacyjnej) nastêpuje natomiast przejœcie praw i obo-
wi¹zków stanowi¹cych treœæ ³¹cz¹cego wspólnika ze spó³k¹ stosunku cz³on-
kostwa na spadkobierców oraz wst¹pienie (wejœcie) do struktury
korporacyjnej spó³ki spadkobierców w miejsce zmar³ego wspólnika z mocy
prawa23 (je¿eli wspólnicy w umowie spó³ki lub niezw³ocznie po zaistnie-

21 Por. A. K i d y b a, Kodeks...,  s. 255-256.
22 Por. M. P a z d a n, [w:] Z. B a n a s z c z y k, A. B r z o z o w s k i, J. M o j a k,

L. O g i e g ³ o, M. P a z d a n, J. P i e t r z y k o w s k i, K. P i e t r z y k o w s k i, W. P o p i o -
³ e k, M.S a f j a n, E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n, J. S z a c h u ³ o w i c z, K. Z a r a d k i e -
w i c z, K. Z a w a d a, Kodeks cywilny..., s. 707 i nast.; E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n,
Komentarz..., s. 26-27, 34 i nast.

23 Zob. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 186 i nast.
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niu œmierci jako zdarzenia prawnego tak postanowi¹ – art. 64 § 1 k.s.h.)24.
Skutki œmierci wspólnika w sferze organizacyjnej (korporacyjnej) wi¹¿¹
siê z osobowym elementem stosunku cz³onkostwa wyra¿aj¹cym siê w przy-
nale¿noœci wspólnika do zwi¹zku osób (spó³ki). Wskutek œmierci dotych-
czasowy wspólnik przestaje byæ wspólnikiem (cz³onkiem spó³ki jako kor-
poracji), natomiast jego nastêpca prawny (spadkobierca), który dziedziczy
ogó³ praw i obowi¹zków, „wchodzi” do spó³ki, nawi¹zuje wiêŸ cz³onko-
stwa ze spó³k¹ (która wyra¿a jego przynale¿noœæ do zwi¹zku osób) oraz
uzyskuje w³aœciwy dla danej spó³ki status wspólnika.

Poza tym, ¿e przejœcie ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika-spadko-
dawcy na spadkobiercê i powstanie stosunku cz³onkostwa spadkobiercy
nie wymaga zawarcia z nim umowy, na podstawie której nastêpowa³oby
przejœcie praw i obowi¹zków zmar³ego wspólnika (a zatem nastêpuje
w sposób nietransferowy), wst¹pienie do spó³ki przez spadkobiercê zmar-
³ego wspólnika nie wymaga tak¿e sk³adania oœwiadczenia o przyst¹pieniu
do spó³ki lub wyra¿ania w inny sposób woli nale¿enia do spó³ki (np.
poprzez zgodê na brzmienie umowy spó³ki). Nabycie ogó³u praw i obo-
wi¹zków nastêpuje ex lege z chwil¹ otwarcia spadku25. W przypadku
handlowych spó³ek osobowych kodeks spó³ek handlowych nie uzale¿nia
skutecznoœci wst¹pienia spadkobiercy od innego rodzaju czynnoœci for-
malnych, analogicznych do wystêpuj¹cych w spó³kach kapita³owych
(w szczególnoœci w spó³ce z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹) w postaci
obowi¹zku notyfikacji wobec spó³ki z przedstawieniem stosownego do-
wodu (art. 187 k.s.h.)26. Brak prawnego wymogu sk³adania przez spad-
kobiercê zmar³ego wspólnika oœwiadczenia o przyst¹pieniu do spó³ki lub
wyra¿ania w inny sposób woli nale¿enia do spó³ki czy te¿ przedstawiania
dowodu nabycia praw i obowi¹zków de lege lata s¹ kolejnymi argumen-

24 Por. A. K i d y b a, K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, P.B r y ³ o w s k i, Prawo
spó³ek handlowych, red. A. Kidyba, Kraków 2004, s. 39-40.

25 Por. M. P a z d a n, [w:] Z. B a n a s z c z y k, A. B r z o z o w s k i, J. M o j a k,
L. O g i e g ³ o, M. P a z d a n, J. P i e t r z y k o w s k i, K. P i e t r z y k o w s k i, W. P o p i o -
³ e k, M.S a f j a n, E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n, J. S z a c h u ³ o w i c z, K. Z a r a d k i e -
w i c z, K. Z a w a d a, Kodeks cywilny..., s. 734 i nast.; E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n,
Komentarz..., s. 34 i nast.; J. G w i a z d o m o r s k i, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa
1967, s. 146 i nast.; E. N i e z b e c k a, Kodeks cywilny…, s. 41-42.

26 Zob. A. K i d y b a, Kodeks..., s. 748 i nast.
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tami, które potwierdzaj¹ nietransferowy charakter powstania stosunku
cz³onkostwa w tym przypadku.

Wydaje siê jednak, ¿e niezbêdne jest, aby spadkobierca wspólnika
udokumentowa³ przejœcie praw i obowi¹zków spadkowych poprzez przed-
stawienie pozosta³ym wspólnikom prawomocnego postanowienia s¹du
o stwierdzeniu nabycia spadku albo sporz¹dzonego przez notariusza i za-
rejestrowanego aktu poœwiadczenia dziedziczenia (art. 1025-1027 k.c.)27.
Z drugiej strony pozostali wspólnicy mog¹ domagaæ siê od potencjalnego
spadkobiercy dowodu nabycia ogó³u praw i obowi¹zków wchodz¹cych
w sk³ad spadku po zmar³ym wspólniku. Prawomocne postanowienie s¹du
o stwierdzeniu nabyciu spadku albo, alternatywnie, zarejestrowany akt
poœwiadczenia dziedziczenia (art. 1027 k.c.) stanowi¹ bowiem, zgodnie
z przepisami prawa spadkowego, jedyne prawnie donios³e, równowa¿ne
dowody nabycia praw w drodze spadkobrania wobec osób trzecich28.

Kodeks spó³ek handlowych w odniesieniu do handlowych spó³ek
osobowych nie wprowadza wprost mo¿liwoœci ograniczenia lub wy³¹cze-
nia w umowie (statucie) spó³ki wst¹pienia spadkobierców w miejsce
zmar³ego wspólnika, wystêpuj¹cej wyraŸnie w spó³ce z ograniczon¹ od-
powiedzialnoœci¹ (art. 183 § 1 k.s.h.)29. Wydaje siê, ¿e mo¿liwoœæ wpro-
wadzania tzw. klauzul winkulacyjnych w powy¿szym zakresie wynika
jednak z treœci i charakteru art. 60 § 1 k.s.h. Art. 60 § 1 k.s.h. przewiduje
mo¿liwoœæ okreœlenia w umowie spó³ki zakresu podmiotowego spadko-
brania „praw, jakie mia³ zmar³y wspólnik, (...) a tak¿e zawarcia w umowie
spó³ki w tym wzglêdzie szczególnych postanowieñ (...)”. Dyspozytywny
charakter regulacji art. 60 § 1 k.s.h. w zakresie odnosz¹cym siê do wstê-

27 Zob. szerzej E. N i e z b e c k a, Kodeks cywilny…, s. 230-242.
28 Por. E. N i e z b e c k a, tam¿e, s. 242; zob. tak¿e M. P a z d a n, [w:] Z. B a n a s z -

c z y k, A. B r z o z o w s k i, J. M o j a k, L. O g i e g ³ o, M. P a z d a n, J. P i e t r z y k o w -
s k i, K. P i e t r z y k o w s k i, W. P o p i o ³ e k, M.S a f j a n, E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n,
J. S z a c h u ³ o w i c z, K. Z a r a d k i e w i c z, K. Z a w a d a, Kodeks cywilny...,  s. 902
i nast.; E. S k o w r o ñ s k a - B o c i a n, Komentarz..., s. 207; J. G w i a z d o m o r s k i,
Prawo..., s. 164 i nast. Zgodnie z art. 1025 § 3 k.c. domniemaniu wynikaj¹cemu z posta-
nowienia s¹du nie mo¿na jednak¿e przeciwstawiæ domniemania wynikaj¹cego z aktu
poœwiadczenia dziedziczenia.

29 Zob. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 186 i nast.; A. K i d y b a,
K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, P. B r y ³ o w s k i, Prawo spó³ek..., s. 144 i nast.
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powania spadkobierców30, wynikaj¹cy ze sformu³owania ustawy „je¿eli
umowa spó³ki stanowi”, stwarza mo¿liwoœæ umownego (statutowego)
ograniczenia, a tak¿e wy³¹czenia wst¹pienia spadkobierców wspólnika
w jego ogó³ praw i obowi¹zków cz³onkowskich.

Postanowienie ograniczaj¹ce lub wy³¹czaj¹ce wst¹pienie spadkobier-
cy (spadkobierców) mo¿e zostaæ zawarte w tekœcie pierwotnym umowy
spó³ki lub te¿ wprowadzone w wyniku zmiany umowy spó³ki. Wydaje siê
jednak, ¿e tego typu klauzula limituj¹ca (winkulacyjna) bêdzie skuteczna
wobec spadkobierców danego wspólnika, je¿eli zosta³a wprowadzona
najpóŸniej przed dat¹ otwarcia spadku (œmierci spadkodawcy)31. Wy³¹cze-
nie wst¹pienia ma charakter ca³oœciowy (ca³kowity) i obejmuje wszyst-
kich spadkobierców wspólnika. Ograniczenie pozytywne wst¹pienia na-
stêpuje poprzez wskazanie, którzy ze spadkobierców mog¹ wst¹piæ do
spó³ki w miejsce zmar³ego wspólnika, natomiast ograniczenie negatywne
wy³¹cza mo¿liwoœæ wst¹pienia dla okreœlonych kategorii spadkobierców.
Ograniczenia lub wy³¹czenia mog¹ dotyczyæ dziedziczenia ogó³u praw
i obowi¹zków po wszystkich wspólnikach lub niektórych wspólnikach32,
bez wzglêdu na tytu³ prawny spadkobrania (ustawa czy te¿ testament)33.
Ograniczenie wst¹pienia spadkobiercy mo¿e nast¹piæ poprzez wskazanie
w umowie spó³ki kryteriów „podmiotowych” potencjalnego spadkodaw-
cy, takich jak zawód, wiek, lub przedmiotowych, odnosz¹cych siê np. do
prowadzenia dzia³alnoœci gospodarczej w ogólnoœci lub dzia³alnoœci
gospodarczej danego rodzaju. Ograniczenie wst¹pienia mo¿e tak¿e pole-

30 Por. A. K i d y b a, Prawo..., s. 278-279.
31 Tak K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 190; A. S z a j k o w s k i,

[w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, J. S z w a j a, Kodeks handlowy. Komentarz,
t. I, Warszawa 1994, s. 986.

32 Zob. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, tam¿e.
33 Wydaje siê, ¿e umownych (statutowych) ograniczeñ dotycz¹cych spadkobierców

wspólnika nie mo¿na stosowaæ do zapisobiorców, poniewa¿ nie uzyskuj¹ oni praw i obo-
wi¹zków wspólnika z mocy prawa, lecz na skutek czynnoœci rozporz¹dzaj¹cej, polegaj¹cej
na zbyciu ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika-spadkodawcy  przez spadkobiercê. Tak
w odniesieniu do spó³ki z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹, por. E. S k o w r o ñ s k a, Ko-
mentarz do kodeksu cywilnego. Ksiêga czwarta: Spadki, Warszawa 1995, s. 122; K. K o -
p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie.., s. 191; Z. R o s z e w s k i, Zmiany podmiotowe
w spó³ce z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹, Warszawa 2000, s. 101-102,  inaczej A. S z a j -
k o w s k i, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, J. S z w a j a, Kodeks handlowy...,
s. 969.
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gaæ na wprowadzeniu wymogu zgody spó³ki lub pozosta³ych wspólników
na wst¹pienie do spó³ki, przy czym do umownej dyspozycji wspólników
(oczywiœcie z wy³¹czeniem spadkobiercy) nale¿y dookreœlenie wymogów
szczegó³owych z tym zwi¹zanych, dotycz¹cych w szczególnoœci wiêkszo-
œci g³osów, quorum, momentu wyra¿enia zgody.

Wszelkie ograniczenia lub wy³¹czenia wst¹pienia do spó³ki dotycz¹
nawi¹zania prawnej relacji cz³onkostwa – wejœcia w strukturê korpora-
cyjn¹ spó³ki – przez spadkobiercê zmar³ego wspólnika. Znajduj¹ zatem
zastosowanie niejako niezale¿nie oraz „nastêpnie” po nietransferowym
przejœciu praw i obowi¹zków wspólnika-spadkodawcy, a w zwi¹zku z tym
mog¹ w tym wypadku zniweczyæ nietransferowe powstanie stosunku
cz³onkostwa. Ograniczenie lub wy³¹czenie nie mo¿e natomiast obejmo-
waæ dziedziczenia ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika, który jako kom-
pleks o niejednolitym charakterze, z przewag¹ elementów maj¹tkowych
wchodzi w sk³ad spadku i przechodzi na spadkobiercê na zasadach ogól-
nych34.

Podstaw¹ dziedziczenia mo¿e byæ wy³¹cznie ustawa lub testament35.
Umowa (w szczególnoœci umowa spó³ki osobowej) nie stanowi podstawy
spadkobrania (natomiast art. 1047 k.c. wyraŸnie zakazuje zawierania umów
o dziedziczenie)36. Wynika z tego, ¿e spadkobierca zmar³ego wspólnika,
nawet je¿eli w umowie spó³ki wy³¹czono lub ograniczono jego wst¹pienie
do spó³ki jako struktury korporacyjnej (oraz nawi¹zanie stosunku cz³on-
kostwa) dziedziczy w ramach spadku ogó³ praw i obowi¹zków swojego
poprzednika. Je¿eli klauzula winkulacyjna uniemo¿liwia mu wejœcie

34 Zob. E. N i e z b e c k a, Kodeks cywilny..., s. 21-29.
35 Por. J. K r e m i s, [w:] E. G n i e w e k, B. B u r i a n, W. D u b i s, J. G o ³ a c z y ñ -

s k i, J. J e z i o r o, J. K r e m i s, P. M a c h n i k o w s k i, J. N a d l e r, K. Z a g r o b e l n y,
Kodeks cywilny. Komentarz do artyku³ów 535-1088, t. II, red. E. Gniewek, Warszawa
2004, s. 802 i nast., 823 i nast.; J.S. P i ¹ t k o w s k i, [w:] System prawa cywilnego, t. IV,
Prawo spadkowe, Wroc³aw-Warszawa-Kraków-Gdañsk-£ódŸ 1985, s. 94. M. P a z d a n,
[w:] Z. B a n a s z c z y k, A. B r z o z o w s k i, J. M o j a k, L. O g i e g ³ o, M. P a z d a n,
J. P i e t r z y k o w s k i, K. P i e t r z y k o w s k i, W. P o p i o ³ e k, M.S a f j a n, E. S k o w -
r o ñ s k a - B o c i a n, J. S z a c h u ³ o w i c z, K. Z a r a d k i e w i c z, K. Z a w a d a, Kodeks
cywilny..., s. 902 i nast.

36 Na temat dopuszczalnych umów dotycz¹cych spadku zob. J. K o s i k, [w:] System
prawa cywilnego, t. IV, Prawo spadkowe, Wroc³aw-Warszawa-Kraków-Gdañsk-£ódŸ 1985,
s. 578, E. N i e z b e c k a, Kodeks cywilny..., s. 291-307.
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w strukturê organizacyjn¹ spó³ki i uzyskanie statusu wspólnika (tj. w sy-
tuacji, kiedy mowa wy³¹cza wst¹pienie lub spadkobierca nie nale¿y do
krêgu podmiotowego okreœlonego w umowie postanowieniem ogranicza-
j¹cym), powstaje roszczenie o sp³atê ogó³u praw i obowi¹zków przez
pozosta³ych wspólników37. Natomiast w sytuacji, kiedy umowa spó³ki nie
przewiduje wy³¹czenia, a ograniczenie wst¹pienia nie dotyczy spadko-
biercy, wchodzi on z mocy prawa w strukturê korporacyjn¹ spó³ki i uzy-
skuje status wspólnika (je¿eli wystêpuj¹ faktyczne przeszkody funkcjono-
wania w spó³ce, wydaje siê, ¿e spadkobiercy przys³uguje w takim przypadku
uprawnienie w postaci prawnej roszczenia o wst¹pienie do spó³ki)38.

Wydaje siê, ¿e szczegó³owe zasady (odnosz¹ce siê do sposobu i ter-
minów) sp³aty spadkobierców powinny byæ okreœlone w umowie (statu-
cie) handlowej spó³ki osobowej. W ka¿dym przypadku spadkobiercy do
czasu sp³aty mog¹ wykonywaæ tylko te prawa (a obci¹¿aj¹ ich tylko te
obowi¹zki), które nie wi¹¿¹ siê z partycypacj¹ w spó³ce – przynale¿noœci¹
do spó³ki jako struktury korporacyjnej (osobowym elementem stosunku
cz³onkostwa)39. Z pewnoœci¹ nie bêd¹ mog³y byæ w tym czasie egzekwo-
wane (wykonywane) prawa i obowi¹zki organizacyjne. Wydaje siê, ¿e
wspólnik bêdzie móg³ natomiast realizowaæ odziedziczone prawa maj¹t-
kowe, w szczególnoœci prawa stanowi¹ce ich konkretyzacje (np. prawo
do wyp³aty wypracowanego (a nie wyp³aconego) zysku, prawo do (nie-
wyp³aconych) odsetek od udzia³u kapita³owego)40. Klauzula winkulacyjna
(dotycz¹ca spadkobierców) wywo³uje skutek w postaci przejœcia lub
wygaœniêcia ogó³u praw i obowi¹zków w sposób w niej przewidziany oraz
otrzymania przez spadkobierców stosownej sp³aty. Nie wp³ywa na dzie-
dzicznoœæ zespo³u praw i obowi¹zków przys³uguj¹cego wspólnikowi, lecz
pozbawia spadkobierców mo¿liwoœci partycypacji w spó³ce (i nawi¹zania

37 Zasady sp³aty powinny byæ okreœlone w umowie (statucie) handlowej spó³ki osobo-
wej. W³aœciwe wydaje siê odpowiednie stosowanie art. 183 k.s.h.; zob. A. K i d y b a, Ko-
deks..., s. 725 i nast.

38 Por. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 197 i nast.
39 Zob. A. K i d y b a, Spó³ka z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹. Komentarz, Warsza-

wa 2002, s. 314.
40 Nie stanowi to naruszenia zakazu nierozszczepiania ogó³u praw i obowi¹zków

wspólnika, wyra¿onego w art. 10 k.s.h.; por. G. K o z i e ³, Zakres przedmiotowy i podmio-
towy przeniesienia praw i obowi¹zków wspólnika handlowej spó³ki osobowej,  PPH 2003,
nr 12, s. 39 i nast.
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szczególnego rodzaju wiêzi ze spó³k¹)41. Spadkobiercy dziedzicz¹ ogó³
praw i obowi¹zków bezwarunkowo, natomiast utrata mo¿liwoœci uzyska-
nia statusu wspólnika nastêpuje na podstawie postanowieñ umowy spó³ki,
które wi¹¿¹ wszystkich wspólników. Wydaje siê, ¿e uchybienie terminowi
sp³aty spadkobierców (jako terminowi prekluzyjnemu), z uwagi na wy-
wo³anie stanu niepewnoœci co do dokonania sp³aty, powoduje bezskutecz-
noœæ wy³¹czenia lub ograniczenia odnosz¹cego siê do spadkobierców i ich
wst¹pienie do spó³ki równowa¿ne prawnie sytuacji, w której ograniczenie
lub wy³¹czenie nie wyst¹pi³o42.

Wst¹pienie spadkobiercy powinno pozostawaæ w zgodzie z istot¹
korporacyjn¹ handlowych spó³ek osobowych, która wyra¿a siê w praw-
nym obowi¹zku zawi¹zania ich przez co najmniej dwóch wspólników43.
Sytuacja faktyczna, w której w wyniku œmierci wspólnika w spó³ce po-
zostanie tylko jeden wspólnik i spadkobierca zmar³ego wspólnika, który
z mocy zawartej w umowie (statucie) spó³ki klauzuli winkulacyjnej nie
mo¿e wejœæ w strukturê korporacyjn¹ spó³ki (oraz staæ siê stron¹ prawnej
relacji cz³onkostwa) stanowi przes³ankê (przyczynê) rozwi¹zania spó³ki,
nastêpuj¹cego po przeprowadzeniu jej likwidacji44. Je¿eli w toku postê-
powania likwidacyjnego sk³ad osobowy spó³ki zostanie zwiêkszony o przy-

41 Por. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 200-201.
42 Tak w odniesieniu do spó³ki z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹ K. K o p a c z y ñ -

s k a - P i e c z n i a k, tam¿e.
43 Zob. w szczególnoœci S. S o ³ t y s i ñ s k i, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w -

s k i, A. S z u m a ñ s k i, J. S z w a j a, Kodeks..., s. 223 i nast.
44 Zgodnie z art. 98 § 2 k.s.h., w przypadku, gdy w spó³ce partnerskiej pozostaje jeden

partner (lub gdy tylko jeden partner posiada uprawnienia do wykonywania wolnego zawo-
du zwi¹zanego z przedmiotem dzia³alnoœci spó³ki), spó³ka ulega rozwi¹zaniu najpóŸniej
z up³ywem roku od dnia zaistnienia któregokolwiek z tych zdarzeñ, z czego wynika pod-
stawa do przyjmowania istnienia konstrukcji prawnej tzw. jednoosobowej spó³ki partner-
skiej; por. A. K i d y b a, Kodeks..., s. 394 i nast.; t e n ¿ e, Atypowe spó³ki handlowe. Uwagi
de lege lata i de lege ferenda, wyd. 2, Kraków 2006, s. 77 i nast.; J.P. N a w o r s k i, [w:]
J.P. N a w o r s k i, K. S t r z e l c z y k, T. S i e m i ¹ t k o w s k i, R. P o t r z e s z c z, Komen-
tarz..., s. 246; W. P y z i o ³, [w:] J. F r ¹ c k o w i a k, A. K i d y b a, K. K r u c z a l a k,
W. O p a l s k i, W. P o p i o ³ e k, W. P y z i o ³, Kodeks spó³ek handlowych. Komentarz, War-
szawa 2001, s. 150, oraz [w:] W. P y z i o ³, A. S z u m a ñ s k i, I. We i s s, Prawo spó³ek,
wyd. 2, Bydgoszcz 2002, s. 158-159; G. K o z i e ³, Przeniesienie praw i obowi¹zków
wspólnika jako instrument kszta³towania struktury jednoosobowej spó³ki partnerskiej,
PPH 2005, nr 2, s. 44-46.
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najmniej jeden podmiot prawa (np. w drodze przyst¹pienia do spó³ki,
przeniesienia ogó³u praw i obowi¹zków), spó³ka nie ulegnie rozwi¹zaniu.

Szczególnego rodzaju ustawowym ograniczeniem zwi¹zanym z suk-
cesj¹ praw i obowi¹zków wspólnika w wyniku dziedziczenia, dotycz¹cym
nie spadkobiercy zmar³ego wspólnika, ale pozosta³ych w spó³ce jawnej
wspólników, jest uregulowanie art. 583 k.s.h. usytuowane w przepisach
odnosz¹cych siê do odpowiedzialnoœci zwi¹zanej z przekszta³ceniem
handlowych spó³ek osobowych. W przypadku œmierci wspólnika spó³ki
jawnej jego spadkobiercy przys³uguje prawo ¿¹dania przekszta³cenia tej
spó³ki w spó³kê komandytow¹ i przyznania statusu komandytariusza45.
Spadkobierca mo¿e zg³osiæ ¿¹danie w terminie szeœciu miesiêcy, licz¹c od
dnia prawomocnego stwierdzenia przez s¹d nabycia spadku (albo, jak
nale¿y przyj¹æ, w terminie szeœciu miesiêcy od dnia zarejestrowania aktu
poœwiadczenia dziedziczenia, sporz¹dzonego przez notariusza, zgodnie
z art. 1025 i nast. k.c.46). Spó³ka powinna uwzglêdniæ ¿¹danie spadkobier-
cy zmar³ego wspólnika, chyba ¿e pozostali wspólnicy podejm¹ uchwa³ê
o rozwi¹zaniu spó³ki. ¯¹danie spadkobiercy zmar³ego wspólnika uwa¿a
siê za uwzglêdnione, tak¿e w wypadku, gdy po zostali wspólnicy powziêli
uchwa³ê o przekszta³ceniu spó³ki jawnej w spó³kê komandytowo-akcyjn¹,
przyznaj¹c spadkobiercy status akcjonariusza tej spó³ki.

Ograniczeniem pozosta³ych wspólników jest w tej sytuacji przys³ugu-
j¹ce spadkobiercy ustawowe prawo ¿¹dania przekszta³cenia spó³ki jawnej
w spó³kê komandytow¹ (spadkobierca nie mo¿e ¿¹daæ przekszta³cenia
w spó³kê komandytowo-akcyjn¹). Nie jest to ograniczenie definitywne
w tym sensie, ¿e wspólnicy mog¹, nie uwzglêdniaj¹c ¿¹dania spadkobier-
cy wspólnika jawnego, podj¹æ decyzjê o rozwi¹zaniu spó³ki albo o prze-
kszta³ceniu jej w spó³kê komandytowo-akcyjn¹. Istot¹ ograniczenia, we
wskazanym sensie niedefinitywnego, jest zatem potencjalny, poniewa¿
wystêpuj¹cy jedynie w przypadku podniesienia (zg³oszenia) ¿¹dania przez
spadkobiercê, brak mo¿liwoœci kontynuowania dzia³alnoœci w formie spó³ki
jawnej. W p³aszczyŸnie stosunku cz³onkostwa spadkobiercy zmar³ego
wspólnika skutki prawne zwi¹zane bêd¹ z przyjêtym faktycznie warian-

45 Por. A. S t ê p i e ñ, Uprawnienie spadkobiercy zmar³ego wspólnika spó³ki jawnej do
¿¹dania przekszta³cenia, Prawo Spó³ek 2006, nr 10, s. 18-25.

46 Szerzej na temat sposobów stwierdzania nabycia spadku, zob. E. N i e z b e c k a,
Kodeks cywilny…, s. 230-242.
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tem „odpowiedzi” wspólników: w wypadku rozwi¹zania spó³ki – ustanie
stosunku cz³onkostwa, natomiast w przypadku przekszta³cenia – konty-
nuacja (przekszta³cenie w spó³kê komandytow¹) albo ustanie i powstanie
stosunku cz³onkostwa (przekszta³cenie w spó³kê komandytowo-akcyjn¹)47.

3. Powstanie stosunku cz³onkostwa w wyniku sukcesji praw
i obowi¹zków zwi¹zanej z ustaniem bytu prawnego wspólnika
niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹

Kodeks spó³ek handlowych nie reguluje skutków prawnych ustania
osobowoœci (podmiotowoœci) prawnej wspólnika niebêd¹cego osob¹ fi-
zyczn¹ dla bytu spó³ki (w szczególnoœci tak¿e dla stosunków prawnych
miêdzy wspólnikami a spó³k¹, czyli relacji cz³onkowskich)48. Prawne
konsekwencje ustania osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niema-
j¹cej osobowoœci prawnej, której ustawa przyznaje zdolnoœæ prawn¹ (tzw.
œmierci prawnej) powinny byæ oceniane na podstawie przepisów szcze-
gólnych reguluj¹cych nastêpstwo prawne tych podmiotów49 oraz w zakre-
sie nieuregulowanym, na podstawie przepisów kodeksu spó³ek handlo-
wych dotycz¹cych skutków prawnych œmierci wspólnika, stosowanych
per analogiam50.

Ustanie wspólnika bêd¹cego osob¹ prawn¹ lub jednostk¹ organiza-
cyjn¹ niemaj¹c¹ osobowoœci prawnej, której ustawa przyznaje zdolnoœæ
prawn¹ (w szczególnoœci handlowej spó³ki osobowej), prowadzi do usta-
nia jego stosunku cz³onkostwa wskutek zerwania wiêzi korporacyjnej ze
spó³k¹. W sferze podmiotowoœci prawnej „œmieræ prawna” powoduje
ustanie atrybutów samodzielnoœci podmiotowej – zdolnoœci prawnej oraz
zdolnoœci do czynnoœci prawnych. Ustanie bytu prawnego wspólnika nie-

47 Zob. G. K o z i e ³, Cz³onkostwo…, s. 97-100.
48 Rozwa¿anie skutków prawnych ustania osobowoœci (podmiotowoœci) prawnej wspól-

nika niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹ nie dotyczy spó³ki partnerskiej, w której wspólnikami
(partnerami) mog¹ byæ wy³¹cznie osoby fizyczne posiadaj¹ce uprawnienia do wykonywa-
nia jednego lub wiêcej wolnych zawodów, zob. A. K i d y b a, Kodeks..., s. 317-320; J. J a -
c y s z y n, Spó³ka partnerska wed³ug przepisów ustawy Kodeks spó³ek handlowych. Isto-
ta, charakter. Wspólnicy i odpowiedzialnoœæ. Regulacje Unii Europejskiej. Wybrane przepisy.
Komentarz, Bielsko-Bia³a 2001, s. 94; G. K o z i e ³, Przeniesienie..., s. 41-42.

49 Zob. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 206.
50 Tak równie¿ J. S z w a j a, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, A. S z u -

m a ñ s k i, J. S z w a j a, Kodeks..., s. 345.
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bêd¹cego osob¹ fizyczn¹ mo¿e byæ konsekwencj¹ procesów transforma-
cyjnych (podzia³u lub po³¹czenia), w wyniku których jeden podmiot prze-
staje istnieæ, a jego prawa i obowi¹zki przechodz¹ ipso iure na inny podmiot
(istniej¹cy lub nowo powsta³y)51, lub rozwi¹zania poprzedzonego postê-
powaniem likwidacyjnym52. Prowadzi ono do rozdysponowania w drodze
sukcesji uniwersalnej lub singularnej przys³uguj¹cych mu praw i obowi¹z-
ków53 – tak¿e ogó³u praw i obowi¹zków, jakie wspólnik niebêd¹cy osob¹
fizyczn¹ posiada w handlowej spó³ce osobowej. Wraz z przejœciem ogó³u
praw i obowi¹zków nastêpca prawny uzyskuje szczególny status polega-
j¹cy na przynale¿noœci do spó³ki jako zwi¹zku podmiotów prawa – kor-
poracji (który wyra¿a element osobowy cz³onkostwa)54.

W zale¿noœci od tego, czy ustanie bytu prawnego wspólnika niebêd¹-
cego osob¹ fizyczn¹ jest konsekwencj¹ wspomnianych procesów transfor-
macyjnych czy te¿ rozwi¹zania poprzedzonego postêpowaniem likwida-
cyjnym, przejœcie praw i obowi¹zków wspólnika – jednostki organizacyjnej,
którego byt ustaje, nastêpuje w drodze sukcesji uniwersalnej albo singu-
larnej, a zatem w pierwszym przypadku ma typowo nietransferowy cha-
rakter, a w drugim mo¿e mieæ cechy transferowego przejœcia praw i obo-
wi¹zków wspólnika.

Nietransferowe przejœcie sensu stricto praw i obowi¹zków wspólnika
niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹, którego byt prawny usta³, ma zatem miejsce
w sytuacji, w której „œmieræ prawna” jest wynikiem rozwi¹zania poprzedzo-
nego procesami transformacyjnymi (podzia³em lub po³¹czeniem), w wyni-
ku których prawa i obowi¹zki rozwi¹zanego podmiotu przechodz¹ ipso iure

51 Przejœcie praw i obowi¹zków z jednego podmiotu na drugi nie dotyczy przekszta³-
cenia, które jako zmiana formy organizacyjno-prawnej przy zachowaniu to¿samoœci prze-
kszta³canego podmiotu prawa nie prowadzi do nastêpstwa prawnego (sukcesji), ale do
kontynuacji praw i obowi¹zków tego samego podmiotu prawa, zob. A. K i d y b a, Kodeks
spó³ek handlowych. Komentarz, t. II, wyd. 6, Kraków 2008, s. 1121 i nast.; A. W i t o s z,
Przekszta³cenia spó³ek w kodeksie spó³ek handlowych, Bydgoszcz-Katowice 2001, s. 8,
A. S z a j k o w s k i, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, A. S z u m a ñ s k i,
J. S z w a j a, Kodeks..., s. 17; G. K o z i e ³, Cz³onkostwo…, s. 95-97.

52 Zob. Cz. ¯ u ³ a w s k a, O likwidacji osoby prawnej, [w:] Ksiêga pami¹tkowa ku
czci Profesora Leopolda Steckiego, Toruñ 1997, s. 378.

53 Zob. A. K i d y b a, Glosa do postanowienia SN z 10.11.2005 r., II CK 320/05, Glosa
2006, nr 4, s. 39-43; t e n ¿ e, Glosa do wyroku SN z 28.10.2005 r., II CK 275/05, Glosa
2006, nr 4 s. 39-43.

54 Zob. szerzej G. K o z i e ³, Przeniesienie praw…, s. 81-82.
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na inny podmiot (istniej¹cy lub nowo powsta³y). Zdarzeniem prawnym,
które powoduje ustanie cz³onkostwa jednostki organizacyjnej jest jej roz-
wi¹zanie, je¿eli jednoczeœnie z nim nastêpuje przejœcie praw i obowi¹zków
stanowi¹cych treœæ prawnej relacji cz³onkostwa na inn¹ osobê. Taka sytu-
acja prawna zachodzi w przypadku podzia³u lub po³¹czenia jednostki or-
ganizacyjnej. Powy¿sze procesy transformacyjne prowadz¹ do jednocze-
snego ustania wiêzi korporacyjnej pomiêdzy jednostk¹ organizacyjn¹
a handlow¹ spó³k¹ osobow¹ oraz rozwi¹zania jednostki (organizacyjnej)
bêd¹cej wspólnikiem. Z drugiej strony nastêpuje jednoczesne wejœcie ex
lege przez nastêpcê prawnego jednostki organizacyjnej w ogó³ praw i obo-
wi¹zków wspólnika oraz w strukturê korporacyjn¹ handlowej spó³ki oso-
bowej55, a stosunek cz³onkostwa powstaje w sposób nietransferowy.

Je¿eli rozwi¹zanie jednostki organizacyjnej poprzedza postêpowanie
likwidacyjne, do przejœcia ogó³u praw i obowi¹zków wspólnika (oraz
nawi¹zania prawnej relacji cz³onkostwa) dochodzi w tym postêpowaniu.
W takim przypadku zbycie (przeniesienie) praw i obowi¹zków prowadz¹-
ce do powstania stosunku cz³onkostwa w handlowej spó³ce osobowej
nastêpuje w stadium bezpoœrednio poprzedzaj¹cym rozwi¹zanie (ustanie)
wspólnika jako podmiotu prawa. Ogó³ praw i obowi¹zków jednostki jako
wspólnika jest rozdysponowany stosownie do postanowieñ przepisów
prawa, umowy (statutu) lub innego aktu prawnego stanowi¹cego podsta-
wê funkcjonowania jednostki, decyzji organów oraz w przypadku, gdy
przewiduj¹ to przepisy prawa orzeczenia powo³anego do tego organu (tak¿e
s¹du powszechnego). W polskim prawie nie wystêpuje generalna regula-
cja prawna odnosz¹ca siê do ogólnego nastêpstwa prawnego podmiotów
innych ni¿ osoba fizyczna, a zatem do przyjêcia (lub wyraŸnego wy³¹cze-
nia) takiego nastêpstwa konieczne jest wystêpowanie odpowiedniego
przepisu szczególnego. W przypadku, kiedy przejœcie praw i obowi¹zków
wspólnika – jednostki organizacyjnej, którego byt ustaje wskutek rozwi¹-
zania poprzedzonego postêpowaniem likwidacyjnym, zgodnie ze wspo-
mnianym wy¿ej przepisem szczególnym nastêpuje w drodze sukcesji
singularnej, na podstawie umowy, ma cechy transferowego przejœcia praw
i obowi¹zków wspólnika, a powstanie cz³onkostwa nawi¹zuje w tym
zakresie do charakteru powstania cz³onkostwa na nastêpstwie przeniesie-

55 Zob. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 204.
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nia praw i obowi¹zków na podstawie art. 10 k.s.h.56 Je¿eli natomiast w takim
przypadku przepis szczególny przewidywa³by sukcesjê uniwersaln¹ ex
lege praw i obowi¹zków wspólnika – jednostki organizacyjnej (którego
byt ustaje wskutek rozwi¹zania poprzedzonego postêpowaniem likwida-
cyjnym), powstanie cz³onkostwa ma charakter nietransferowy.

Odpowiednie stosowanie do skutków ustania bytu prawnego wspól-
nika handlowej spó³ki osobowej niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹ przepisów
o œmierci wspólnika57 oznacza, ¿e przejœcie praw i obowi¹zków jednostki
organizacyjnej, w wyniku jej rozwi¹zania, jest mo¿liwe, je¿eli umowa
(statut) spó³ki osobowej przewiduje tak¹ mo¿liwoœæ (art. 60 § 1 k.s.h.) lub
pozostali wspólnicy niezw³ocznie tak postanowi¹ (art. 64 § 1-2 k.s.h.
odpowiednio)58. Jak wy¿ej wspomniano, nastêpstwo prawne mo¿e byæ
przepisem szczególnym uzale¿nione od spe³nienia okreœlonego rodzaju
czynnoœci formalnych59. Kodeks spó³ek handlowych nie wprowadza na-
tomiast wprost mo¿liwoœci ograniczenia lub wy³¹czenia w umowie (sta-
tucie) spó³ki wst¹pienia w miejsce rozwi¹zanej jednostki organizacyjnej
– wspólnika nastêpców prawnych (który wystêpuje wyraŸnie w odniesie-
niu do osoby fizycznej w spó³ce z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹ – art.
183 § 1 k.s.h.)60. Wydaje siê, ¿e mo¿liwoœæ wprowadzania tzw. klauzul
winkulacyjnych w powy¿szym zakresie wynika jednak z treœci i dyspo-
zycyjnego charakteru odpowiednio stosowanego art. 60 § 1 k.s.h., który
przewiduje mo¿liwoœæ okreœlenia w umowie spó³ki zakresu podmiotowe-
go spadkobrania: „praw, jakie mia³ zmar³y wspólnik”, a tak¿e zawarcia

56 Zob. szerzej G. K o z i e ³, Przeniesienie praw..., s. 214 i nast.
57 Por. J. S z w a j a, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j k o w s k i, A. S z u m a ñ s k i,

J. S z w a j a, Kodeks..., s. 345.
58 W braku odmiennej regulacji umownej (statutowej lub woli wspólników) ustanie

wspólnika (innego ni¿ osoba fizyczna) stanowi przes³ankê rozwi¹zania spó³ki (art. 58 pkt
4 k.s.h. odpowiednio). Art. 59 k.s.h. uznaje spó³kê za przed³u¿on¹ na czas nieoznaczony
w przypadku, gdy pomimo zaistnienia przyczyny rozwi¹zania prowadzi ona swoj¹ dzia-
³alnoœæ za zgod¹ wszystkich wspólników, natomiast art. 60 § 1 k.s.h. (stosowany odpo-
wiednio) nakazuje wskazanie do wykonywania praw, które mia³ wspólnik – poprzednik
prawny, jednej osoby, je¿eli umowa spó³ki przewiduje, ¿e prawa wspólnika s³u¿¹ wszyst-
kim nastêpcom prawnym wspólnie, a nie zawiera w tym wzglêdzie szczególnych posta-
nowieñ, zob. tak¿e A. K i d y b a, Kodeks..., s. 255 i nast.

59 Por. K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 206.
60 Zob. A. K i d y b a, K. K o p a c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, P. B r y ³ o w s k i, Prawo

spó³ek..., s. 144 i nast.
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w umowie spó³ki w tym wzglêdzie szczególnych postanowieñ61. W kon-
sekwencji, nale¿y przyj¹æ, i¿ dopuszczalne jest umowne ograniczenie lub
wy³¹czenie wst¹pienia nastêpców prawnych wspólnika (innego ni¿ osoba
fizyczna) w jego ogó³ praw i obowi¹zków stanowi¹cych treœæ stosunku
cz³onkostwa, je¿eli przepis szczególny nie stanowi inaczej62. Klauzula
winkulacyjna bêdzie skuteczna wobec wspólnika – jednostki organizacyj-
nej, je¿eli zosta³a wprowadzona najpóŸniej przed dat¹ rozwi¹zania (pro-
wadz¹cego do przejœcia praw i obowi¹zków wspólnika) lub zaistnienia
przes³anki rozwi¹zania, stanowi¹cego skutek likwidacji63.

Je¿eli w wyniku „œmierci prawnej” wspólnika niebêd¹cego osob¹
fizyczn¹ w spó³ce pozostanie tylko jeden wspólnik lub wspólnik i nastêpca
prawny jednostki organizacyjnej, który z mocy prawa albo zawartej w umo-
wie (statucie) spó³ki klauzuli winkulacyjnej nie mo¿e wejœæ w strukturê
korporacyjn¹ spó³ki (i staæ siê stron¹ prawnej relacji cz³onkostwa), spó³ka
osobowa ulega likwidacji64 (b¹dŸ nastêpuje inny, przewidziany w umowie
spó³ki sposób zakoñczenia jej dzia³alnoœci). Likwidacja (lub inny wariant
zakoñczenia dzia³alnoœci) prowadzi do rozwi¹zania spó³ki, chyba ¿e przed
rozwi¹zaniem przyst¹pi¹ do niej w charakterze wspólnika inne podmioty.

4. Podsumowanie

Powstanie stosunku cz³onkostwa, o którym mowa w niniejszym arty-
kule, jest konsekwencj¹ œmierci wspólnika, jako zdarzenia prawnego sensu

61 Por. A. K i d y b a, Prawo..., s. 287-288.
62 Inaczej w odniesieniu do spó³ki z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹; por. K. K o p a -

c z y ñ s k a - P i e c z n i a k, Ustanie..., s. 207.
63 Zob. w odniesieniu do œmierci wspólnika (osoby fizycznej) K. K o p a c z y ñ s k a -

P i e c z n i a k, t a m ¿ e, s. 190; A. S z a j k o w s k i, [w:] S. S o ³ t y s i ñ s k i, A. S z a j -
k o w s k i, A. S z u m a ñ s k i, J. S z w a j a, Kodeks handlowy..., s. 986. Ograniczenie wst¹-
pienia spadkobiercy mo¿e nast¹piæ poprzez wskazanie w umowie spó³ki kryteriów
„podmiotowych” nastêpcy prawnego (np. forma organizacyjno-prawna) lub przedmioto-
wych (np. odnosz¹cych siê do prowadzenia dzia³alnoœci gospodarczej), a tak¿e poprzez
wprowadzenie wymogu zgody spó³ki (lub pozosta³ych wspólników).

64 Nie dotyczy to, jak wy¿ej zaznaczono, spó³ki partnerskiej; zob. A. K i d y b a, Ko-
deks..., s. 394 i nast.; t e n ¿ e, Atypowe…, s. 77 i nast.; J.P. N a w o r s k i, [w:] J.P. N a -
w o r s k i, K. S t r z e l c z y k,  T. S i e m i ¹ t k o w s k i, R. P o t r z e s z c z,  Komentarz...,
s. 246; W. P y z i o ³, [w:] J. F r ¹ c k o w i a k, A. K i d y b a, K. K r u c z a l a k, W. O p a l -
s k i, W. P o p i o ³ e k, W. P y z i o ³, Kodeks…, s. 150, oraz [w:] W. P y z i o ³, A. S z u -
m a ñ s k i, I. We i s s, Prawo..., s. 158-159; G. K o z i e ³, Przeniesienie..., s. 44-46.
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stricto, posiadaj¹cego cechy zdarzenia losowego, albo transformacji czy
te¿ likwidacji wspólnika – jednostki organizacyjnej, prowadz¹cych do
ustania jej bytu prawnego. Dziedziczenie, a tak¿e wskazane przypadki
przejœcia praw i obowi¹zków wspólnika – jednostki organizacyjnej, w kon-
sekwencji ustania jego bytu prawnego65, jako zdarzenia zwi¹zane z przej-
œciem ogó³u praw i obowi¹zków nawi¹zuj¹ do przeniesienia ogó³u praw
i obowi¹zków (art. 10 k.s.h.) w tym sensie, ¿e do powstania stosunku
cz³onkostwa dochodzi na skutek przejœcia praw i obowi¹zków. W odró¿-
nieniu jednak od przeniesienia (i jest to ró¿nica o podstawowym znacze-
niu) we wskazanych przypadkach nietransferowego powstania cz³onko-
stwa przejœcie praw i obowi¹zków nie nastêpuje na podstawie umowy (ale
z mocy przepisu prawa – w szczególnoœci w wypadku dziedziczenia na
podstawie art. 922 k.c.).

W przypadku dziedziczenia dochodzi do pochodnego i translatywnego
nabycia praw i obowi¹zków przez spadkobiercê wspólnika jawnego (suk-
cesji uniwersalnej w zakresie statusu zmar³ego wspólnika). Analogiczne
stwierdzenie jest zasadne w odniesieniu do sytuacji ustania bytu prawnego
wspólnika w wyniku jego transformacji lub likwidacji (w przypadku
przewidzianej z mocy prawa sukcesji uniwersalnej praw i obowi¹zków
cz³onkowskich). W odniesieniu do dziedziczenia i wskazanych przypad-
ków ustania bytu prawnego „automatyzm ustawowy” nastêpstwa prawne-
go dotyczy jedynie przejœcia praw i obowi¹zków. Nawi¹zanie stosunku
cz³onkostwa zale¿y od postanowienia umowy spó³ki albo decyzji pozo-
sta³ych wspólników, dopuszczaj¹cych „wejœcie” do spó³ki spadkobiercy
(albo innego nastêpcy prawnego) oraz istnienia ograniczeñ lub wy³¹czeñ
wst¹pienia w postaci tzw. klauzul winkulacyjnych.

W wypadku handlowych spó³ek osobowych ustawa nie uzale¿nia
skutecznoœci wst¹pienia spadkobiercy od innego rodzaju czynnoœci for-
malnych, analogicznych do wystêpuj¹cych w spó³kach kapita³owych
(w szczególnoœci w spó³ce z ograniczon¹ odpowiedzialnoœci¹), w postaci
obowi¹zku notyfikacji wobec spó³ki z przedstawieniem stosownego do-
wodu (art. 187 k.s.h.). Wydaje siê, ¿e niezbêdne jest wprowadzenie w od-

65 W sytuacji ustania bytu prawnego wspólnika – jednostki organizacyjnej, w wyniku
jego transformacji lub likwidacji (jedynie w przypadku przewidzianej z mocy prawa suk-
cesji uniwersalnej praw i obowi¹zków cz³onkowskich).
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niesieniu do handlowych spó³ek osobowych uregulowania analogicznego
do przewidzianego w art. 187 k.s.h., na podstawie którego na spadkobier-
cy wspólnika ci¹¿y³by obowi¹zek udokumentowania pozosta³ym wspól-
nikom przejœcia praw i obowi¹zków spadkowych poprzez przedstawienie
prawomocnego postanowienia s¹du o stwierdzeniu nabycia spadku albo
zarejestrowanego aktu poœwiadczenia dziedziczenia, sporz¹dzonego przez
notariusza (art. 1027 k.c.). Na gruncie obecnej, dosyæ fragmentarycznej
regulacji kodeksu spó³ek handlowych pozostali wspólnicy mog¹ domagaæ
siê od potencjalnego spadkobiercy przedstawienia dowodu nabycia ogó³u
praw i obowi¹zków wchodz¹cych w sk³ad spadku po zmar³ym wspólniku
(w postaci wskazanego postanowienia s¹du o stwierdzeniu nabycia spad-
ku albo zarejestrowanego aktu poœwiadczenia dziedziczenia) jedynie na
podstawie przepisów prawa spadkowego (art. 1027 k.c.). Prawomocne
postanowienie s¹du o stwierdzeniu nabyciu spadku albo, alternatywnie,
zarejestrowany akt poœwiadczenia dziedziczenia (art. 1027 k.c.) stanowi¹
równowa¿ne, jedyne prawnie donios³e dowody nabycia praw w drodze
dziedziczenia wobec osób trzecich.

Kodeks spó³ek handlowych nie reguluje skutków prawnych ustania
osobowoœci (podmiotowoœci) prawnej wspólnika niebêd¹cego osob¹ fi-
zyczn¹ dla bytu spó³ki, a tak¿e dla stosunków prawnych miedzy wspól-
nikami a spó³k¹, czyli relacji cz³onkowskich. Wydaje siê, ¿e na gruncie
obecnie obowi¹zuj¹cych przepisów prawne konsekwencje ustania osoby
prawnej lub jednostki organizacyjnej niemaj¹cej osobowoœci prawnej, której
ustawa przyznaje zdolnoœæ prawn¹ (tzw. œmierci prawnej), powinny byæ
oceniane na podstawie przepisów szczególnych, reguluj¹cych nastêpstwo
prawne tych podmiotów oraz w zakresie nieuregulowanym, na podstawie
przepisów kodeksu spó³ek handlowych dotycz¹cych skutków prawnych
œmierci wspólnika, stosowanych per analogiam. Nie ma jednak normy
prawnej, która wyraŸnie przewidywa³aby tak¹ ocenê skutków prawnych
ustania bytu wspólnika niebêd¹cego osob¹ fizyczn¹. Zasadne wydaje siê
zatem odniesienie siê przez ustawodawcê do skutków prawnych ustania
bytu prawnego wspólnika jednostki organizacyjnej w handlowych spó³-
kach osobowych, przynajmniej poprzez zamieszczenie przepisu odsy³a-
j¹cego w tej kwestii odpowiednio do przepisów o spadkobraniu praw
i obowi¹zków wspólnika (osoby fizycznej), w zakresie nieuregulowanym
przez przepisy szczególne.


