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Pojecie ,,instytut” w nazwie fundacji

Ustanowienie, a nastgpnie rejestracja w dwczesnym sadowym reje-
strze fundacji u schytku burzliwego 1995 roku — Fundacji ,,Instytut Lecha
Walesy” bylo powaznym wydarzeniem historycznym oraz prawnym.
Wywotalo w Polsce ozywiong dyskusje przedstawicieli doktryny i judy-
katury w odniesieniu do kwestii dopuszczalnosci umieszczania w nazwie
fundacji i innych 0séb prawnych (poza panstwowymi osobami prawny-
mi) stowa ,,instytut”. Adwersarze noblisty z Gdanska podkreslali naru-
szenie prawnych ograniczen ksztaltowania brzmienia powyzszego ozna-
czenia nazwy z uzyciem okreslenia ,,instytut” powyzszej prywatnej
inicjatywy, dokonanej przez Lecha Walgse, zgodnie z brzmieniem statutu
ww. fundacji w celu:

1) ochrony dziedzictwa narodowego oraz tradycji niepodlegltosciowej
i solidarnosciowej;

2) prowadzenia badan i studiow nad najnowszymi dziejami Polski, a w
szczegblnosci nad ruchami spotecznymi i partiami politycznymi oraz ich
programami i dziatalnosci;

3) wspierania proceséw decentralizacji Panstwa i rozwoju samorzad-
nosci lokalnej;

4) upowszechniania zasad moralnych w polityce i dziatalnosci publicz-
ney;

5) gromadzenia i opracowywania materiatdéw zrédlowych dotycza-
cych historii Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej poprzez, miedzy innymi,
finansowanie: badan naukowych, konferencji i odczytow, stypendiow



Leonard Drozdzewicz

i nagrod, istniejacych placéwek naukowo-badawczych i muzealnych,
inicjatyw spotecznych zbieznych z celami Fundacji, prac archiwizacyj-
nych dokumentow i publikacji naukowych, programoéw i kurséw nauki
jezykdéw obcych, wspieranie dzialalnosci edytorskiej promujacej cele
Fundacji, propagowanie wartosci chrzescijanskich w dziatalnosci publicz-
nej, wspotprace z instytucjami, organizacjami i osobami dzialajacymi w kraju
iza granica w zakresie objetym celami Fundacji, samodzielne realizowanie
celow statutowych Fundacji lub zlecanie ich wykonania innym instytu-
cjom.

Powyzsze watpliwosci mozna zestawi¢ z goraco dyskutowang przez
panujacy w latach osiemdziesiatych ubieglego stulecia rezim komuni-
styczny kwestia, czy ,,wielki elektryk”, bedac tzw. osoba prywatna, moze
zajmowac si¢ uprawianiem polityki i dziatalnosci spolecznej, zastrzezonej
wylacznie, zgodnie z 6wczesng teorig i praktyka prawa panstwowego,
dla tzw. partii robotniczej — przewodniej sity ludu pracujacego miast i wsi.

Prowadzacy do dnia 1 stycznia 2001 r. rejestr fundacji Sad Rejonowy
dla Miasta Stotecznego Warszawy, kierujac si¢ powyzszymi watpliwo-
Sciami, przewaznie z poprzedniej epoki, praktycznie zaprzestat wpisywa-
nia do ww. rejestru fundacji majacych w nazwie slowo: ,,instytut”,
szczegOblnie w zestawieniu ze stowem: ,,naukowy”. Jedynym skutecznym
rozwigzaniem problemu bylo zastgpowanie okreslenia: ,,instytut” — wy-
facznie akceptowanym przez ww. sad rejestrowy stlowem: ,,centrum”;
stad, miedzy innymi, Fundacja Centrum Naukowe Notariatu i inne.

Podobne, niczym nieuzasadnione watpliwosci prawno-interpretacyjne
wystepowaly u schylku lat 80. ubieglego tysiaclecia w sadach rejestro-
wych (w poczatkowym okresie reaktywacji kodeksu handlowego) i w
urzedach administracji — przy umieszczeniu, odpowiednio: w firmie spolek
handlowych i w oznaczeniu podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ go-
spodarczg okreslenia: ,,przedsiebiorstwo”, wedtug calkowicie nietrafnego
stanowiska niektorych przedstawicieli doktryny, judykatury i administra-
cji, zarezerwowanego jakoby w polskim systemie prawa wylacznie dla
przedsigbiorstwa panstwowego.

Majac to na uwadze, mozna doj$¢ do wniosku, ze w polskim porzadku
prawnym brak jest jakichkolwiek przeszkod do wystepowania w nazwie
fundacji, jako oznaczeniu osoby prawnej, wyrazéw: ,.instytut”, ,,naukowy”.
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Odwotujac si¢ do zrodet stownikowych — Maly Stownik Jezyka Polskiego
PWN z 1993 roku okresla ,,instytut” jako zaktad naukowo-badawczy, nie
przypisujac powyzszemu pojeciu zadnych atrybutéw organizacyjno-wia-
snosciowych. Natomiast wedlug Malej Encyklopedii Prawa, wydanej
przez Polskie Wydawnictwo Naukowe w 1980 r. ,,instytuty — to jednostki
organizacyjne, ktorych celem jest prowadzenie prac naukowo-badaw-
czych oraz ksztatcenie i doskonalenie specjalistow w okreslonej dziedzinie;
instytuty dziela si¢ na: naukowo-badawcze, naukowe, naukowo-dydak-
tyczne. Z kolei System Informacji Prawnej Lex (Lex dla Notariusza) hasto:
L,Instytuty naukowo-badawcze” przedstawia w powiazaniu z badawczo-
rozwojowymi jednostkami i szkolnictwem wyzszym.

Ustawa z dnia 25 lipca 1985 r. — (a wigc pochodzaca z poprzedniego
ustroju spoteczno-gospodarczego, nacechowanego omnipotencja panstwa
komunistycznego we wszystkich dziedzinach zycia spoteczno-gospodar-
czego, w tym wszelkiej dziatalnosci naukowo-badawczej) o jednostkach
badawczo-rozwojowych! mowi w art. 1 zawierajac definicje jednostek
badawczo-rozwojowych, w rozumieniu ww. ustawy, (ktérej przepisow
nie stosuje si¢ do instytutow naukowych szkot wyzszych i placéwek
Polskiej Akademii Nauk), jako pafistwowych jednostek organizacyjnych
(posiadajacych osobowos¢ prawna, majacych prawo uzywania okraglej
pieczeci z wizerunkiem godta Rzeczypospolitej Polskiej posrodku i nazwa
jednostki badawczo-rozwojowej w otoku) — wyodrgbnionych pod wzgle-
dem prawnym, organizacyjnym i ekonomiczno-finansowym, tworzonych
w celu prowadzenia badan naukowych i prac rozwojowych, ktérych
wyniki powinny znalez¢ zastosowanie w okreslonych dziedzinach gospo-
darki narodowej i zycia spofecznego, natomiast w ust. 2. ww. artykutu
stanowi, ze jednostkami badawczo-rozwojowymi sa:

1) instytuty naukowo-badawcze;

2) osrodki badawczo-rozwojowe, centralne laboratoria i inne jednost-
ki organizacyjne, ktérych podstawowym zadaniem jest prowadzenie
dziatalnosci, o ktérej mowa w ust. 1.

W ostatnim — koncowym art. 76 podkresla, ze w sprawach nieure-
gulowanych ustawa do jednostek badawczo-rozwojowych stosuje sie
odpowiednio przepisy dotyczace dziatalnosci przedsigbiorstw panstwo-

! Tekst jedn.: Dz.U. z 2008 r. Nr 159, poz. 993, ze zm.
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wych — wyraznie ogranicza zakres jej dzialania — wylacznie do panstwo-
wych jednostek badawczo-rozwojowych, w tym panstwowych insty-
tutéw naukowo-badawczych.

Przemiany w Polsce, zapoczatkowane w 1989 roku, zréwnaty praw-
nie wszystkie formy aktywnosci spoteczno-gospodarczej, w tym aktyw-
nosci naukowej i naukowo-badawczej wszystkich podmiotow prawa,
(niezaleznie od formy wilasnosci) i tworzacego si¢ spoleczenstwa oby-
watelskiego.

Powyzsze uwagi oraz brak jakiejkolwiek legalnej definicji instytutu
naukowego i instytutu naukowo-badawczego, zawgzajacej powyzsze
pojecie wylacznie do panstwowych jednostek organizacyjnych, prowadza
wprost do wniosku — tezy, ze w polskim porzadku prawnym brak jest
jakichkolwiek przeszkod do wystepowania w nazwie fundacji, jako
oznaczeniu osoby prawnej, wyrazow: ,.instytut”, ,naukowy”. Tym sa-
mym uzasadnia stwierdzenie, ze wszelka dziatalno$¢ naukowa i naukowo-
badawcza moze by¢ prowadzona — w tym przez instytuty naukowe
i instytuty naukowo-badawcze — bez zadnych ograniczen, na réwnych
prawach, zarowno w formie organizacji panstwowej, jak i w kazdej innej,
w tym rédwniez prywatnej; bo przeciez ,,nauka”, zgodnie z ww. Mahym
Stownikiem Jezyka Polskiego PWN — to og6t uporzadkowanej i nalezycie
uzasadnionej wiedzy ludzkiej; zespot pogladow stanowiacych usystema-
tyzowang cato$¢ i wchodzacych w sktad okreslonej dyscypliny badaw-
czej; teoria, doktryna; zasob wiadomosci, erudycja, wyksztalcenie; a tym
samym ze swojej natury — dziatalno$¢ naukowa i dziatalnos¢ naukowo-
badawcza nie moze by¢ ograniczona przez jakiekolwiek formy organi-
zacyjno-prawne, w tym w aspekcie podmiotowym i przedmiotowym.

Prawnej, szczegdtowej reglamentacji z natury rzeczy poddane jest
szkolnictwo, w tym szkolnictwo wyzsze, na podstawie ustaw szczegdl-
nych, oraz nadawanie stopni naukowych (doktora i doktora habilitowa-
nego okreslonej dziedziny nauki w zakresie danej dyscypliny naukowe;j,
okreslonej dziedziny sztuki w zakresie danej dyscypliny artystycznej)
i tytutéw naukowych (profesora okreslonej dziedziny nauki, okreslonej
dziedziny sztuki) na podstawie ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki®.

2 Dz.U. z 2003 r. Nr 65, poz. 595.
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Odwolujac si¢ do gtoséw przedstawicieli doktryny, warto powotac sie
na definicje Henryka Ciocha i Andrzeja Kidyby?.

Zgodnie z ustawa o fundacjach statut powinien zawiera¢ okreslenie
nazwy fundacji. W praktyce jednak nazwa fundacji najczesciej jest okreslona
juz w akcie notarialnym o ustanowieniu fundacji, a statut tylko t¢ nazwe
powtarza. Ustawowa regulacja zasad ksztaltowania nazwy fundacji jest
nad wyraz lakoniczna. Konieczne jest w zwigzku z tym positkowanie si¢
w tym przedmiocie dorobkiem wypracowanym na gruncie prawa cy-
wilnego. Nie ulega watpliwosci, ze nazwa fundacji powinna ja identyfi-
kowac i odroznia¢ od innych dziatajacych fundacji*. Problemem jednak
jest ustalenie obszaru, do ktoérego t¢ odréznialnos¢ nalezy odnosié.

Nazwa fundacji stanowi jeden z obligatoryjnych elementéw tresci jej
statutu. Nazwa jako oznaczenie fundacji — osoby prawnej stuzy przede
wszystkim indywidualizacji tego podmiotu w obrocie prawnym. Pozwala
ona na odréznienie oznaczonej nig fundacji od innych 0séb prawnych oraz
umozliwia identyfikacje fundacji we wszystkich przejawach jej dziatalno-
Sci. Ze wzgledu na wymienione funkcje w doktrynie utrwalit si¢ poglad,
zgodnie z ktorym nazwa osoby prawnej jest odpowiednikiem imienia
i nazwiska osoby fizycznej, co wyraznie potwierdza réwniez Sad Ape-
lacyjny w Poznaniu, stwierdzajac, ze: ,,Nazwa jest dominujacym elemen-
tem indywidualizacji, wyrdzniania okreslonej osoby prawnej od innych
podmiotdw. Nazwa osoby prawnej moze by¢ tylko jedna, stanowi bo-
wiem odpowiednik imienia i nazwiska osoby fizycznej i podlega ochronie
przewidzianej dla dobr osobistych 0sob prawnych™. Podstawe ochrony
débr osobistych oséb prawnych, podobnie jak débr osobistych oséb
fizycznych, stanowi art. 24 k.c. Do jego odpowiedniego stosowania odsyta
art. 43 k.c.

Zgodnie z tym, co wynika z ust. 1 art. 5, uprawnionym do ustalenia
brzmienia nazwy jest przede wszystkim fundator. W doktrynie od dawna
juz dominuje poglad, zgodnie z ktdrym nazwa osoby prawnej moze by¢

3 H.Cioch, A.Kidyba, Komentarz do Ustawy o fundacjach, Warszawa 2007,
s. 49-53.

4 Zob. B.Niemirka, Statut fundacji, cz. 1, Warszawa 1995, s. 94.

5 Wyrok SA w Poznaniu z 22 pazdziernika 1991 r., I ACr 400/90 (Wokanda 1992,
nr 1, s. 27; OG 1992, nr 3, poz. 48), z komentarzem R. Skubisza.
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tylko oznaczeniem stownymo®. Biorac pod uwagg to, iz nazwa fundacji
wpisywana jest do Krajowego Rejestru Sadowego’, réwniez na tle obec-
nie obowigzujacych przepiséw poglad ten zachowuje swoja aktualnos¢.
Potwierdza to w szczeg6lnosci § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z 21 grudnia 2000 r. w sprawie szczeg6towego sposobu
prowadzenia rejestréw wchodzacych w sklad KRS oraz szczegotowe;j tresci
wpisow w tych rejestrach®, zgodnie z ktéorym wpis do rejestru dokonuje
sie wielkimi literami jedynie z uzyciem znakdw pisarskich ujetych w tablicy
znakow pisarskich okreslonych doktadnie w zataczniku do rozporzadzenia.
Mozna jednak w doktrynie spotka¢ postulat de lege ferenda, dotyczacy
wprowadzenia mozliwosci formalnej rejestracji obok nazwy stownej takze
graficznego znaku ze wzgledu na coraz czesciej obserwowang tendencije
do postugiwania si¢ przez osoby prawne oznaczeniami graficznymi stu-
zacymi indywidualizacji podmiotu w stosunkach prawnych’.

Ustawa o fundacjach nie zawiera zadnych wymogéw dotyczacych
zasad konstruowania nazwy fundacji. Jednakze nie oznacza to, ze nie
istniejq zadne prawne ograniczenia ksztaltowania brzmienia omawianego
oznaczenia. Nazwa nie moze zawiera¢ takich wyrazen, ktorych uzycie
jest zabronione na podstawie bezwzglednie obowigzujacych przepisow
prawa. Zakaz uzywania pewnych okreslen (zwrotdw) moze wynika¢
zZ ustawy, przepisu wydanego na podstawie delegacji ustawowej lub z umow
migdzynarodowych ratyfikowanych przez Polske'. Uzycie nazwy nie-
zgodnej z prawem moze skutkowaé przede wszystkim brakiem mozli-
wosci korzystania z ochrony prawnej takiej nazwy. Nie mozna bowiem
naby¢ skutecznie prawa podmiotowego do nazwy, jak tez naruszy¢ go
przez zachowanie 0séb trzecich, jezeli wylaczona jest mozliwos$é posta-
wienia zarzutu bezprawnosci. Jak wiadomo na podstawie art. 24 k.c.,
nazwa chroniona jest przed takim dziataniem, ktére posiada ceche bez-

®Tak:J.Szwaja,[w:]S.Soltysinski,A.Szajkowski, J.Szwaja, Kodeks
handlowy. Komentarz do art. 1-150, t. 1, Warszawa 1997; A.Jakubecki,A.Kidyba,
J.Mojak, R.Skubisz, Zarys prawa spotek, Lublin 1997, s. 26; odmiennie S. W to -
dyka, Prawo spolek, Krakow 1991, s. 205; B.Niemirka, Statut fundacji, s. 94.

7 Ustawa z 20 sierpnia 1997 r. (tekst jedn.: Dz.U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209 ze zm.,
tekst jedn.: Dz.U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209 ze zm.).

8 Dz.U. Nr 117, poz. 1237 ze zm.

*A.Kubiak-Cyrul, Dobra osobiste oséb prawnych, Krakéw 2005, s. 149.

1 Por. R. Skubisz, Prawo znakéw towarowych. Komentarz, Warszawa 1997, s. 71.
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prawnosci'!. Nalezy jednak podkresli¢, ze poszkodowana fundacja nie
moze domagac si¢ w postgpowaniu rejestrowym wykreslenia z rejestru
fundacji juz do niego wpisanej czy tez jej niezarejestrowania.

Jak juz zaznaczono, przyznana przez ustawodawce pewna swoboda
w zakresie ksztaltowania nazwy fundacji nie oznacza catkowitej dowol-
nosci. W szczegdlnosci nalezy wskazac€, ze pewne wyrazy nie moga by¢
wprowadzone do nazwy fundacji, gdyz z mocy ustaw szczegdlnych sq
one zastrzezone do uzywania w nazwach innej kategorii podmiotéw (np.
wyrazem ,,bank” moga postugiwac si¢ jedynie banki w rozumieniu ustawy
— Prawo bankowe). Przepisy prawa nie wprowadzaja obowiazku uzy-
wania w nazwie stow: ,,fundacja”, ,,fundacyjny”, niemniej wydaje sie, ze
przyczynitoby si¢ to w znacznym stopniu do odrdéznienia fundacji od
innych podmiotow'?. Redakcja kazdej nazwy musi obejmowac wyrazone
w formie rzeczownikowej stowo ,,fundacja”, jak réwniez nie moze ono
by¢ w zaden sposéb skracane. Nie ma tez przeszkod, by w nazwie
fundacji pojawity sie stowa w jezyku obcym, gdyz do nazw wiasnych
nie majg zastosowania przepisy ustawy z 7 pazdziernika 1999 r. o jezyku
polskim®.

W nazwie fundacji moga znajdowaé si¢ elementy:

— osobowe (fundacja moze wigc nosi¢ imi¢ i nazwisko fundatora lub
innej osoby; nie moze ona jednak narusza¢ dobr osobistych innych osob);

—rzeczowe (wskazujace na przedmiot lub cel jej dziatania, np. ochrona
zabytkow);

— elementy mieszane, tj. osobowo-rzeczowe'*.

Zmiana nazwy fundacji jest mozliwa zawsze, o ile statut fundacji
przewiduje taka mozliwos¢!®. Gdy nazwe zawarto juz w akcie fundacyj-
nym, fundator do dnia rejestracji ma prawo dokonania zmiany aktu w tym
zakresie. Po wpisaniu fundacji do Krajowego Rejestru Sadowego wystar-
czy zmiana jej nazwy metoda wilasciwg dla zmiany statutu.

W Zob. B.Sottys, Nazwy handlowe i ich ochrona w prawie polskim, Krakow 2003,
s. 107.

2 Inaczej L.Stecki, Fundacja, Torun 1996, cz. 1, s. 146.

13 Dz.U. Nr 90, poz. 999 ze zm., por. art. 11 ust. 1. Tak réwniez B.Niemirka,
Statut..., s. 94.

4 Zob. L.Stecki, Fundacja..., s. 144-145.

15 Szerzej na temat zmiany nazwy L.Stecki, Fundacja..., s. 147 i nast.
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Ponadto w firmie fundacji moga znalez¢ si¢ rozmaite okreslenia
wskazujace na przedmiot jej dziatalnosci, siedzibe oraz inne okreslenia
dowolnie obrane (art. 43° § 2 k.c.). Swoboda w ksztaltowaniu firmy nie
jest jednak nieograniczona ze wzgledu na to, ze kazdy element firmy
powinien by¢ zgodny z prawda i nie moze wprowadza¢ w blad, na co
wskazuje art. 43 § 2 k.c., wyrazajacy jedng z podstawowych zasad
prawa firmowego, jaka jest zasada prawdziwosci firmy. Zgodnie ze
wspomnianym przepisem firma nie moze wprowadza¢ w blad, w szcze-
gblnosci co do osoby przedsigbiorcy, przedmiotu jego dziatalnosci, miej-
sca dziatalnosci, jak tez zrodet zaopatrzenia's.

Konkludujac, w polskim porzadku prawnym brak jest jakichkolwiek
przeszkdd do wystgpowania w nazwie fundacji, jako oznaczeniu osoby
prawnej, wyrazow: ,,instytut”, ,,naukowy”, poniewaz ich uzycie nie jest
zabronione na podstawie jakichkolwiek bezwzglednie obowiazujacych
przepiséw prawa. Zakaz uzywania pewnych okreslen (zwrotdw) moze
wynika¢ wylacznie z ustawy, przepisu wydanego na podstawie delegacji
ustawowej lub z uméw migdzynarodowych ratyfikowanych przez Polske
—jest on w peli uzasadniony. Oznacza to, w nawigzaniu do poczatkowe;j
uwagi, ze instytut wielokrotnego doctora honoris causa (doktora z za-
stuzonej przyczyny) — osoby szczegdlnie zastuzonej, migdzy innymi dla
nauki i kultury, oraz kazda fundacja, w tym fundacja z nazwa zawierajaca
wyrazy: ,instytut”, ,,naukowy”, jako instytucja (osoba prawna) — zgodnie
z o$wiadczeniem fundatora o jej ustanowieniu i statutem fundacji — moze
realizowac bez zadnych przeszkdd prawnych, migdzy innymi, zadania majace
charakter dziatalnosci naukowej i dziatalnosci naukowo-badawczej.

16 Zob. R.Skubisz, Zasady prawa firmowego, Rejent 1993, nr 1, s. 13 i nast.;
J.Sitko, Firma w swietle przepisow kodeksu cywilnego, PPH 2003, nr 5, s. 27 i nast.;
J.Szwaja, [w:]S.Sottysinski,A.Szajkowski,A.Szumanski,J.Szwaja,
Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. V, Warszawa 2004, s. 305 i nast.; A.Kidyba,
Prawo handlowe, Warszawa 2005, s. 76.
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