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Wiodzimierz Jarostaw Olek*

Forma pisemna z datg pewna (cz. I)

Unormowanie formy oswiadczenia woli jest kwestia bardzo istotna
z punktu widzenia prawidlowego funkcjonowania obrotu cywilnopraw-
nego. Od tego, w jakiej formie zostanie ztozone oswiadczenie woli, zalezy,
czy bedzie ono miato prawna doniostos¢ i czy doprowadzi do powstania
skutkdow prawnych zamierzonych przez uczestnikow czynnoéci. Istotne
jest zatem, by dazy¢ do tego, by przepisy dotyczace tego zagadnienia byty
jasne 1 czytelne dla jak najszerszego kregu odbiorcow. Inaczej bowiem
moze doj$¢ do powstania sytuacji niepewnos$ci obrotu cywilnoprawnego.

Podkresli¢ nalezy, ze w polskim ustawodawstwie, podobnie jak
w wigkszosci systemOw prawnych, przyjmowana jest zasada swobody
formy czynnosci prawnych. Zostata ona wyrazona w art. 60 k.c., ktory
stanowi, ze ,,wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej moze by¢
wyrazona przez kazde zachowanie si¢ tej osoby, ktore ujawnia jej wolg
w sposob dostateczny”. Od tej zasady przewidziano w niektorych przy-
padkach wyjatki. Przyjmuja one posta¢ unormowanego w ustawie wy-
mogu zlozenia o$wiadczenia woli w okreslonej formie szczegdlnej. Po-
dobne obostrzenia moga wprowadzi¢ roéwniez sami uczestnicy obrotu
poprzez zawarcie mi¢dzy soba tzw. pactum de forma. Ksztalt unormo-
wania poszczegolnych form czynnosci prawnych stanowi natomiast wyraz
kompromisu migdzy warto$ciami pewnosci oraz szybkos$ci i minimalizacji
kosztéw obrotu cywilnego. Wymaga tez podkreslenia fakt, Zze przepisy

* Aplikant notarialny — Izba Notarialna w Lodzi.
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zastrzegajace forme¢ szczegdlna czynnos$ci prawnej stanowia wyjatki od
zasady 1 jako takie nie moga by¢ wykladane rozszerzajaco (kosztem swobody
formy czynnosci prawnych).

Zastrzezenie w ustawie szczegodlnej formy dla dokonania niektorych
czynno$ci prawnych shuzy realizacji okreslonych, zatozonych przez
ustawodawcg celow. Przede wszystkim chodzi o uchylenie watpliwosci,
czy dana osoba faktycznie zlozyta oswiadczenie woli — mamy wowczas
do czynienia z wyraznym rozdzieleniem fazy przygotowawczej od chwili
rzeczywistego dokonania czynnosci. Ponadto umozliwia to zabezpiecze-
nie przeprowadzenia dowodow na wypadek ewentualnego sporu na tle
czynnosci. Jednoczes$nie koniecznos¢ dopehienia dodatkowych formal-
nosci przy zawieraniu umow powoduje, Ze strony rzadziej podejmuja
pochopne i nieprzemyslane decyzje, rzadziej rdOwniez pojawiaja si¢ czyn-
nosci wadliwe. W dalszej kolejno$ci wymienia si¢ zapewnienie jawnosci
zawieranych umow wobec 0séb trzecich, uzyskanie fachowej porady
przy dokonywaniu czynno$ci oraz obecnie mniej juz aktualng koniecznos¢
sprawowania kontroli panstwa nad dokonywaniem czynno$ci prawnych'.

W niniejszym opracowaniu chciatbym zajac si¢ problematyka wtasci-
wej wyktadni art. 81 k.c. Przepis ten przez dlugie lata nie wzbudzat
w doktrynie kontrowersji i nie doczekatl si¢ obszerniejszych rozwazan
zardwno w literaturze, jak i w orzecznictwie. Dopiero stosunkowo nie-
dawno P. Gilowski? podnidst szereg watpliwosci co do rozumienia tego
przepisu i spowodowat tym samym, ze zar6wno w nauce prawa cywil-
nego, jak 1 w rozstrzygnigciach Sadu Najwyzszego pojawily si¢ rozbiez-
nosci co do tego, jak nalezy wlasciwie rozumie¢ t¢ instytucje. Wydaje
si¢ zatem, ze nalezy blizej przyjrze¢ si¢ temu unormowaniu i podjac probe
uporzadkowania tej kwestii.

1. Pojecie daty pewnej

Art. 81 k.c. stanowi o dacie pewnej czynno$ci prawnej. Znaczenie
tego przepisu przyjeto taczy¢ z problematyka formy czynno$ci prawnych.
Wskazuje na to choéby fakt jego umiejscowienia w systematyce kodeksu

'Por. m.in. Z. Rad w anski, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, Warszawa 2003, s. 229.
2P.Gilowski, Data pewna a forma oswiadczenia woli z datq pewngq, Rejent 2001,
nr 3, s. 31 i nast.
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posrod zagadnien poswigconych wiasnie formie. Ponadto kodeks cywilny
postuguje si¢ pojeciem ,,pisma z data pewna” lub ,,formy pisemnej z data
pewna” (por. m.in. art. 329 § 1 k.c,, art. 678 § 2 k.c., art. 98 ust. 2
ustawy prawo upadlosciowe i naprawcze®). Nalezy zatem stwierdzié, ze
art. 81 k.c. konstytuuje jedna z kwalifikowanych form czynno$ci praw-
nych — forme pisemna z data pewna.

Z art. 81 k.c. wynika, Zze data pewna czynno$ci prawnej to data
obiektywnie potwierdzona. Obiektywnie — tzn. w taki sposob, ktory pozwala
uzna¢ pewnos$¢ daty osobom trzecim, nieuczestniczacym w czynnosci
prawnej. Wyplywa z tego wniosek, ze czynno$¢ prawna z data pewna
to czynno$¢ wyrazona w dokumencie (a wigc ujgta w formie pisemne;),
ktorego istnienie w okreslonym czasie zostato obiektywnie potwierdzone.

Potwierdzenie takie najczgsciej przyjmuje posta¢ okreslonej klauzuli
sporzadzanej i po§wiadczanej notarialnie na dokumencie obejmujacym
tre$¢ czynnosci prawnej, ktorej najistotniejszym elementem jest okreslenie
daty, a przewaznie takze godziny i minuty, w ktorej doszto do kontaktu
tego dokumentu z notariuszem. Data pewna moze przyjaé takze ksztatt
umieszczonej na dokumencie i opatrzonej data urzedowej pieczeci wska-
zujacej, jaki organ zetknat si¢ z tym dokumentem. Taka data bedzie ,,pewna”,
bowiem bedzie pochodzi¢ od osoby bezstronnej i wzmocniona bedzie
urzegdowym autorytetem. Przecina to tym samym watpliwosci co do tego,
czy data ta zostata umieszczona na dokumencie w sposob obiektywny
i nie byla przedmiotem manipulacji stron czynnos$ci prawne;.

Szczegotowe rozwazania nad istota regulacji art. 81 k.c. rozpoczaé
wypada od prezentacji koncepcji ,,tradycyjnej”, ktora utrwalila si¢ w li-
teraturze 1 orzecznictwie przez wiele lat funkcjonowania instytucji daty
pewnej w polskim prawie cywilnym. W mysl tego zapatrywania przepis
ten wyktadany jest jednolicie. Data pewna jest to data urzegdowo poswiad-
czona, skuteczna wobec 0s6b nieuczestniczacych w dokonaniu czynno-
$ci prawnej z data pewna*. Wyraza si¢ w stwierdzeniu wiazacym te osoby,
ze czynnosC ta istniala juz w okre§lonym czasie. Przymiot daty pewnej

3 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 roku — Prawo upadto$ciowe i naprawcze — Dz.U.
z2003 r. Nr 60, poz. 535 z p6zn. zm.

4Por. M. Piekarski, [w:] Kodeks Cywilny. Komentarz, t.1, red. Z. Resich, Warszawa
1972, s. 206.
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uzyskuje si¢ przez okazanie dokumentu notariuszowi, ktory wowczas
poswiadcza date okazania’. Od daty po$wiadczenia okazania dokumentu
ma on date pewna. Czynno$¢ prawna uzyskuje date pewna rowniez
w razie zajScia ktorej$ z okoliczno$ci opisanych w § 2 komentowanego
art. 81 k.c., a wigc takze w razie stwierdzenia dokonania czynnoS$ci
w jakimkolwiek dokumencie urzgdowym, oraz w razie umieszczenia na
obejmujacym czynno$¢ dokumencie jakiejkolwiek wzmianki przez organ
panstwowy, organ jednostki samorzadu terytorialnego albo przez notariu-
sza — od daty zajscia ktoregokolwiek z tych zdarzen. Takze od daty
$mierci osoby podpisanej na dokumencie dat¢ zlozenia jej podpisu na
dokumencie uwaza si¢ za pewna’.

Tradycyjny poglad ktadzie nacisk na jednolitos¢ instytucji daty pewne;j
i calego przepisu, ktory wylicza w kolejnych paragrafach przypadki, gdy
mozna méwié, ze czynno$¢ ma date pewna. Poglad ten nie réznicuje
skutkéw daty pewnej w zalezno$ci od tego, ktora z okolicznosci miata
miejsce. Co istotne réwniez, odwotuje si¢ wyraznie do daty istnienia
dokumentu, nie zastrzegajac, ze poswiadczona ma by¢ data dokonania
czynnos$ci prawnej. Forma pisemna z datag pewna ma na celu autoryta-
tywne stwierdzenie, ze dokument istniat w chwili poswiadczenia daty,
aco za tym idzie — czynno$¢ prawna objeta dokumentem byta juz
dokonana’. Jednoczes$nie, jak si¢ wskazuje — data pewna nie wylacza
»dopuszczalnoséci dowodzenia, ze o§wiadczenie woli zostato ztozone wcze-
$niej lub ze czynno$¢ prawna dwustronna zostala dokonana w rzeczy-
wisto$ci przed ta datg™®. Warto tez powolaé orzeczenie Sadu Najwyz-
szego z dnia 22 listopada 1978 r. (IIl CRN 232/78)°, w ktorym znalazt
wyraz poglad, ze zachowanie rygoru formy pisemnej z data pewna jest
mozliwe w trybie okreSlonym w art. 81 § 2 k.c. Data zdarzen okreslonych

5 Por. M. Piekarski, Kodeks cywilny. Komentarz, s. 206.

¢ Por. tamze, s. 207.

7Z.Radwanski, [w:] System prawa cywilnego, t. 1, Czes¢é ogdlna, red. S. Grzybow-
ski, Warszawa 1985, s. 625.

8 Por. K. Piasecki, [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, red. J. Winiarz, Warszawa
1980, s. 88; ten z e, Kodeks cywilny. Ksigga pierwsza: Czes¢ ogolna. Komentarz, Krakow
2003, s. 401; oraz A.Brzozowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, red. K. Pie-
trzykowski, Warszawa 2005, s. 355.

® OSNCP 1979, nr 9, poz. 173.
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W tym przepisie stanowi datg pewna, za$ ,,celem tego przepisu jest jedynie
stwierdzenie, ze dokument istnial w chwili dokonywania wzmianki”.

W ostatnich latach pojawita si¢ jednak nowa propozycja interpretacji
art. 81 k.c. Za jej tworce uwaza sie P. Gilowskiego!'®. Wskazat on, ze
przepis ten ma strukture ztozona i trudno na jego gruncie méwié o jednolitym
pojeciu daty pewnej. Zdaniem P. Gilowskiego uregulowanie art. 81 § 1
k.c. okresla dwie definicje daty pewnej — formalna i realng''.

Definicja formalna zawiera¢ ma odpowiedz na pytanie: ,.ktora data jest
data pewna?”. Polega ona na ustanowieniu rownoznacznos$ci wyrazen
»data pewna” i ,,data urzedowo poswiadczona, w przypadku gdy ustawa
wymaga tego dla waznosci lub powstania okreslonych skutkow czyn-
no$ci prawnej poswiadczenia jej daty”. Odnosi si¢ do daty urzedowo
poswiadczonej w sytuacji, gdy ustawa zastrzega kwalifikowana formeg
pisemna z data pewna'%.

Z kolei definicja realna to odpowiedz na pytanie: ,,co to znaczy, ze data
jest pewna?”. Jest to zatem data, ktora jest w okreslony sposob skuteczna
wobec 0sob, ktore nie uczestniczyly w dokonaniu tej czynno$ci'>.

Znacznie istotniejsze od samego zdefiniowania sa wnioski, jakie P. Gi-
lowski z niego wyprowadza. Jego zdaniem definicja formalna jest znacz-
nie wezsza od definicji realnej. Powyzszy wniosek autor wysnuwa, prze-
ciwstawiajac sobie brzmienie § 1 oraz § 2 i § 3 komentowanego art. 81
k.c. Wyrazenie ,takze” zawarte w § 2 wyraznie wskazuje na odwotanie
sig¢ do § 1 komentowanego przepisu i zawartej tam definicji daty pewne;.
Jednakze, jak zauwaza P. Gilowski, sytuacje i zdarzenia opisane w § 2
i § 3 nie stanowig ,,urzedowego poswiadczenia daty”, o ktorym mowi § 1.
Sa to, jego zdaniem, zdarzenia o innym charakterze i dlatego § 2 nie
odwoluje si¢ do definicji formalnej (ktora mowi o urzgdowym poswiad-
czeniu daty), a jedynie do definicji realnej'. Co wigcej, wedtug P. Gilow-

0 Por. P.Gilowski, Data pewna..., s. 31 i nast. Autor sam zaznacza, Ze opiera si¢
na pogladzie, ktoremu jako pierwszy dal wyraz S. Grzy b o w s ki (Prawo cywilne. Zarys
czesci ogolnej, Warszawa 1985, s. 251).

" Por. P.Gilowski, Data pewna..., s. 34.

12 Tamze, s. 34.

13 Tamze, s. 35.

4 Tamze, s. 34.
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skiego, jedynie data pewna opisana w art. 81 § 1 k.c., okreSlana data
pewna sensu stricto, konstytuuje kwalifikowana forme pisemna okreslana
w literaturze jako forma pisemna z data pewna'. Zdarzenia opisane w § 2
i § 3 nie realizuja, w mysl tej koncepcji, szczeg6lnej formy czynnosci
prawnej, lecz stanowia jedynie utatwienie dowodowe w ewentualnym
procesie'®,

Uzasadnienie powyzszej koncepcji opiera si¢ na zatozeniu, ze art. 81
§ 1 k.c. méwi o urzegdowym poswiadczeniu daty dokonania czynnosci
prawnej'’. Ma to wynika¢ stad, ze czynnos$¢ prawna, dla ktorej zastrze-
zona zostata okreslona forma szczego6lna, musi by¢ dokonana w tej wiasnie
formie, bowiem w braku odmiennego zastrzezenia ustawowego brak formy
od poczatku oznaczatby bezwzgledna niewazno$¢ czynnosci. Tymcza-
sem § 2 1 § 3 komentowanego przepisu, wskazujac wypadki, w ktérych
mamy do czynienia z data pewna w rozumieniu wylacznie realnym —
wyraznie méwia, ze czynno$¢ prawna ma dat¢ pewna od momentu zajscia
opisanych w nich zdarzen. W tych wypadkach najpierw sa sktadane
o$wiadczenia woli, dochodzi do dokonania czynnosci, a dopiero potem,
po uptywie pewnego czasu, dochodzi do uzyskania przez czynno$é
przymiotu daty pewnej. Zdaniem P. Gilowskiego jest to nie do pogodzenia
z celem i funkcja formy pisemnej z data pewna'®. Ponadto, zdaniem
autora, stanowitoby to niedopuszczalna sanacje¢ oswiadczenia woli, ktore
zostalo ztoZzone bez zachowania wymaganej prawem formy szczeg6lnej,
a zatem bylo od poczatku bezwzglednie niewazne®.

Stosownie do tych zalozen, forma pisemna z data pewna polega¢ ma
na zachowaniu zwyklej formy pisemnej oraz urzedowym potwierdzeniu
daty zlozenia na pi$mie o$wiadczenia lub o$wiadczen woli?’. Urzedowego
poswiadczenia dokonuje notariusz i to tylko w tym samym dniu, w ktorym
czynno$¢ zostaje zawarta?!.

15 Tamze, s. 42.

16 Tamze, s. 56.

17 Tamze, s. 36.

18 Tamze, 37.

¥ Por. K.Kocemba, Glosa do orzeczenia Sqdu Najwyzszego z dnia 19.11.2003 r.
V CK 455/02, Rejent 2004, nr 10, s. 134; P.Petczynski, Glosa do orzeczenia SN
zdnia 29.11.2005 r. IIl CZP 104/05, OSP 2006, nr 7/8, s. 409.

2 Por. S.Grzybowski, Prawo cywilne..., s. 248.

2 Por. P.Gilowski, Data pewna..., s. 46.
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Forma oparta na koncepcji P. Gilowskiego jest niewatpliwie bardzo
rygorystyczna, bowiem zajscie ktorejkolwiek z okolicznosci opisanych
w art. 81 § 21 § 3 k.c. nie pozwala juz na uzyskanie pewnosci daty,
w ktorej czynno$¢ zostaje dokonana. Jedyne znaczenie tych zdarzen wy-
raza si¢ w tym, ze czynnos$¢ prawna uzyskuje dodatkowa datg odniesienia
— wiadomo, ze czynno$¢ zostata dokonana nie pdzniej niz w dacie
poswiadczonej?.

Wskazane ujgcie rygorystyczne wywarto wplyw na nowo powstajace
komentarze i nowsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego?. Kilku autorow
podzielito koncepcje zaprezentowana przez P. Gilowskiego w calej jej
rozciaglosci**. Z kolei w innych wypowiedziach mozna dostrzec mody-
fikacje koncepcji rygorystycznej i poszukiwanie tagodniejszych rozwia-
zan.

W wypowiedziach kompromisowych panuje zgodnos$¢ co do tego,
ze istnieje réznica migdzy ujeciem daty pewnej z art. 81 § 1 k.c. a unor-
mowaniem § 2 i § 3. Pewne rozbieznos$ci stanowisk pojawiaja si¢ przy
rozwazaniu wnioskow 1 konsekwencji dotyczacych skutkow zdarzen
opisanych w art. 81 k.c. i ich charakteru prawnego. Nie ma bowiem
zgodnosci co do tego, czy zachowanie formy pisemnej z data pewna
mozliwe jest wylacznie w trybie urzegdowego (notarialnego) poswiadcze-
nia daty dokonania czynnosci prawne;j, czy tez zaj$cie okoliczno$ci opisanych
w § 21 § 3 rowniez pozwala mowié¢ o spelnieniu wymogéw formy
pisemnej z data pewna.

Koncepcje te zaktadaja zréwnanie w skutkach urzedowego poswiad-
czenia daty oraz zdarzen opisanych w § 2 i § 3 art. 81 k.c.”® Propozycja

2 Tamze, s. 39.

2 Por. wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2001 r. Il CKN 1323/2000 (Rejent 2002, nr 4,
s. 113); wyrok SN z dnia 19 listopada 2003 r., V CK 455/02 (LEX nr 141686); wyrok
SN z dnia 29 listopada 2005 r., III CZP 104/05 (OSP 2006, nr 7/8, poz. 87).

#Por. K. Kocemba, Glosa...., s. 134; P.Petczynski, Glosa..., s. 409; D.Szo -
stek, Elektroniczna data pewna, PPH 2003, nr 3, s. 23-25.

B M.in.: S.Rudnicki,[w:]S.Dmowski,S.Rudnicki, Komentarz do kodeksu
cywilnego. Ksigga pierwsza: Czes¢ ogolna, Warszawa 2003, s. 333; M. Gutow s ki, Nie-
waznos$¢ czynnosci prawnej, Warszawa 2006, s. 192-193; Z.Rad wan sk i, Prawo cywil-
ne...,s. 231 oraz Z.Radwanski, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 11, Prawo cywilne
— czes¢ ogolna, red. Z. Radwanski, Warszawa 2002, s. 149.
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ta oparta jest na przyznaniu, ze data pewna opisana w § 1 odnosi si¢ do
daty dokonania czynnosci prawnej. Niemniej jednak stwierdzenie doko-
nania czynnosci prawnej w jakimkolwiek dokumencie urzedowym czy
tez umieszczenie na dokumencie obejmujacym czynno$¢ wzmianki,
o ktorych to sytuacjach mowa w art. 81 § 2 k.c., jest zréwnane w skut-
kach z urzedowym poswiadczeniem daty. R6znica sprowadza si¢ do tego,
ze rozny jest moment, od ktérego mozna mowié, ze czynno$¢ ma datg
pewna. W sytuacji opisanej w § 1 czynno$¢ ma forme pisemna z data
pewna od samego poczatku, natomiast w innym przypadku bedzie za-
warta w tej formie dopiero od momentu zaj$cia stosownego zdarzenia,
z ktorym ustawa wiaze skutek w postaci pewnosci daty. Rézny jest
réwniez przedmiot po§wiadczenia. W pierwszym wariancie pewna bedzie
data dokonania czynnosci, za$ w drugim bgdziemy mieli pewnos¢ istnienia
okreslonego dokumentu (i objetej nim czynnos$ci prawnej) w okreSlonym
punkcie czasowym. Tak czy inaczej, w mys$l tego pogladu zachowanie
formy pisemnej z data pewna jest mozliwe nie tylko w chwili sktadania
o$wiadczen — poprzez notarialne po$§wiadczenie, lecz takze ex post.
Stanowisko Sadu Najwyzszego w przedmiotowej kwestii jest zrdz-
nicowane i nie do konca ustalone. W orzeczeniu z dnia 12 kwietnia 2001 r.
(II CKN 1323/2000)%* znalazto jeszcze wyraz zapatrywanie, ze ,,przymiot
daty pewnej moze by¢ uzyskany w dokonanej czynnosci przez pozniej
zaistniale zdarzenia przewidziane w art. 81 k.c.”. Jednakze w nastepnych
orzeczeniach Sad Najwyzszy wypowiada si¢ znacznie ostrozniej. W orze-
czeniach z dnia 19 listopada 2003 r. (V CK 455/02)* oraz z dnia 29
listopada 2005 r. (III CZP 104/05)*® mozna dostrzec zarys jeszcze innej
koncepcji. Ot6z Sad Najwyzszy dokonuje rozréznienia skutkow wysta-
pienia zdarzen opisanych w art. 81 k.c. w zaleznosci od tego, pod jakim
rygorem zastrzezony zostal wymodg zawarcia czynnoSci w formie pisem-
nej z data pewna. Jezeli mamy do czynienia z zastrzezeniem ad eventum
(dla wywotania okreslonych skutkéw prawnych) — wowczas dopuszcza
si¢ takze dochowanie formy ex post. Szczegdlne skutki czynno$¢ bedzie

% Rejent 2002, nr 4, s. 113.
27 Lex nr 141686.
2 OSP 2006, nr 7/8, poz. 87.
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jednak wywotywacé nie od momentu jej dokonania, lecz dopiero od chwili
uzyskania przymiotu daty pewnej®.

Zaproponowane rozwiazanie, w ujeciu Sadu Najwyzszego, pozostaje
aktualne jedynie na gruncie formy zastrzezonej ad eventum. Odmawia si¢
jego zastosowania w przypadku, gdy ustawa wymaga, aby czynno$¢
zostata zawarta w szczeg6lnej formie pod sankcja niewaznosci. Zdaniem
SN woweczas nie jest mozliwe dochowanie formy ex post, gdyz wiazatoby
si¢ to z niedopuszczalna konwalidacja czynnosci prawnej. Czynnosé
faktyczna poswiadczenia urzgdowego daty przesadza o samym dokona-
niu tej czynnosci prawnej, stanowi jej element konstytutywny, bez ktérego
nie powstaje skutek w postaci bytu o§wiadczenia woli jako czynnosci
prawnej* . Kwestia ta nie zostala jednak ostatecznie przesadzona w orzecz-
nictwie, bowiem w orzeczeniu Sadu Najwyzszego (III CZP 104/05) za-
strzega sig, ze ,,przyjecie wystegpowania dwoch poje¢ daty pewnej nie
pociaga za soba stwierdzenia, ze wymog dokonania czynno$ci prawnej
w formie pisemnej z data pewna jest spelniony jedynie wowczas, gdy
nastapito urzedowe poswiadczenie daty dokonania czynnosci prawnej’™!.
Wydaje si¢ zatem, ze Sad Najwyzszy nie wyklucza mozliwosci zastoso-
wania oméwione] konstrukcji takze w przypadku formy zastrzezonej ad
solemnitatem, chociaz nie zajmuje tez w tej kwestii wyraznego stanowiska.

2. Ratio legis daty pewnej

Aby uzyskaé wszechstronne spojrzenie na instytucj¢ daty pewnej,
konieczna jest analiza ratio legis unormowania art. 81 k.c. i przepisow
do niego si¢ odwolujacych. Niewatpliwie podstawowym celem wprowa-
dzenia wymogu formy pisemnej z data pewna jest przeciwdziatanie
antydatowaniu dokumentow. R. Longchamps de Berier w swoich roz-
wazaniach dotyczacych umowy najmu zawart spostrzezenie, ze w przy-
padku gdy dochodzi do zbycia rzeczy najetej, istnieje niebezpieczenstwo
zmowy pomigdzy dotychczasowym wiascicielem tej rzeczy i najemca.

» Tamze, s. 409 — forma pisemna z datg pewna ,,jest zachowana zarGwno wowczas,
gdy nastapito urzgdowe poswiadczenie daty dokonania czynno$ci prawnej (w rozumieniu
art. 81 § 1 k.c.) jak i wowczas, gdy czynno$¢ prawna uzyskata datg pewna na skutek zdarzen
wymienionych w art. 81 § 21 § 3 k.c.”

30 Tak wlasnie SN w orzeczeniu V CK 455/02.

31 OSP 2006, nr 7/8, poz. 87, s. 409.
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Jesli przed zawarciem umowy sprzedazy nie mieli oni zawartej na piSmie
umowy najmu, moga sporzadzi¢ taka umowe i zaopatrzy¢ ja w date
wczesniejsza niz dokonana sprzedaz. Dodatkowo moga do tej umowy
wprowadzi¢ postanowienia, ktore nie byly w niej wczesniej zawarte,
chocby dotyczace czasu trwania najmu®?>. W takiej sytuacji najbardziej
zagrozone sa interesy nabywcy rzeczy najetej i istniata potrzeba jego
ochrony przed nielojalno$cia kontrahentow. Dlatego tez uzalezniono pozycje
najemcy od tego, czy zawarta przez niego ze sprzedajacym umowa najmu
byla pewna, tzn. ujawniona w ksigdze wieczystej, lub chociaz zawarta
na piSmie z data urzgdowo potwierdzona (art. 399 k.z.).

Wskazany przez R. Longchamps de Berier’a cel takiego unormowania
pozostaje aktualny do dzi$. Obecnie art. 678 § 2 k.c. przewiduje podobna
regulacje — w sytuacji, gdy w trakcie trwania umowy najmu dochodzi
do zbycia jego przedmiotu, nowy wiasciciel wstgpuje w prawa i obo-
wiazki wynajmujacego. Moze jednak wypowiedzie¢ umowe najmu z za-
chowaniem ustawowych terminéw wypowiedzenia (art. 678 § 1 k.c.).
Mozliwosci tej nie ma, jezeli umowa najmu byla zawarta na czas ozna-
czony i ma forme¢ pisemna z data pewna (art. 678 § 2 k.c.). Pozycja
najemcy, ktory ma umoweg zawarta na czas o0znaczony w wymaganej
formie, jest wigc stosunkowo silna, a jego interesy nalezycie chronione®.
Takze nabywca rzeczy najgtej ma pewnosc¢, ze umowa nie zostala spre-
parowana na potrzeby chwili.

Istotnemu poszerzeniu ulegl obecnie katalog czynnosci prawnych, gdzie
szczegblne znaczenie ma ustalenie chronologii zdarzen, w szczegdlnosci
kolejnosci nastgpowania w czasie zawierania okreslonych umow. Ryzyko
falszowania dat zawieranych uméw szczegodlnie widoczne jest w sytuacii,
gdy mamy do czynienia z dtuznikiem niewyptacalnym lub bgdacym
przynajmniej u progu niewyplacalnosci. Istnieje bowiem ryzyko, ze dtuz-
nik wejdzie w nieformalne porozumienia z niektorymi sposrod wierzycieli
1 zawrze z nimi antydatowane umowy powierniczego przeniesienia praw
na zabezpieczenie wykonania zobowiazan wzglegdem tych wlasnie wie-

2 Por. R.Longchamps de Berier, Uzasadnienie do projektu kodeksu zobo-
wiqzan, Komisja Kodyfikacyjna, Podkomisja Prawa o Zobowigzaniach, Warszawa 1939,
z. 8, s. 150 1 nast.

3 A.Szpunar, Wypowiedzenie najmu zawartego na czas oznaczony, Rejent 1996,
nr 6, s. 18.
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rzycieli. Tym sposobem osoby pozostajace w zmowie z dluznikiem uzyskaja
mocne zabezpieczenie wyegzekwowania swoich naleznosci, kosztem
pozostatych wierzycieli, ktorzy w takie porozumienie nie weszli. Tym
samym zmniejszy si¢ tez pula majatku dostepnego dla ogdtu kontrahentow
upadtego. Z tego wzgledu ustanowiony zostat art. 101 ust. 2 pr. upadt.
napr.*, zgodnie z ktérym ,,umowa przeniesienia wlasnosci rzeczy, wie-
rzytelnosci lub innego prawa zawarta w celu zabezpieczenia wierzytel-
nosci jest skuteczna wobec masy upadtosci, jezeli zostata zawarta w for-
mie pisemnej z data pewna”. Jest to przyklad wyraznie wskazujacy na
to, jaka rolg w obrocie petni opatrywanie pisma data pewna. W tej konkretne;j
sytuacji chodzi o zabezpieczenie wierzycieli czy tez, szerzej uymujac —
0s0b trzecich w stosunku do stron umowy, od ktérych wymaga si¢, by
opatrzyli dokument data pewna — przed nielojalnym dziataniem osob
dokonujacych czynnosci. W szczegolnoscei jest to ochrona przed zmowa
prowadzaca do antydatowania umdw o powierniczym przeniesieniu praw™.
W orzeczeniu III CZP 104/05% Sad Najwyzszy odnosi sie do ratio legis
art. 101 ust. 2 pr. upadh. napr. Wskazane zostato, ze celem tego przepisu
jest,,zapobiezenie mozliwoéci zmowy upadlego dluznika z jednym czy tez
niektérymi sposrod wierzycieli przez antydatowanie, zawartej juz po
ogloszeniu upadtosci, umowy przeniesienia wlasnosci rzeczy, wierzytel-
nosci lub innego prawa, zawartej dla zabezpieczenia wierzytelnosci.” Umowa
taka moglaby prowadzi¢ do pogorszenia sytuacji innych wierzycieli
upadiego®’.

Wskazany przyklad zastrzezenia formy pisemnej z data pewna dotyczy
rygoru ad eventum. W obecnie obowiazujacym prawie mozna jednak
wskazaé takze przypadek zastrzezenia tej szczegolnej formy pod sankcja
niewaznosci czynnos$ci prawnej. Dotyczy on umowy zastawu na pra-
wach. Art. 329 k.c. zastrzega dla tej czynnosci prawnej forme¢ pisemna
z data pewna i, w braku odmiennego uregulowania, stosuje si¢ art. 73

3 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 roku — Prawo upadto$ciowe i naprawcze (Dz.U.
72003 r. Nr 60, poz. 535 z pézn. zm.) — dalej: pr. upadt. napr.

3 A.Malarewicz, A.Sobolewska, Sytuacja prawna wierzyciela w razie nie-
wyplacalnosci diuznika w swietle nowego prawa upadlosciowego i naprawczego, Radca
Prawny 2003, nr 6, s. 52.

3% OSP 2006, nr 7/8, poz. 87, s. 408.

37 Tamze, s. 409.
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§ 2 k.c. — tzn. mamy do czynienia z forma pod sankcja niewaznosci.
W doktrynie* wskazuje sie, ze uzasadnienie tego wymogu kryje si¢ w tym,
iz w przypadku czynnosci prawnych zabezpieczajacych wierzytelnosci
istnieje konieczno$¢ precyzyjnego ustalenia kolejnoSci chronologicznej
ustanawiania zastawow>. Kwalifikowana forma umowy zastawu na prawie
ma zatem na celu zabezpieczenie uprawnien osob, ktorych roszczenia
wynikaja z wczesniej lub pozniej zawartych umow™.

Powyzsze przyktady zastrzezenia formy pisemnej z data pewna po-
zwalaja wyciagna¢ pewne wnioski co do funkcji tej instytucji. Niewat-
pliwie wskazuja one, ze podstawowym zadaniem stwierdzenia pewnosci
daty czynnos$ci prawnej jest ustalenie, ze w okreslonym czasie umowa
byla juz zawarta. Zastrzezenie tej formy kwalifikowanej znajdujemy zatem
przede wszystkim przy czynnosciach, ktorych skutki maja duze znacze-
nie dla os6b trzecich wzgledem stron umowy. Ochrona tych oséb gwa-
rantowana jest z jednej strony utrwaleniem tresci czynnosci prawnej na
piSmie, a z drugiej strony — pewnoscia istnienia tej czynno$ci w okre-
$lonym czasie.

W doktrynie wskazuje si¢ réwniez, ze ustalenie daty czynnosci praw-
nej ma szczegblne znaczenie dla stwierdzania, kiedy powstaty albo ustaty
skutki prawne danej czynnosci*'. K. Kocemba zwraca uwage, ze urze-
dowe poswiadczenie daty zaswiadcza nie tylko o dacie zaistnienia skut-
kow o$wiadczenia woli, ale réwniez o samym dokonaniu czynno$ci
prawnej*?. My$l t¢ mocno akcentuje w swoich rozwazaniach réwniez
P.Gilowski, ktory zaznacza, ze funkcja materialnoprawna daty pewnej
wyraza si¢ w niewzruszalnym ustaleniu daty zmiany stosunkow praw-
nych. Jego zdaniem dzigki dacie pewnej jest mozliwe ustalenie kolejnosci
powstawania stosunkow prawnych, gdyz jest to data, w ktorej powstaja
okreslone skutki danej czynnosci®.

®¥R.Troicka-Sosinska, Unowa zastawu na prawach, Monitor Prawniczy 1997,
nr 11, s. 466. Autorka odwotuje si¢ do art. 310 k.c.

¥K.Korus, [w:] M.Chudzik, I.Karasek, K. Korus, M.Olczyk, M.Po-
rzy c ki, Obrot wierzytelnosciami, Warszawa 2006, s. 291. Autor wskazuje na szczegdlne
znaczenie zasady prior tempore potior iure.

W R.Troicka-Sosinska, Unowa zastawu..., s. 467.

4'S.Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego..., teza 1 do art. 81 k.c., s. 333.

2 K.Kocemba, Glosa..., s. 136.

$ P.Gilowski, Data pewna..., s. 42.
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Ujecie funkcji daty pewnej zaproponowane przez P. Gilowskiego zmierza
do konkluzji, ze ratio tej regulacji jest zachowane tylko, gdy pewna jest
data ztozenia o$wiadczen woli. Jedynie urzgdowe poswiadczenie daty
sensu stricto pozwala na zachowanie celu zastrzezenia formy pisemnej
z data pewna. Wystapienie daty pewnej w nast¢pstwie innych zdarzen
(o ktérych mowa w art. 81 § 2 i § 3 k.c.) jest niewystarczajace dla
realizacji wskazanej funkcji formy. Nie jest bowiem wowczas wykluczo-
ny dowod, ze dana czynno$¢ miata miejsce w dacie innej (wczesniejszej)
niz data, ktorej ustawa przyznaje walor pewnosci. W zwiazku z tym nie
bytoby pewnosci, kiedy powstaty skutki danej czynno$ci prawnej i jak
ustali¢ kolejno$¢ dokonywanych czynnosci wzgledem siebie*.

Z tak zaproponowanym podejsciem do problemu daty pewnej trudno
si¢ zgodzi¢. Duze watpliwosci budzi kategoryczne stwierdzenie, ze funk-
cje przypisywane dacie pewnej sa realizowane wylacznie wtedy, gdy
ustalona urzedowo data pewna pokrywa si¢ z data ztozenia na piSmie
o$wiadczen woli®. Wydaje sig, ze takie stwierdzenie wynika z niewla-
Sciwego zrozumienia istoty tej instytucji i ratio, ktore przesadzito o usta-
nowieniu wymogu uzyskania daty pewnej przy konkretnych czynno-
$ciach prawnych. Art. 81 § 2 k.c., wymieniajac okolicznosci skutkujace
pewnoscia daty czynno$ci prawnej, wyraznie zaznacza, ze pewnosc ist-
nieje dopiero od chwili zajscia tych zdarzen. Wydaje sig, iz z reguly takie
stwierdzenie bedzie wystarczalo dla ustalenia kolejnosci powstawania
stosunkéw prawnych.

Sama chwila ztozenia o$wiadczen woli moze bowiem nie by¢ tak
istotna, jezeli wyjdziemy z zalozenia, ze okre$lone skutki dokonania takiej
czynnosci powstawac beda dopiero od chwili uzyskania przez pismo
przymiotu daty pewnej. Wowczas nie bedzie miato tak wielkiego znacze-
nia to, czy data po$wiadczona jest tozsama z data wskazana jako data
zawarcia umowy. Skutki przewidziane przez ustawg powstawac beda
dopiero od chwili, gdy data czynnosci staje si¢ pewna.

“ Tamze, s. 43.

4 Tak m.in. P. Gilow s ki, Data pewna..., s. 41-44; K. K ocemb a, Glosa...., s. 144;
P.Pozdzik,A. Dudzic, Nabywanie nieruchomosci w Polsce przez osoby fizyczne i praw-
ne z Unii Europejskiej (Uwagi na tle stanowiska negocjacyjnego), Rejent 2002, nr 12,
s. 134-137; S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej..., s. 248.
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Potwierdzenie takiego zapatrywania znajdujemy w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Jak wskazuje si¢ w orzeczeniu V CK 455/02 ,,istotne jest
czy czynno$¢, do ktorej (organ, o jakim mowa w § 2 art. 81 k.c. —
dokonujacy wzmianki lub stwierdzenia dokonania czynnosci) si¢ odniost,
nie budzi zastrzezen co do faktu jej dokonania w poroéwnaniu z czyn-
noscia, ktora podlega ocenie pod katem legitymowania si¢ data pewna™.
Podobnie Sad Najwyzszy w orzeczeniu III CRN 232/78 —,,celem przepisu
art. 81 § 2 pkt 2 k.c. jest jedynie to, aby zostato stwierdzone, ze dokument
istniat w chwili dokonywania wzmianki, bez wnikania w jego tre§¢”*.
Podobnie ujmuje te kwestie A. Brzozowski, ktory stwierdza, ze wyma-
ganie formy pisemnej z urzgdowym poswiadczeniem daty ma na celu
urzedowe stwierdzenie, ze dokument istniat w chwili po§wiadczenia —
a wiec ,.kontrakt wyrazony w jego treSci zostal zawarty”*. Ostateczne
potwierdzenie shusznosci tej konkluzji znajdujemy w orzeczeniu 111 CZP
104/05, gdzie Sad Najwyzszy wyraznie stwierdza, Ze jest oczywiste, iz
uzyskanie przez czynno$¢ prawna daty pewnej w sposob unormowany
w art. 81 § 21 § 3 k.c. nie prowadzi do obejScia zastrzezenia formy z
data pewna. Data pewna, takze sensu largo —a wigc data istnienia dokumentu,
a nie tylko data zawarcia umowy — zaswiadcza bowiem, ze umowa
powierniczego przeniesienia praw zostata sporzadzona przed ogloszeniem
upadtosci®. O dochowaniu wymogu formy, w braku wyraznego stwier-
dzenia ustawodawcy, $wiadczy data pewna nie pdzniejsza niz data wy-
dania postanowienia o ogloszeniu upadtosci dhuznika®.

Uwagi te zachowuja aktualno$¢ wobec wszystkich unormowan, gdzie
zostala zastrzezona data pewna — takze w odniesieniu do unormowanego
w art. 590 k.c. zastrzezenia wlasnosci rzeczy sprzedanej czy tez prze-
widzianego w art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego®’
wymogu zawarcia umowy dzierzawy nieruchomosci rolnej na piSmie
z datg pewna. To ostatnie uregulowanie dotyczy powstania prawa pier-

4 Lex nr 141686.

47 OSNCP 1979, nr 9, poz. 173.

® A.Brzozowski, Kodeks cywilny — Komentarz..., s. 351 Autor jednoczesnie
zréwnuje znaczenie notarialnego po$wiadczenia i okoliczno$ci z art. 81 § 2 k.c.

4 OSP 2006, nr 7/8, poz. 87, s. 409.

%V A.Malarewicz, A.Sobolewska, Sytuacja prawna wierzyciela..., s. 52.

31 Ustawa z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego (Dz.U. z 2003 r.
Nr 64, poz. 592).
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wokupu na rzecz dzierzawcy. Uzaleznione jest ono od tego, czy umowa
dzierzawy byta wykonywana przez co najmniej 3 lata. Okres ten liczony
jest wlasnie od dnia uzyskania przez t¢ umowe daty pewnej*. Nie ma
przy tym znaczenia, kiedy ta umowa zostala zawarta, istotna jest pew-
nos¢, ze byta wykonywana przez co najmniej 3 lata. Nie wydaje si¢, zeby
intencja ustawodawcy bylo pozbawienie prawa pierwokupu wszystkich
dzierzawcow, ktorzy w dniu zawierania umowy dzierzawy, przed za-
mknigciem kancelarii notarialnych, nie udali si¢ tam celem po$wiadczenia
daty ztozenia o$wiadczen woli. Tymczasem takie rozwigzanie sugeruje
nam konsekwentne opowiedzenie si¢ za koncepcja P. Gilowskiego. Wydaje
sig, ze wlasciwe jest bardziej liberalne ujecie tej kwestii. Zupehie wystar-
czajace bedzie, gdy w okresie pdzniejszym strony dokonajg takiego
poswiadczenia, ewentualnie przy okazji innych czynnosci urzgdowych
dokument obejmujacy umowe dzierzawy uzyska date pewna.

W mojej opinii, dla realizacji wskazanych funkcji przypisywanych formie
pisemne;j z data pewna wystarczajace jest ustalenie pewnosci daty, w ktorej
istnial dokument. Mamy wowczas mozliwo$¢ wyczerpujacego ustalenia
kolejnosci zdarzen, w szczegdlnosci kolejnosci powstawania stosunkow
prawnych. Trzeba jednak doda¢, ze konieczne jest zatozenie, ze czynnosci
prawne, dla ktérych wymagana jest forma pisemna z data pewna nie
wywoluja zwiazanych z ta forma skutkéw dopdty, dopoki dokument nie
zostanie zaopatrzony w dat¢ pewna.

Nie ulega watpliwosci, ze w interesie samych stron jest jak najszybsze
uzyskanie stosownego po$wiadczenia czy tez wzmianki na dokumencie
— szczegOlnie przy umowie zastawu na prawie. Do tego czasu czynnos¢
przez nie dokonana nie begdzie wywolywaé wszystkich zamierzonych
skutkéw prawnych. Ponadto istnieje ryzyko, ze kontrahent zachowa si¢
nielojalnie i dokona dalszych czynno$ci prawnych®. Decydujace zatem
dla wywotania skutku w postaci ustanowienia zastawu bedzie dopetnienie
wymaganej formy przez uzyskanie poswiadczenia daty**. Dlatego najroz-

2Z.Truszkiewicz, Przeniesienie wlasnosci nieruchomosci rolnej w swietle usta-
wy o ksztaltowaniu ustroju rolnego (czesé 1I), Rejent 2003, nr 11, s. 122.

53 K.Korus, Obrét wierzytelnosciami..., s. 303-304.

3 Przypomina to sytuacje opisana w art. 67 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
(dalej: w.k.w.h.) — hipoteka nie zostanie ustanowiona, poki nie zostanie dokonany sto-
sowny wpis w ksigdze wieczystej.
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sadniej jest zawrze¢ w umowie stosowna klauzulg, ktora ze stron ma
obowiazek uzyska¢ dat¢ pewna dla czynnosci i w jakim trybie.

Istnieje rowniez mozliwos$¢ uzyskania takiej skutecznosci takze w sy-
tuacji, gdy same strony nie dokonaly owego poswiadczenia — poprzez
odwotanie si¢ do okoliczno$ci wymienionych w art. 81 § 21 § 3 k.c.
Wskazuje to do$¢ jednoznacznie, ze priorytetem dla ustawodawcy jest
osiagnigcie zamierzonego celu regulacji — stwierdzenie pewnosci daty
istnienia dokumentu i zachowanie wazno$ci czynno$ci prawnej, a nie
rygorystyczny formalizm w odniesieniu do stron czynnosci prawnej, ktory
w praktyce bedzie mnozyl przypadki niewaznosci.

3. Skutki daty pewnej

Po tych uwagach dotyczacych funkcji daty pewnej, rozwazy¢ nalezy,
na czym polega skutek opatrzenia dokumentu stosownym pos$wiadcze-
niem. Art. 81 § 1 k.c. zawiera stwierdzenie, ze poswiadczenie daty jest
skuteczne takze wzgledem o0sob nieuczestniczacych w czynnosci praw-
nej. Kodeks cywilny nie wskazuje jednak, w czym owa skuteczno$¢ ma
sie przejawia¢®. Takze w literaturze trudno napotka¢ poglebiona analize
tego zagadnienia. Z. Radwanski proponuje okreslenie, iz mamy tu do
czynienia ze stwierdzeniem wiazacym rowniez osoby, ktore nie biora
udziatu w dokonywanej czynnosci, ze czynnos¢ ta zostata dokonana
w okreslonym czasie*, brak jednak wyjasnienia, na czym 6w stan zwia-
zania polega.

W doktrynie zaproponowane zostato, aby wskazowek poszukiwac
w unormowaniach kodeksu postgpowania cywilnego, wsrdd przepisow
poswieconych dowodom z dokumentow®’. Stosownie do art. 247 k.p.c.,
w przypadku, gdy mamy do czynienia z dokumentem obejmujacym
czynno$¢ prawna, nie jest dopuszczalny dowod ze swiadkow lub prze-
stuchania stron przeciwko osnowie lub ponad osnowe¢ dokumentu. Jest
tak jednak tylko wowczas, gdy chodzi o spér migdzy stronami tej czyn-
nosci. Jest to zasada, od ktorej wyjatek w postaci dopuszczenia takiego
dowodu przewidziany jest w sytuacji, gdy wymagaja tego szczeg6lne

% P.Gilowski, Data pewna..., s. 35.
% Z.Radwanski, Prawo cywilne..., s. 231, nb. 509.
ST P.Gilowski, Data pewna..., s. 35.
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okolicznosci sprawy i nie prowadzi to do obejscia przepisow o formie
czynnosci prawnych pod rygorem ad solemnitatem. Ograniczenia te nie
dotycza jednak kwestii prawdziwosci dokumentu’®.

Nalezy si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem P. Gilowskiego, ze data widniejaca
na dokumencie obejmujacym czynno$¢ prawna jako data jego sporza-
dzenia, jest elementem osnowy dokumentu®. Migdzy stronami czynnosci
zatem, co do zasady, nie bedzie dopuszczalny dowod dokonania tej
czynnosci w innej dacie, chyba ze podwazana bedzie prawdziwo$¢ samego
dokumentu. Bylby to bowiem dowod przeciwko lub ponad osnowg
dokumentu. Stan tego zwiazania nie dotyczy jednak osob niebioracych
udzialu w dokonaniu tej czynno$ci prawnej. Tymczasem data, w ktorej
oswiadczenia woli byly juz ztozone, moze przedstawiac istotne znaczenie
takze dla 0sob trzecich, nie tylko dla samych stron®. W interesie osob,
ktore nie uczestniczyty w dokonaniu czynnosci prawnej, moze by¢ poznanie
rzeczywistej daty dokonania takiej czynnosci prawnej, gdyz niezadowa-
lajace moze by¢ poprzestanie na twierdzeniu stron czy tez oparcie si¢ na
dacie zawartej w treSci dokumentu, ktory mogl by¢ przeciez przez strony
opatrzony data wsteczna.

Na gruncie poczynionych uwag P. Gilowski dochodzi do wniosku,
ze skuteczno$¢ daty pewnej wobec osob nieuczestniczacych w doko-
naniu udokumentowanej czynno$ci prawnej wyraza si¢ w rozciagnigciu
zakresu zastosowania art. 247 k.p.c. takze na postgpowania z udzialem
tych os6b trzecich®!. Ponadto zwraca on uwagg, ze ograniczenie w od-
niesieniu do stron czynnos$ci dotyczy tylko sytuacii, gdy zastrzezona zostala
forma pod rygorem niewaznosci. Tymczasem art. 81 k.c. przewiduje
skuteczno$¢ poswiadczenia daty wobec 0sob trzecich takze w sytuacji
zastrzezenia formy ad eventum®. Zdaniem tego autora, ztoZenie o$wiad-

K. Knoppek, Dokument w procesie cywilnym, Poznan 1993 r. s. 67-72; T.Ere -
cinski, J.Gudowski, M.Jedrzejewska, Komentarz do kodeksu postgpowania
cywilnego. Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze, Warszawa 2004, s. 523-526;
E.Drozd, [w:] System prawa prywatnego..., s. 121.

¥ P.Gilowski, Data pewna..., s. 36.

®S.Grzybowski, Prawo cywilne..., s. 251.

' P.Gilowski, Data pewna..., s. 36.

2 Tamze, s. 36.
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czen woli w formie pisemnej z data pewna skutkuje wytaczeniem do-
puszczalnosci prowadzenia dowodu ze $wiadkow lub przeshuchania stron
na fakt dokonania tej czynnosci w innej dacie niz poswiadczona. Byloby
to zatem niewzruszalne domniemanie prawne, ze czynno$¢ zostata do-
konana w obustronnie ograniczonym przedziale czasu —,,w obrebie jednej
doby okreslonej data kalendarzowa™®.

Wskazany wyzej skutek autor przypisuje wylacznie dacie pewnej sensu
stricto, a wige uregulowanej w art. 81 § 1 k.c. Znaczenie daty pewnej sensu
largo w ujeciu art. 81 § 21 § 3 k.c. jest, jego zdaniem, radykalnie odmienne
1 wyraza si¢ w powstaniu jedynie wzruszalnego domniemania, wyrazaja-
cego si¢ w konkluzji, ze czynno$¢ prawna nie zostata dokonana w dacie
pozniejszej niz data okreslona jako pewna. Wykluczony bedzie dowdd na
to, e ,,czynno$¢ prawna miata miejsce w dacie pdzniejszej niz data pewna
na zasadzie art. 81 § 2 k.c.”® Uregulowanie to jednak nie wylacza dopusz-
czalno$ci dowodzenia, ze dokonanie czynnosci nastapito wezesniej, przed
ta data®. Zawarte w art. 81 § 2 k.c. wyrazenie ,,ma date pewna od daty
dokumentu urzedowego lub wzmianki” powinno by¢ zatem rozumiane
w ten sposob, ze dokument obejmujacy dana czynno$¢ prawna uzyskuje
dodatkowa ptaszczyzne odniesienia, wyrazajaca si¢ w dacie pewnej®.

Efektem tak zaproponowanego podejscia do skutecznosci daty pewne;j
jest konkluzja, ze wymagana w niektorych przypadkach przestanka
w postaci uzyskania przez czynno$¢ daty pewnej spetniona jest wytacznie
w sytuacji, gdy dochodzi do urzgdowego poswiadczenia daty ztozenia na
pismie o$wiadczenia woli.

Tak sformutowane zatozenia wyjasnienia skutku daty pewnej wyma-
gaja podjecia polemiki z autorem. Trudno si¢ zgodzi¢ z zapatrywaniem,
ze tylko data zlozenia o§wiadczen woli ma znaczenie dla osob, ktore nie
biora udzialu w dokonywaniu czynnosci. W przewazajacej wigkszosci
przypadkéw bedziemy mieli do czynienia z sytuacja, gdy osoba trzecia

% Tamze, s. 36.

% Tamze, s. 38.

% Por. Por. K.Piasecki, [w:] Kodeks cywilny z komentarzem, red. J. Winiarz,
Warszawa 1980, s. 88; Kodeks cywilny. Ksigga pierwsza: Czes¢ ogolna. Komentarz, Krakow
2003, s. 401; oraz A.Brzozowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, s. 355.

% P.Gilowski, Data pewna..., s. 37.
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bedzie zainteresowana ustaleniem ponad wszelka watpliwos¢, ze dana
czynno$¢ miala miejsce przed zdarzeniem prawnym, ktore ma dla niej
znaczenie (moze to by¢ ogloszenie upadtosci dtuznika, zawarcie umowy
sprzedazy, wszczecie postgpowania egzekucyjnego itp.). Zdecydowanie
mniejsza doniosto$¢ bedzie miata dla osoby trzeciej sama data ztozenia
o$wiadczenia woli. Wazne jest tylko to, by ustali¢ chronologi¢ zdarzen
w czasie tak, aby wylaczy¢ mozliwos$¢ oszustwa dokonanego przez strony
czynnosci, skierowanego na naruszenie interesow osoby trzeciej (najczg-
Sciej bedzie to wierzyciel jednej ze stron). Ustawodawca, uwzgledniajac
ryzyko takich zachowan i jego konsekwencje, w niektorych sytuacjach
chroni osobg trzecig przed konsekwencjami umow, ktdérych istnienie
w danej chwili nie jest pewne. Wyraznie wskazuje zatem, kiedy data czyn-
nosci prawnej nie budzi watpliwosci i czyni to poprzez odestanie do art.
81 k.c. Z reguly zatem cele przypisane przez ustawodawce i zwiazane
z data pewna sa wystarczajaco realizowane przy oparciu si¢ na urzedo-
wym ustaleniu, Ze czynnos$¢ prawna miata miejsce nie péZniej niz w dacie,
ktérej przyznano walor pewnosci.

Znaczenie prawne i whasciwy skutek daty pewnej kryje si¢ w powsta-
niu skutecznos$ci danej czynnosci prawnej wobec 0sob trzecich, nie-
uczestniczacych w dokonaniu czynno$ci prawnej. Tak diugo, jak doku-
ment nie posiada waloru pewno$ci, nie mozna podnosi¢ wobec 0s6b
trzecich faktu zawarcia okreSlonej czynno$ci prawnej, nie jest ona bo-
wiem wobec nich skuteczna. Ponadto osoba trzecia nie moze podnosi¢
zarzutu, ze czynno$¢ zostala dokonana pdzniej niz stwierdza to data
poswiadczenia.

Nieco odmiennie nalezy spojrze¢ na tg¢ kwesti¢ w sytuacji, gdy czyn-
no$¢ musi by¢ dokonana w formie pisemnej z data pewna pod rygorem
niewazno$ci. Sytuacja ta obecnie dotyczy jedynie umowy zastawu na
prawie. Po rozwazeniu funkcji i charakteru daty pewnej mozna zaryzy-
kowa¢ twierdzenie, ze w przypadku takiego zastawu skutkiem prawnym,
jaki wiaze si¢ z opatrzeniem umowy data pewna, jest ustanowienie za-
stawu. Moim zdaniem umowa zastawu na prawie sporzadzona w zwyklej
formie pisemne;j, bez potwierdzenia daty, zostaje zawarta, jednakze skutek
W postaci ustanowienia zastawu na prawie powstanie dopiero w chwili,
gdy czynno$¢ prawna uzyska dat¢ pewna. Przypomina to uregulowanie
hipoteki, dla ktorej powstania wymaga si¢ dokonania wpisu w ksigdze
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wieczystej (por. art. 67 u.k.w.h.)”. Co wiecej — jedynie chwila ustano-
wienia zastawu na prawie — chwila, kiedy ten zastaw ostatecznie powsta-
je, ma znaczenie dla 0s6b trzecich. Zadna chwila wezesniejsza nie bedzie
dla nich istotna, gdyz zastaw nie mogt zosta¢ waznie ustanowiony wczesniej
niz w chwili po$wiadczenia daty.

Nalezy si¢ zgodzi¢ z pogladem P. Gilowskiego o powstawaniu domnie-
mania faktu dokonania czynnosci nie p6zniej niz w chwili po§wiadczenia
daty®®. Moim jednak zdaniem, odmiennie niz zaktada to P. Gilowski, uwaga
ta pozostaje aktualna w odniesieniu do catego przepisu art. 81 k.c. Urzedowe
poswiadczenie daty, o ktorym mowa w § 1 wspomnianego przepisu,
odnosi si¢ nie tyle do dnia ztozenia o$wiadczen woli, lecz do okreslonej
czynnos$ci urzedowej, wyrazajacej si¢ w poswiadczeniu daty istnienia
dokumentu. Zawsze zatem powstawaé bedzie domniemanie dokonania
czynnosci nie pdzniej niz w dniu uzyskania pewnosci daty. Ponadto bedzie
to domniemanie niewzruszalne, gdyz ewentualne wykazanie faktu doko-
nania czynno$ci wczesniej niz w tej dacie nie prowadzi do podwazenia
domniemania®.

Nalezy w tym miejscu poczyni¢ takze uwage odnosnie do postawionej
przez P. Gilowskiego tezy, jakoby w efekcie zastosowania konstrukcji
daty pewnej sensu stricto powstawato niewzruszalne domniemanie praw-
ne, ze czynno$¢ zostata dokonana w obustronnie ograniczonym przedziale
czasu — ,,w obrebie jednej doby okreslonej data kalendarzowa’”°. Nalezy
zwroci¢ uwage na fakt, ze dla ustalenia kolejnosci zdarzen prawnych
znaczenie moze mie¢ nawet kwestia godzin i minut, a nie tylko dat. Z tego

7 Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2001 r.
Nr 124, poz. 1361 z pdzn. zm.).

% P.Gilowski, Data pewna..., s. 36-40.

% Nie jest bowiem wykluczony dowdd na fakt dokonania czynno$ci prawnej przed
data, uznang za pewna. W przypadku umowy zastawu na prawie bedzie to jednak dowod
bezprzedmiotowy, bo zastaw zostaje ostatecznie ustanowiony dopiero wraz z po$wiadcze-
niem daty. Takze w odniesieniu do uméw, dla ktorych forma z data pewna wymagana jest
ad eventum dowdd taki nie zmieni faktu, ze skutki szczegdlne powstang dopiero z chwila
poswiadczenia. Wykazanie, ze umowa zawarta zostata wczesniej nie zmieni faktu, ze w okresie
weczesniejszym tych szczegolnych skutkow prawnych czynno$¢ nie wywotywala. Mogta
jednak wywolywac inne skutki, nieuzaleznione od opatrzenia dokumentu obejmujacego
czynno$¢ data pewna.

" P.Gilowski, Data pewna..., s. 36.
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tez wzgledu, przy dokonywaniu poswiadczenia daty okazania dokumentu
przez notariusza, stosownie do art. 99 § 1 pr. not.”!, notariusz na zyczenie
stron poswiadcza takze godzing 1 minut¢ okazania tego dokumentu. Dla
prawidtowego dopetnienia formy pisemnej z data pewna wystarczy
spetienie przestanek z art. 81 § 2 1 § 3 k.c., jednak dla wzmocnienia
swojej pozycji dowodowej w ewentualnym procesie warto jest skorzy-
sta¢ z po$wiadczenia notarialnego.

"I Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (Dz.U. z 2002 r. Nr 42, poz.
369 z pdzn. zm.).
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