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Obowigzki notariusza jako platnika podatku
od dokonywanych czynnosci cywilnoprawnych,
w zakresie spolek kapitalowych

W myslart. 7 § 1 prawa o notariacie', notariusz jako ptatnik na podstawie
odrebnych przepisow pobiera podatki. Przyktadem takich przepisow jest
choc¢by ustawa o podatku od czynnosci cywilnoprawnych?. Notariusz
wszakze, zgodnie z przepisem wyzej wymienionego art. 7 § 1 pr. o not.
w zw. z art. 10 ust. 2 u.p.c.c. jest jego platnikiem.

Wobec faktu, iz notariusze zobowiazani sa do poboru podatku od
czynnosci cywilnoprawnych od sporzadzanych czynnosci w formie aktu
notarialnego, obowigzek ten nie znajduje zastosowania w przypadku
dokonania innych czynnosci notarialnych, jak na przyktad sporzadzenia
poswiadczenia. Powinnos¢ ta dotyczy rowniez czynnosci spisania przez
notariusza protokohu, ktory w mysl przepisu art. 104 § 4 pr. o not. winien
przybra¢ forme aktu notarialnego.

Notariusz jako ptatnik obowigzany jest do obliczenia i pobrania od
podatnika podatku oraz wyptacenia go we wlasciwym terminie organowi
podatkowemu®. Asumptem dokonania tych czynnosci jest powstanie

! Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (Dz.U. z 2002 r. Nr 42, poz.
369 ze zm.), dalej: pr. o not.

2 Ustawa z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych (Dz.U.
z 2005 r. Nr 41, poz. 399 ze zm.), dalej: u.p.c.c.

3 Definicja ustawowa platnika (art. 8 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.), zostala przez prawodawcg zamieszczona
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obowiazku podatkowego. O momencie jego zaistnienia, w przypadku
zawarcia umowy spotki kapitatowej lub jej zmiany (obejmujacej podwyz-
szenie kapitatu zaktadowego), przesadza art. 3 ust. 1 pkt 1 1 2 u.p.c.c.
stanowiacy, iz powstaje on z chwilg dokonania czynno$ci cywilnopraw-
nej. Kiedy zatem mamy do czynienia z dokonaniem (powyzszych) czyn-
nosci cywilnoprawnych? Jak nalezy interpretowac uzyty przez prawo-
dawce w tresci art. 3 ust. 1 pkt 1 tej ustawy, zwrot ,,dokonanie czynnosci
cywilnoprawnej”?

Oto na plaszczyznie prawa podatkowego funkcjonuje, nieposiadajacy
swoistego znaczenia, termin prawa cywilnego ,,czynno$¢ prawna”, co
potwierdza fakt istnienia powszechnej akceptacji tozsamosci pojecia
czynnosci prawnej, uzytego w przepisach ustawy o podatku od czyn-
nosci cywilnoprawnych oraz jego utrwalonego znaczenia na gruncie prawa
cywilnego. Nie ma zatem watpliwosci, iz w celu dokonania wyktadni
zwrotu ,,dokonanie czynnosci prawnej”, nalezy odwota¢ si¢ do doktryny
prawa cywilnego.

Przyjete w doktrynie prawa cywilnego pojgcie czynnosci cywilno-
prawnej oznacza regulacje stosunkéw cywilnoprawnych dokonywanych
przez podmioty cywilnoprawne w sposob i przy spetnieniu przestanek
prawem przewidzianych®. Czynnosci prawnej rozumianej w powyzszy
sposob nie nalezy utozsamiaé¢ wylacznie z oSwiadczeniem woli, poniewaz
aby bylo ono skuteczne, nie wystarczy jedynie realizacja przestanek
dotyczacych samego oswiadczenia (na przyktad co do jego formy czy
tez zdolnosci do czynnos$ci prawnych). Konieczne jest wszakze, w mysl
powyzej przywotanej definicji, zaistnienie innych — poza o$wiadczeniem
woli — przestanek skutecznosci czynnosci prawnej’. Wobec tego przyjac¢
nalezy, iz rozumiana w powyzszy sposob czynnos¢ prawna zostaje
dokonana z chwilg realizacji wszystkich elementéw konkretnego stanu
faktycznego.

w ,,Czgsci ogolnej” Ordynacji podatkowej, tj. poza trescia art. 3 (stowniczek) tej ustawy.
Tym niemniej nie oznacza to, iz owa legalna definicja nie wigze w obrgbie calego aktu
prawnego. Zdaje sig, ze ustawodawca w ten sposob probowat jakoby wyrdznic t¢ definicje
od innych zamieszczonych w niniejszej ustawie, by¢ moze z uwagi na jej doniostos¢
w strukturze podatkowej (prawie podatkowym).

4Z.Radwanski, System Prawa Prywatnego. Prawo Cywilne — Czes¢ ogdlna, t. 11,
s. 33, nb. 111.

5 Tamze.
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Konstatujac powyzsze z czynnoscia cywilnoprawna podlegajaca
opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych, przyjmujac
jako chwile powstania obowiazku podatkowego moment jej dokonania,
konsekwentnie przyjmuje sie, iz 6w obowiazek podatkowy powstaje z chwila
zrealizowania si¢ wszystkich (w tym rowniez ewentualnych dalszych)
elementow okreslonego stanu faktycznego, sktadajacego sie na czynnos¢
prawna. Prowadzi to do wniosku, ze w przypadku, gdy szczegotowe
przepisy prawa w celu realizacji danego stanu faktycznego sktadajacego
si¢ na czynno$¢ prawng wymagaja zaistnienia rowniez innych elementéw
tego stanu — poza o$wiadczeniem woli — rzeczony obowiazek nie zaist-
nialby w momencie zlozenia wylacznie o$wiadczenia woli.

W mysl wigc analizowanego art. 3 ust. 1 pkt 1 u.p.c.c. obowiazek
podatkowy powstaje z chwila dokonania czynnosci cywilnoprawnej. Te
czynno$¢ w rozumieniu przepiséw ustawy o podatku od czynnosci
cywilnoprawnych stanowi migdzy innymi czynno$¢ dokonania umowy
spotki (aktu zatozycielskiego), co wynika z katalogu czynnosci ujgtego
w tresci art. 1 tej ustawy. W rezultacie powyzszych rozwazan stwierdzié
nalezy, ze momentem przesadzajacym o powstaniu obowiazku podatko-
wego, w przypadku sporzadzenia aktu notarialnego umowy spotki ka-
pitatowej, a wigc dokonania czynnosci prawnej (to jest wszystkich ele-
mentow nan si¢ sktadajacych), nie jest chwila dokonania konstytutywnego
wpisu do rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego utwo-
rzonego podmiotu, lecz wylacznie zawarcie umowy spolkki, jako samo-
istna czynno$¢ cywilnoprawna. Czynno$¢ rejestracji (wpisu) podmiotu
w rejestrze przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego jest bowiem
czynnos$cig dokonania powstania spotki kapitatowej, nie za§ czynnoscia
zawarcia umowy tejze spotki. Ustawa nie wigze chwili powstania obo-
wiazku podatkowego z powstaniem samej spotki. Mozna wige stwierdzic,
iz 6w obowiazek niejako wyprzedza powstanie podmiotu, dla ktdrej istotnym
elementem jest konstytutywny wpis do rejestru.

Jak juz wczesniej wspomniatlem, zgodnie z trescig art. 1 ust. 1 pkt
1 ppkt k czynnos$cia cywilnoprawng w rozumieniu przepisow tej ustawy
jest sporzadzenie aktu notarialnego umowy spolki (aktu zatozycielskiego).
Za$ z tresci ust. 2 powolanego artykutu — moim zdaniem — wynika, iz
ustawodawca nie zalicza czynnosci polegajacej na zmianie umowy spotki
(aktu zatozycielskiego) do grupy czynnosci cywilnoprawnych, w rozu-
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mieniu analizowane] ustawy, a jedynie nakazuje stosowanie przepisow
ustawy o podatku od czynno$ci cywilnoprawnej do tejze czynnosci
w sposdb ,,odpowiedni”. Oznacza to mozliwo$¢ trzech sposoboéw korzy-
stania z przepisdéw bedacych przedmiotem odestania. Otoz:

1) niektére z nich mozna stosowa¢ wprost (bez koniecznosci stoso-
wania jakiejkolwiek modyfikacji) — na przyktad: art. 3 ust. 1 pkt 2, art. 4
pkt 9, art. 6 ust. 1 pkt 8 ppkt b u.p.c.c.;

2) niektdre z nich wymagaja stosowania przepisow ustawy o podatku
od czynnosci cywilnoprawnej z konieczno$cia odpowiedniej ich mody-
fikacji — na przyklad art. 6 ust. 9, art. 7 ust. 1 pkt 9 tej u.p.c.c.;

3) inne za$, przez wzglad na swoisty charakter czynnosci niebedacej
czynnoscig cywilnoprawna, stwarzaja koniecznos¢ rezygnacji z zastoso-
wania przepisoOw ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych —
na przyklad jej art. 9.

Na potrzeby ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych,
znaczenie zwrotu ,,zmiana umowy spotki kapitatlowe;j” wyjasnione zostato
w art. 1 ust. 3 pkt 2 tego aktu prawnego i oznacza wniesienie lub
podwyzszenie wniesionego do spotki wkiadu, ktorego wartos¢ powoduje
podwyzszenie kapitatu zaktadowego. W mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 u.p.c.c.
obowiazek podatkowy powstaje z chwilg podjecia uchwaty o podwyz-
szeniu kapitatu zaktadowego spotki majacej osobowos¢é prawna, a w
zwiazku z trescia art. 4 pkt 9 oraz art. 5 ust. 1 — 6w obowiazek zaplaty
podatku, w przypadku rozwazanego podwyzszenia kapitatu zakladowego,
ciagzy na spolce.

Majac na wzgledzie kryterium powzigcia uchwaty w przedmiocie
podwyzszenia kapitatu zakltadowego w spotkach kapitalowych, ustawo-
dawca przewidzial kilka sposobow jego podwyzszenia. Wsrod nich:

1) sposdb wymagajacy podjecia uchwaly przez walne zgromadzenia
(w przypadku spotki akcyjnej) badz uchwaty zgromadzenia wspdlnikow
(w przypadku spétki z ograniczona odpowiedzialnoscia);

2) sposdb wymagajacy podjecia uchwaty zarzadu spotki akcyjne;j,
stanowiacy docelowe podwyzszenie kapitatu zaktadowego oraz

3) sposob niewymagajacy zadnej uchwaly organu spotki (z ograni-
czong odpowiedzialnoscia), ktdry przewidziany zostat w przepisie art. 257
k.s.h. — podwyzszenie kapitalu na podstawie dotychczasowych postano-
wien umowy spofki.
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Z uwagi na wprowadzenie przez prawodawce — zarOwno w pierw-
szym (art. 421 § 1 badz art. 255 § 3 k.s.h.), jak 1 w drugim (art. 446
§ 3 k.s.h.) z powyzszych sposobow podwyzszenia kapitatu zaktadowego
— zastosowania formy aktu notarialnego, a tym samym aktualizacj¢
powinnosci notariusza jako ptatnika podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych, przedmiotem dalszych rozwazan bedzie pierwszy i drugi z powyzej
wyszczegblnionych sposobéw podwyzszenia kapitalu zaktadowego.

Pierwszy z nich wymaga podjecia stosownej uchwaly przez walne
zgromadzenia (w przypadku spotki akcyjnej) albo uchwaly zgromadzenia
wspolnikoéw (w przypadku spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia). Do
katalogu sposobdw dokonania tych czynnosci w spdtce akcyjnej usta-
wodawca zalicza: klasyczne podwyzszenie kapitalu zaktadowego (w trybie
art. 431 § 1 k.s.h.); podwyzszenie kapitalu zakladowego ze srodkéw
spotki (w trybie art. 442 § 1 k.s.h.); warunkowe podwyzszenie kapitatu
zakladowego (w trybie art. 448 § 1 k.s.h.) oraz tak zwane widelkowe
podwyzszenie kapitatu zaktadowego (art. 431 § 7 w zw. z art. 310 § 2
k.s.h.). W przypadku spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscia bedzie to
tryb przewidziany w art. 257 § 11 § 2 k.s.h.

Oczywistym pozostaje moment zaistnienia obowiazku podatkowego
w przypadku podwyzszenia kapitalu zaktadowego wymagajacego po-
wzigcia wlasciwej uchwaty przez walne zgromadzenie albo zgromadzenie
wspolnikéw. Jest to chwila podjecia uchwaty o podwyzszeniu kapitatu
zaktadowego spolki.

Drugi sposob podwyzszenia kapitatu zaktadowego dotyczy wylacznie
spotki akcyjnej w granicach kapitatu docelowego, ktory zostal uregulo-
wany w tresci art. 444 § 1 k.s.h. Momentem decydujacym o zaistnieniu
obowiazku podatkowego przy docelowym podwyzszeniu kapitatu zakta-
dowego jest — podobnie jak w poprzednim przypadku — chwila podjgcia
uchwaly o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego spotki. Pierwsza sytuacje
od drugiej rozni (w tym aspekcie) jedynie organ kompetentny do powzie-
cia przedmiotowych uchwat.

Podstawe opodatkowania przy zawarciu umowy spotki kapitatowe,
w mysl art. 6 ust. 1 pkt 8 ppkt a u.p.c.c., stanowi wartos¢ kapitatu
zaktadowego. W aktualnym stanie prawnym ustawodawca przewidziat
zamknigty katalog odliczen (art. 6 ust. 9 pkt 1 — 3 u.p.c.c.), o ktére moze
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zosta¢ pomniejszona podstawa opodatkowania®. Wobec faktu, iz ptatni-
kami tegoz podatku (w przypadku dokonywanych czynnosci w formie
aktu notarialnego) sg notariusze, to wlasnie na nich ciazy powinnos¢
poprawnego obliczenia jego wysokosci, w tym wlasciwego zastosowania
prawem przewidzianych odliczen od podstawy opodatkowania.

Od podstawy opodatkowania umowy spotki kapitatowej badz jej zmiany,
w mysl art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy o podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych, odlicza si¢ kwot¢ wynagrodzenia wraz z podatkiem od towarow
iustug, pobrang przez notariusza za sporzadzenie aktu notarialnego umowy
spolki albo jej zmiany, jesli powoduje ona zwigkszenie majatku spotki albo
podwyzszenie kapitatu zaktadowego. Zatem od podstawy opodatkowania
notariusz jako ptatnik powinien odliczy¢ cate swoje wynagrodzenie za
sporzadzenie aktu notarialnego dokumentujacego umowe spotki albo jej
zmiang w zakresie podwyzszenia kapitalu zaktadowego. Ustawodawca nie
wspomina przy tym choéby o wynagrodzeniu notariusza za wydawane
wypisy sporzadzonego aktu notarialnego, ktdra to czynnos¢ notarialna
stanowi konieczny element warunkujacy dokonanie przez sad rejestrowy
odpowiednich wpiséw. Przeciez gdyby nie obowiazek dostarczenia wypisu
aktu notarialnego dokumentujacego opisane zdarzenie prawne do wiasci-
wego sadu rejestrowego czy tez naczelnika urzedu skarbowego, strony
(lub uczestnicy) czynno$ci z pewnoscia nie ponosityby dodatkowych
kosztéw zwiazanych z uzyskaniem wypisu dokumentu notarialnego.
Stanowia one wiec, w moim przekonaniu, wydatki (zobowiazania),
o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt a dyrektywy Rady z dnia 17 lipca
1969 r.7, o ktore ustawodawca winien poszerzy¢ katalog odliczen od
podstawy opodatkowania, opisany w art. 6 ust. 9 u.p.c.c. Jestem prze-
konany, iz wyktadnia celowos$ciowa musi prowadzi¢ do wniosku, w mysl
ktérego rowniez i tego typu wydatki zmniejsza¢ winny podstawe opo-
datkowania. Nadto od podstawy opodatkowania notariusz jako platnik

¢ Ten stan jest skutkiem implementacji dyrektywy Rady z dnia 17 lipca 1969 r.
dotyczacej podatkow posrednich od gromadzenia kapitalu (Nr 69/335/EWG), w szcze-
g0lnosci art. 5 ust. 1 pkt a nakazujacy pomniejszenie podstawy opodatkowania o przyjete
zobowigzania i poniesione przez spotke wydatki w nastepstwie wniesienia kazdego wkiadu.
Nie okresla si¢ przy tym, o jakie wydatki chodzi.

7 Dyrektywa Rady z dnia 17 lipca 1969 1. dotyczaca podatkéw posrednich od gro-
madzenia kapitatu (Nr 69/335/EWQG).
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obowiazany jest odliczy¢ oplate sadowa zwigzana z wpisem spdtki do
rejestru przedsigbiorcow lub zmiang wpisu w tym rejestrze dotyczaca
wktadu do spétki albo kapitatu zaktadowego (art. 6 ust. 9 pkt 2 u.p.c.c.),
jak réwniez oplate za zamieszczenie w Monitorze Sadowym 1 Gospodar-
czym ogloszenia o tychze wpisach (art. 6 ust. 9 pkt 3 u.p.c.c. ).

Podstawe opodatkowania wspomnianego wczesniej sposobu podwyz-
szenia kapitatu zaktadowego polegajacego na tak zwanym widetkowym
podwyzszeniu stanowi maksymalna kwota podwyzszenia kapitalu okre-
slona w uchwale przez walne zgromadzenie®.

Przepisy prawa podatkowego — z reguly zawarte w aktach prawnych
zaliczanych do szczegolowego prawa podatkowego — naktadaja na plat-
nika szereg obowiazkéw proceduralnych nie tylko z zakresu ustalania
nalezno$ci podatkowych, ale réwniez ich poboru. Wspomniana wigc
czynno$¢ poboru podatku scisle zwiazana jest z koniecznoscig obliczenia
jego wysokosci, ktora to powinnos¢ pozostaje czynnoscig badz zespotem
czynnosci materialno-rachunkowych, w konsekwencji ktérych obowia-
zek podatkowy przeistacza si¢ w zobowigzanie indywidualnego podatnika
i to bez wzgledu na to, czy danej czynnosci dokonuje sam podatnik, czy
tez dokonuje jej przez platnika.

W polskiej tradycji prawnej notariusz pehnit funkcje ptatnika od mo-
mentu uchwalenia pierwszego jednolitego aktu prawnego normujacego
ustroj notariatu. Wprowadzenie takiego obowiazku w aktualnie obowia-
zujacej ustawie — Prawo o notariacie nie bylo wigc przypadkowe. Nie
moze bowiem budzi¢ watpliwosci, ze zapewnienie skutecznego poboru
podatkéw wymaga poprawnego obliczenia wysokosci tych danin oraz
ich uiszczenia generalnie w miejscu oraz w chwili powstania obowiazku
zaptaty. W przeciwnym razie mozna przypuszczac, ze dosztoby do sytuacji,
w ktdrej naleznosci te nie bylyby w ogdle pobierane lub bytyby uiszczane
ze znacznym opoOznieniem.

Chwila podpisania przez strony lub uczestnikéw czynnosci notarialnej
aktu notarialnego obejmujacego protokdt z obrad zgromadzenia wspol-
nikdw, zawierajacy uchwate o podwyzszeniu kapitalu zaktadowego spot-
ki, w aspekcie interesu fiskalnego panstwa stanowi najdogodniejszy moment
poboru podatku od tej czynnosci cywilnoprawnej. Notariusz w mysl

8 Wyrok NSA z dnia 26 lutego 1997 roku, I SA/Lu 593/96 (niepublikowany).
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art. 10 ust. 3 u.p.c.c. pozostaje ptatnikiem tegoz podatku od czynnos$ci
dokonywanych w formie aktu notarialnego (art. 10 ust. 2 u.p.c.c.). W celu
rzeczywistej mozliwo$ci sprostania przez notariusza spoczywajacym na
jego osobie jako ptatniku rozlicznym obowigzkom, prawodawca obliguje
notariusza, aby ten uzaleznil dokonanie czynno$ci cywilnoprawnej od
uprzedniej zaplaty podatku. Z zasady obowiazek podatkowy powstaje
z chwilg dokonania czynnosci cywilnoprawnej, co jest jednoznaczne
z zaistnieniem zobowiazania podatkowego (tym samym zaptaty podatku).
Przed dokonaniem czynnosci cywilnoprawnej nie istnieje przeciez zadne
zobowiazanie podatkowe w sprawie, aktualizujace ustawows powinnosé
jego poboru przez notariusza jako ptatnika. Konsekwencja zastosowania
wykladni jezykowej jest wyinterpretowana norma prawna, w mysl ktorej
ptatnik z powodéw wylacznie formalnych (obiektywnych) nie jest w sta-
nie sprosta¢ wymaganiom stawianym przez ustawodawcg. Nie mozna
wszakze uregulowaé naleznosci, ktora de facto nie istnieje. Notariusze,
zachowujac tad postepowania notarialnego, pobieraja od stron czynnosci
cywilnoprawnej kwote naleznego podatku po podpisaniu aktu notarialne-
g0, a wiec de facto po dokonaniu czynno$ci cywilnoprawnej, niezwlocz-
nie jednak po zaistnieniu zobowiazania podatkowego.

Jak z powyzszego wynika, praktyka notarialna w tym zakresie de facto
pozostaje w sprzecznosci z tresciag normy prawnej bedacej wynikiem
przeprowadzonej interpretacji jezykowej przepisu, ktorej zastosowanie (w tej
sytuacji) nie prowadzi do wylonienia klarownej normy prawnej, powo-
dujacej w mysl zasady clara non sunt interpretanda zakonczenie czyn-
nosci interpretacyjnych. Niekwestionowana przez organy podatkowe
praktyka notarialna znajduje swe zrédto w normie pozostajacej konse-
kwencja kontynuacji wykladni omawianego przepisu w oparciu o kry-
terium funkcjonalne.

Coraz czestsza praktyka staje si¢ przeciez uiszczanie ptatnosci kosztow
notarialnych, w tym naleznych podatkow, w formie bezgotéwkowej —
przelewu na rachunek bankowy platnika (notariusza), co uzasadnione jest
choéby wysokoscia rzeczonych kosztow. Wydaje si¢ wigc, jakoby ow
bezgotowkowy sposob platnosci byl czyms$ naturalnym w obrocie. Ten
sposob platnosci podatku od czynnosci cywilnoprawnej przed rokiem
2007 byt dopuszczalny w rozliczeniach pomigdzy podatnikiem a platni-
kiem (notariuszem) wprost — zgodnie z trescig § 5 ust. 1 dwczesnie
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obowigzujacego rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 26 lipca 2006 r.,
W sprawie sposobu zaptaty, poboru i zwrotu podatku od czynnosci
cywilnoprawnych’.

Tym niemniej, z zasady podatnik nie moze powstrzymac si¢ od uisz-
czenia stosownego podatku, bowiem takie zachowanie spotka si¢ zodmowa
dokonania czynnosci notarialnej.

Nadanie notariuszowi statusu ptatnika wplywa zatem nie tylko na
usprawnienie poboru danin publicznych ,,u zrédta”, lecz takze na obnizenie
ich kosztow, czyniac zado§¢ wysuwanemu pod adresem prawa finan-
sowego postulatowi tanich podatkow.

Kwestionowanie momentu powstania obowiazku podatkowego (chwila
podpisania aktu notarialnego) pozostawatoby w sprzecznos$ci nie tylko
7 istota notariusza jako platnika, ale rowniez jako osoby zaufania publicz-
nego. Prowadzitoby wszakze do nieuzasadnionego i btednego wniosku,
w mysl ktérego obowiazek uiszczenia podatku od czynnosci cywilno-
prawnych od sporzadzanej w formie aktu notarialnego samej umowy
spotki (aktu zatozycielskiego) rowniez nie moglby powsta¢ z chwila jej
zawarcia, lecz dopiero z chwila wpisu podmiotu do rejestru przedsigbior-
cow. Ow tok rozumowania, godzac w zasadno$é istnienia spotki w or-
ganizacji, jako instytucji nieznanej przeciez dotad prawu handlowemu,
a przewidzianej w przepisach kodeksu spotek handlowych, oznaczatby
jednoczes$nie niemoznos¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez ten
podmiot de facto przed uzyskaniem wpisu do rejestru przedsigbiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego. Skoro zatem uchwata prowadzaca do
zmiany umowy spotki, pod rygorem niewazno$ci winna by¢ zaprotoko-
fowana przez notariusza, tym samym jest on zobowiazany do pobrania
w odpowiedniej wysokosci kwoty podatku od przedmiotu opodatkowania
tej czynnosci, wobec ktorej przepisy ustawy o podatku od czynnos$ci
cywilnoprawnych stosuje si¢ odpowiednio (art. 1 ust. 2 u.p.c.c.).

Notariusz, dokonujac obliczen podatkowych, powinien takze pamig-
ta¢, iz w mysl art. 63 § 1 ustawy — Ordynacja podatkowa'®, podstawy

? Rozporzadzenie Ministra Finans6w z dnia 26 lipca 2006 r. w sprawie sposobu zaplaty,
poboru i zwrotu podatku od czynnosci cywilnoprawnych (Dz.U. Nr 139, poz. 989)

10 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2005 r. Nr 8,
poz. 60 ze zm.).
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opodatkowania, kwoty podatkow (w tym podatku od czynnosci cywil-
noprawnych), zaokragla si¢ do petnych ztotych w ten sposob, ze kon-
coéwki kwot wynoszace mniej niz 50 groszy pomija sig, a koncowki kwot
wynoszace 50 i wigcej groszy podwyzsza si¢ do pelnych ziotych.

Prawodawca obliguje notariusza do udzielania stronom niezbgdnych
wyjasnien dotyczacych dokonywanej czynnosci notarialnej, co wynika
wprost z art. 80 § 3 pr. o not. Nie ulega watpliwosci, ze wyjasnienia
te winny dotyczy¢ rowniez kosztow zwigzanych z czynno$cia, w tym
zobowiazan podatkowych.

Jakie wiec zapisy, w aspekcie prawa podatkowego, powinny zostaé
obligatoryjnie zamieszczone przez notariusza w tresci sporzadzanego aktu
notarialnego?

Oto6z, zapis ustawowy wyrazony w art. 10 ust. 4 pkt 2 u.p.c.c.
stanowi upowaznienie dla ministra wlasciwego do spraw finansow
publicznych migdzy innymi do okreslenia szczegétowego sposobu poboru
1 zwrotu podatku, w tym czynnosci zwiazanych z poborem i udzielaniem
przez platnika pouczen podatnikowi.

Z postanowien tego aktu wykonawczego'' wynika, iz notariusz w tresci
sporzadzanego przez siebie aktu notarialnego obowiazany jest zamiesci¢
podstawe prawna i sposob obliczenia naleznego podatku w zwiazku
z dokonana czynnoscig cywilnoprawna (§ 4 rozporzadzenia)'?. Nadto jest
on zobligowany do ustnego pouczenia podatnika o skutkach przewidzia-
nych w kodeksie karnym skarbowym w razie podania nieprawdy lub
zatajenia prawdy, przez co podatek narazony jest na uszczuplenie, oraz
o przystugujacym organowi podatkowemu prawie do okreslenia, pod-
wyzszenia lub obnizenia wartosci przedmiotu tej czynnosci, a takze
0 obowiazku zaptaty zaleglosci podatkowej wraz z odsetkami za zwloke,
w przypadku okreslenia lub podwyzszenia wartosci przedmiotu czynno-
$ci cywilnoprawnej przez organ podatkowy (§ 7 rozporzadzenia).

! Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie sposobu
pobierania i zwrotu podatku od czynnosci cywilnoprawnych (Dz.U. Nr 243, poz. 1764)

12 Gdy czynno$¢ cywilnoprawna jest zwolniona z podatku notariusz zobowiazany jest
zamiesci¢ w tresci aktu notarialnego podstawe prawng zwolnienia — § 7 rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie sposobu pobierania i zwrotu podatku
od czynnosci cywilnoprawnych (Dz. U. Nr 243, poz. 1764)
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Jak rozumie¢ nalezy intencje ustawodawcy co do ustnego pouczenia
o okreslonej tresci? Jaki winien by¢ praktyczny wzorzec postepowania
notariusza?

W odroéznieniu od obowiazujacego przed rokiem 2007 wymogu sta-
wianego w tresci § 5 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
26 lipca 2006 r. w sprawie zaptaty, poboru i zwrotu podatku od czynnosci
cywilnoprawnych'® aktualnie nie istnieje obowiazek czynienia wzmianki
w tresci aktu notarialnego co do dokonanego przez notariusza ustnego
pouczenia. W moim odczuciu wlasciwym bytoby jednak dokonanie w tresci
aktu notarialnego stosownej wzmianki o tym fakcie. Proponowana przeze
mnie kontynuacja de facto dotychczas stosowanej praktyki powodowana
jest koniecznoscia jak najpetniejszego przedstawienia czynnosci zwiaza-
nych z dokonywana czynno$cia notarialna.

Przyjmuje si¢, iz wzmianka jest krotka informacja, napomknigcie'®
o pewnym zdarzeniu.

Kwestia wzmiankowania o dokonanym pouczeniu w praktyce nota-
rialnej pozostaje niejednorodna, z uwagi na co najmniej kilka sposobow
sprostania tym powinnosciom — wsrdd nich wymienié¢ nalezy:

1) przywolanie w tresci sporzadzanego aktu notarialnego odpowied-
nich jednostek redakcyjnych (numerdw artykutow, paragrafow itd.) aktow
prawnych (ustaw, rozporzadzen itd.), czyniac przy nich skrdtows infor-
macj¢ o zakresie regulacji kazdej z nich,

2) przywotanie w tresci sporzadzanego aktu notarialnego odpowied-
nich jednostek redakcyjnych aktéw prawnych z jednoczesnym zamiesz-
czeniem zapisow stanowiacych efekt dokonanej egzegezy poszczegol-
nych jednostek redakcyjnych aktow prawnych

3) albo — pomijajac przywotanie w tresci sporzadzanego aktu nota-
rialnego odpowiednich jednostek redakcyjnych aktow prawnych — za-
mieszczenie wlasciwych zapiséw stanowiacych efekt podjetych czynno-
Sci interpretacyjnych poszczegdlnych jednostek redakcyjnych aktéw
prawnych.

13 Dz.U. Nr 139, poz. 989.
4S.Skorupka, H-Auderska, Z.ELempicka, Maly slownik jezyka polskiego,
PWN Warszawa, s. 955.

87



Rafal Wrzecionek

Oczywistym jest, ze kazdy z powyzszych sposobéw wzmiankowania
o dokonanym pouczeniu winien wigzac si¢ ze szczegétowym wyjasnie-
niem stronom lub uczestnikom czynnosci notarialnej wlasciwych dla danej
czynnosci przepisOw prawa stanowiacych pouczenie. Zamieszczenie
w tresci sporzadzanych przez notariusza aktow notarialnych wylacznie
jednostek redakcyjnych (numerdéw artykutéw, paragrafow itd.) okreslo-
nych aktow prawnych (ustaw, rozporzadzen itd.), lecz z pominigciem ich
wyktadni (interpretacji, wyjasnien) — pouczenia, pozostaje w sprzecznosci
z normg wynikajaca z tresci art. 80 § 3 pr. o not., stanowiac zaniechanie
ustawowego obowiazku wyjasniajacego. Niezbgdna i konieczna jest wigc
wykladnia — pouczenie. Wspomniana za$ wykladnia (pouczenie) winna
przybraé albo forme polegajaca wytacznie na zamieszczeniu w tresci aktu
notarialnego lapidarnej informacji o ustnie dokonanym pouczeniu (forma
mieszana), albo forme rozbudowang — polegajaca na poczynieniu szcze-
gotowych zapisow w tresci aktu notarialnego odzwierciedlajacych doko-
nana egzegez¢ wlasciwych dla danej czynnosci przepisow prawnych (forma
wylacznie pisemna).

W moim odczuciu najwiasciwsza forma pouczenia i wzmiankowania
o nim polega¢ winna mianowicie na poczynieniu stosownej wzmianki —
przywotaniu w tresci sporzadzanego aktu notarialnego odpowiednich
jednostek redakcyjnych aktéw prawnych (numerdw artykuléw, paragra-
fow itd.), czyniac przy kazdej z nich pisemna, skrotowa informacje —
pouczenie o zakresie ich regulacji, w tym wszelkich ewentualnych skut-
kéw dokonywanej czynnosci w zwiazku z danym pouczeniem. Znaczenie
przywolanych przepisow prawnych notariusz zobowiazany jest kazdo-
razowo odnies$¢ do konkretnej czynnosci objetej aktem notarialnym. Wybdr
powyzej wskazanego sposobu powodowany jest faktem ukazania wia-
Sciwego postgpowania notariusza realizujacego swoj obowiazek nie tylko
w zakresie pouczenia stron lub uczestnikow czynnos$ci notarialnej, ale
réowniez co do poczynienia o tym zdarzeniu odpowiedniej wzmianki
odzwierciedlajacej poruszane przez notariusza kwestie informacyjne, w tym
podatkowe, wynikajace z istoty i charakteru czynnosci oraz jej skutkow.
Ponadto 6w wybdr formy wzmiankowania o pouczeniu nie pozostaje bez
wplywu na obszerno$¢ calego dokumentu notarialnego, co moze stano-
wi¢ przyczyng braku jego przejrzystosci.
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Notariusz, realizujac ustawowy obowiazek w zakresie pouczenia przy
akcie notarialnym umowy spdtki, w mysl postanowien ktérej wspdlnik
wnosi do spotki wkiad niepieniezny w postaci prawa wlasnosci nieru-
chomosci, powinien dokona¢ pouczenia o art. 175 § 1 1 2 k.s.h., przy-
wolujac 6w numer artykutu i paragrafow danego aktu prawnego (czes$é
techniczna wzmianki), dokonujac przy tym szczegdlowej egzegezy jego
treSci w sposob ustny. W moim przekonaniu pozadana, pisemnie doko-
nang w tresci aktu notarialnego tej umowy spotki wzmianka (jej mery-
torycznej czesci — pouczenia), bedzie przykladowe stwierdzenie ,,nota-
riusz poinformowal, iz w przypadku znacznego zawyzenia wartosci
nieruchomosci stanowiacej przedmiot wktadu wspdlnika — w stosunku
do jej wartosci zbawczej — wspdlnik oraz cztonkowie zarzadu ponosza
odpowiedzialnos¢ solidarng, z ktérej nie moga zostaé zwolnieni”.

Zatem ustawowy obowiazek wyjasniajacy notariusza zostanie spetnio-
ny wowczas, gdy dokona on wyktadni przywotanej jednostki redakcyjnej
aktu prawnego (w tej sytuacji art. 175 k.s.h.), czyniac choéby wskazany
powyzej zapis stanowiacy lapidarng informacj¢ o ustnie dokonanym
szczegdtowym pouczeniu. Bedzie to oznaczalo, ze notariusz, niosac kaganek
oswiaty, dopehil ustawowego obowiazku wyjasniajacego.

Powyzej zaprezentowane rozwazania, systematyzujac w pewnym
zakresie obowiazki notariusza jako platnika podatku od czynnosci cywil-
noprawnych, ukazuja aspekt podatkowy tworzenia czynnosci notarial-
nych w zakresie spotek kapitalowych. Przedstawiona tematyka, pozosta-
jac niezwykle istotng z punktu widzenia interesow fiskalnych panstwa,
stanowi asumpt uruchomienia machiny urzedniczej (skarbowej), niezwy-
kle cennej z uwagi przede wszystkim na jej zewngtrzny a jednoczes$nie
specjalistyczny (podatkowy) charakter, w zakresie kompetencji ktdrej
pozostaja czynnosci sprawdzajace, kontrolne.
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