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Poddanie si¢ egzekucji w akcie notarialnym
przez zastawce zastawu rejestrowego niebedacego
dluznikiem osobistym zastawnika

Zmiany w zakresie przepisow o postgpowaniu egzekucyjnym doko-
nane nowelizacja kodeksu postgpowania cywilnego, wprowadzone ustawa
z dnia 4 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego
i niektorych innych ustaw', do$¢ dalece modyfikuja pozycje zastawnika
zastawu rejestrowego jako uczestnika tego postgpowania. Dotad bowiem
swoista pozycja zastawnika zastawu rejestrowego, wynikajaca ze spe-
cyfiki zastawu rejestrowego jako prawa zabezpieczajacego, nie bytaw pelni
dostrzegana i uwzgledniana w przepisach o egzekucji. Brak bylo w szcze-
golnosci regulacji, ktore pozwalatyby dochodzi¢ w postgpowaniu egze-
kucyjnym zaspokojenia od zastawcy bedacego wylacznie dluznikiem
rzeczowym, z pominigciem dtugotrwatej drogi postgpowania rozpoznawcze-
gow celu uzyskania tytutu egzekucyjnego w postaci wyroku sadu. Wyltaczajac
sytuacje, gdy zastawnikiem jest bank, wszczgcie postgpowania sadowego
bylo dotad gtéwnym sposobem uzyskania tytulu egzekucyjnego przeciwko
zastawcy bedacemu osobg trzecia. Obecna nowelizacja przepisow o po-
stepowaniu egzekucyjnym znacznie ulatwia wierzycielom rzeczowym do-
chodzenie roszczen od ich dluznikéw, w tym takze od dhuznikéw niebe-
dacych dhuznikami osobistymi. W odniesieniu do pozycji zastawnika zastawu
rejestrowego ulatwienia te sprowadzaja si¢ przede wszystkim do umoz-
liwienia wszczecia egzekucji przeciwko zastawcy niebedacemu réwno-

! Dz.U. Nr 172, poz. 1804.
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czesnie dtuznikiem osobistym, na podstawie nowego rodzaju aktu nota-
rialnego jako tytutu egzekucyjnego.

Trzeba zauwazy¢, ze oparcie egzekucji na o$§wiadczeniu dtuznika
o poddaniu si¢ jej jest korzystne dla obu stron. Wierzycielowi pozwoli
unikna¢ kosztownego i dlugotrwatego postepowania przed sadem (choé
z drugiej strony nalezy pamigtaé o konsekwencji postuzenia si¢ aktem
notarialnym jako tytutem egzekucyjnym, gdyz pozbawi to wierzyciela
wszystkich dobrodziejstw, ktdre wiaza si¢ z prawomocnoscia wyroku
sadu), dluznikowi za§ wplyna¢ poprzez negocjacje na ostateczny ksztalt
warunkow, na jakich egzekucja bedzie mogla by¢ przeprowadzona, a na-
wet samodzielnie te warunki ksztaltowac, w sytuacji gdy podda si¢ egzekucji
bez udziatlu wierzyciela.

Stosowanie instytucji poddania si¢ egzekucji aktem notarialnym przez
zastawce zastawu rejestrowego, jakkolwiek dopuszczalne na podstawie
obowiazujacych przepisow, byto dotad w znaczny sposob ograniczone.
Strony umowy zastawniczej mogly si¢ nig postuzy¢ tylko wtedy, gdy
zabezpieczenia w postaci zastawu rejestrowego udzielit dtuznik osobisty
zastawnika. Przepisy dotad regulujace poddanie si¢ egzekucji w akcie
notarialnym, tj. przepisy art. 777 § 1 pkt 4 1 5 k.p.c., nie odnosza si¢
bowiem do dluznika rzeczowego, uzyty w tresci tych przepisow termin
»dhuznik” oznacza bowiem dluznika w rozumieniu przepiséw prawa
materialnego, a nie dluznika egzekwowanego. Ani ustawa o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawOw?, ani zadne inne przepisy nie wprowa-
dzily jakiej$§ nowej, dostosowanej do umowy zastawu rejestrowego
konstrukcji aktu notarialnego jako tytulu egzekucyjnego, w ktorym eg-
zekucji mégtby poddaé si¢ zastawca bedacy wyltacznie dtuznikiem rze-
czowym zastawnika. Dochodzenie roszczen wynikajacych z tego rodzaju
zabezpieczenia byto dotad w takiej sytuacji o tyle utrudnione, ze wymagato
uzyskania tytulu egzekucyjnego na zasadach ogdlnych, tj. w drodze
wytoczenia przeciwko dluznikowi rzeczowemu powodztwa o zaptate
(z pominigciem oczywiscie sytuacji, gdy wierzycielem rzeczowym jest
bank, a zabezpieczenie ma postaé zastawu rejestrowego).

Wprowadzenie nowego typu tytutu egzekucyjnego — aktu notarialnego,
w ktorym egzekucji poddaje si¢ duznik rzeczowy niebedacy dhuznikiem

2 Ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r., Dz.U. Nr 149, poz. 703 ze zm.
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osobistym, niewatpliwie jest wynikiem uwzglednienia potrzeb praktyki,
poniewaz obcigzanie sktadnikéw majatku w celu zabezpieczenia zobowia-
zan innych oséb staje si¢ coraz czgstszym i popularniejszym elementem
obrotu. Zgodnie zatem z dodanym przepisem art. 777 § 3 zd. 1, tytutem
egzekucyjnym jest rowniez akt notarialny, w ktorym niebedacy dhuznikiem
osobistym wiasciciel ruchomosci lub prawa obciazonego zastawem re-
jestrowym albo zastawem poddaje si¢ egzekucji z obciazonych sktadni-
kéw w celu zaspokojenia zastawnika.

Przewidziany dodanym przepisem akt notarialny zwierajacy oswiad-
czenie dtuznika rzeczowego o poddaniu si¢ egzekucji bedzie mogh petnic¢
funkgcje tytulu egzekucyjnego wylacznie wtedy, gdy zaréwno jego forma,
jak 1 tres¢ odpowiada¢ beda wymaganiom okreslonym w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego dla tytutéw egzekucyjnych, przy czym
z uwagi na rolg, jakie dokumenty pehia, wykladnia tych wymagan nie
moze by¢ rozszerzajaca. W zwiazku z powyzszym w doktrynie wskazuje
sie, ze o§wiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji jest skuteczne, jezeli spetnia
lacznie nastgpujace warunki: musza zaistnie¢ przestanki przewidziane
prawem materialnym, okreslajace kiedy w ogdle oswiadczenie woli jest
skuteczne, o$wiadczenie musi by¢ ztozone w formie aktu notarialnego,
dhuznik musi w sposéb jednoznaczny poddaé si¢ egzekucji, musza by¢
uwzglednione inne elementy przewidziane przepisami art. 777 k.p.c.?

Przestanki te byly przedmiotem licznych wypowiedzi doktryny*, stad
ich szczegdtowe omodwienie poming, za$ uwage skoncentruje przede
wszystkim na warunkach wynikajacych wprost z przepisow reguluja-
cych ten rodzaj tytutow egzekucyjnych, a takze, co nieuniknione, z definicji
samego tytutu egzekucyjnego.

Jak przyjmuje si¢ powszechnie, tytutem egzekucyjnym jest dokument
urzedowy stwierdzajacy istnienie i zakres nadajacego sie do egzekucji
roszczenia wierzyciela, a zarazem istnienie i zakres obowigzku §wiadcze-

3 Tak F.Zedler, Poddanie sie egzekucji aktem notarialnym, Rejent 1998, nr 7-8,
s. 62.

4M.in. F. Z e d 1 er, tamze; te n z e, Wybrane zagadnienia poddania sie egzekucji, [w:]
Ksiega pamiqtkowa ku czci Witolda Broniewicza, red. A. Marciniak, £6dz 1998; A.J a -
kubecki, Poddanie sie egzekucji w akcie notarialnym, Rejent 1998, nr 12; K. Knop-
p ek, Akt notarialny jako tytul egzekucyjny, PiP 1991, z. 12; A.Marciniak, W kwestii
oswiadczenia dluznika o poddaniu si¢ egzekucji, Acta Universitatis Lodziensis, Folia
luridica, £.6dz 1989, nr 42.
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nia dtuznika’, z czego wywodzi si¢, ze dokument ten winien mie¢ taka
tres¢, aby wynikalo z niej, kto jest wierzycielem egzekwujacym, a kto
dhuznikiem egzekwowanym i aby wyeliminowana zostata mozliwos¢
pomylek w tym zakresie oraz aby w sposob niebudzacy watpliwosci dato
si¢ ustali¢ uprawnienie tego pierwszego i obowiazek drugiego. Brzmienie
tytulu egzekucyjnego winno zatem okresla¢ w sposob mozliwie precy-
zyjny zakres egzekucji. Tre$¢ aktu notarialnego, w ktérym zastawca
zastawu rejestrowego nie bedacy dhuznikiem osobistym zastawnika pod-
dat si¢ egzekucji, wynika z art. 777 § 3 oraz — wskutek odpowiedniego
stosowania — z art. 777 § 1 pkt 6 k.p.c. Na podstawie zestawienia tych
dwoch zrddet, okreslajacych tres¢ aktu notarialnego obejmujacego oswiad-
czenie zastawcy niebgdacego dtuznikiem osobistym o poddaniu sie eg-
zekucji, nalezy przyja¢, ze winien on zawiera¢ nastgpujace elementy:

1) okreslenie, na czyja rzecz poddanie si¢ nastgpuje,

2) wskazanie $§wiadczenia, ktore bedzie podlegato wykonaniu, przy
czym podnosi si¢ niekiedy, ze wskazanie samego §wiadczenia jest nie-
wystarczajace, oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji winno bowiem
obejmowac stosunek prawny, z ktdrego egzekwowany obowiazek wynika®,

3) okreslenie przedmiotowego zakresu egzekucji przez oznaczenie
sktadnikéw majatku obciazonych zastawem rejestrowym (art. 777 § 3
zd. 1 k.p.c.),

4) wyrazne wskazanie, ze poddanie si¢ egzekucji nastgpuje w celu
zaspokojenia zastawnika (jw.),

5) okreslenie wysokosci wierzytelnosci podlegajacej zaspokojeniu (art.
777 § 1 pkt 6 w zwiazku z art. 777 § 3 zd. 2 k.p.c.)’,

6) wskazanie warunkow, ktore upowazniaja wierzyciela do prowadze-
nia egzekucji o czg$¢ lub calo$¢ roszczenia (jw.),

7) okreslenie terminu, do ktérego wierzyciel moze wystapi¢ o nadanie
klauzuli wykonalnosci (jw.).

> W.Siedlecki, Postepowanie cywilne, Warszawa 1987, s. 429; E. Wengerek,
Sqdowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1970, s. 134; K. K o -
rzan, Sqdowe postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne w sprawach cywilnych, War-
szawa 1986, s. 135.

¢ Tak F.Zedler, Poddanie si¢ egzekucji..., s. 66.

7 Art. 777 § 1 pkt 6 k.p.c. dodany ustawg o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego i niektorych innych ustaw z dnia 4 lipca 2004 r., Dz.U. Nr 172, poz. 1804.
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Ad 1) Przepis art. 777 § 3 k.p.c., a takze przepisy art. 777 § 1 pkt 4,
51 6 nie przewiduja wprost, w jaki sposob wskazany ma by¢ w jego
tresci wierzyciel egzekwujacy, w szczegdlnosci, czy oznaczenie wierzy-
ciela winno nastapi¢ przez wskazanie danych identyfikujacych konkretng
osobg (podmiot), czy tez wystarczy postuzenie si¢ ogdlnym sformuto-
waniem, ze poddanie si¢ egzekucji nastgpuje na rzecz zastawnika, skoro
z istoty zastawu rejestrowego, jak kazdego prawa rzeczowego o charak-
terze zabezpieczajacym, wynika mozliwos¢ zaspokojenia si¢ z przedmiotu
tego prawa przez kazdoczesnego uprawnionego. Inaczej mowiac, nale-
zaloby rozwazy¢ ewentualng mozliwosc i przydatno$¢ sporzadzania aktow
notarialnych o charakterze w pewnym zakresie blankietowym, w ktérych
osoba wierzyciela nie bytaby okreslona personalnie. Nalezy zwrdci¢ uwagg,
ze poddanie si¢ egzekucji nie jest czynnoscig dwustronng pomigdzy dtuz-
nikiem a wierzycielem, lecz jednostronnym o$wiadczeniem woli dluznika
—nie tylko nie wymaga zgody wierzyciela, ale 1 wierzyciel nie musi wcale
0 poddaniu si¢ wiedzie¢. W tym przypadku wierzyciel nie jest wigc uczest-
nikiem czynnosci notarialnej, ktdrej przedmiotem jest o$§wiadczenie o pod-
daniu sie egzekucji, stad nie bedzie obowiazku wskazania go w tresci aktu
na podstawie art. 92 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo
o notariacie®. Z drugiej strony, przepis art. 17 ust. 1 ustawy o zastawie
rejestrowym 1 rejestrze zastawow przewiduje dopuszczalno$¢ przeniesie-
nia zastawu rejestrowego wraz z przeniesieniem wierzytelnosci zabezpie-
czonej na inny podmiot uprawniony do zabezpieczania swoich wierzy-
telnosci zastawem rejestrowym wedtug przepiséw ustawy. Zgoda zastawcy
na przeniesienie nie jest konieczna, chyba ze strony w umowie zawarty
zastrzezenie ograniczajace prawa zastawnika co do zbywalno$ci wierzy-
telnosci’. Z reguty bowiem nie bedzie miato dla zastawcy znaczenia, na
rzecz jakiego podmiotu wierzytelnos¢, dla ktorej udzielit zabezpieczenia, ma
by¢ zaspokojona (cho¢ oczywiscie nie musi tak by¢, a kwestia ta moze
by¢ dla zastawcy istotna), tym bardziej, ze z uwagi na fakt, iz zastawca
nie jest zarazem dluznikiem osobistym zastawnika, to z pierwotnym
wierzycielem rzeczowym nie taczg go zadne inne stosunki prawne, poza,
oczywiscie, wynikajacymi z umowy zastawniczej. Czy zatem, skoro w mysl

8 Tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r. Nr 42, poz. 369.
°T.Stawecki, M. Tomaszewski, F.Zedler, Ustawa o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow, Komentarz, Warszawa 1997, s. 68-69.
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zasad ogodlnych, nabywca wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem reje-
strowym wstepuje we wszystkie prawa dotychczasowego zastawnika od
dnia dokonania wpisu w rejestrze zastawow, bedzie on tym samym
uprawniony do wszczecia i prowadzenia egzekucji przeciwko zastawcy
na podstawie aktu notarialnego, w ktdrym ten poddat si¢ egzekucji, po
nadaniu mu klauzuli wykonalnosci, jezeli oczywiscie uzyska wiedze o
sporzadzeniu takiego aktu i bedzie mogt przedtozy¢ go w sadzie wiasci-
wym? Wydaje si¢, ze rozwigzanie takie, cho¢ w pewnych sytuacjach
dogodne i by¢ moze upraszczajace obrot, nie jest w Swietle obowiazu-
jacych przepisow dopuszczalne, a z punktu widzenia praktyki nie jest
niezbedne. Po pierwsze, obowiazek wskazania zastawnika w sposob go
identyfikujacy wynika z przedstawionej juz na wstgpie definicji tytutu
egzekucyjnego jako dokumentu, na podstawie ktorego sad nada klauzulg
wykonalnosci; dokument ten winien okresla¢ w sposdb precyzyjny zakres
egzekucji, w tym jej zakres podmiotowy. Po drugie, w sytuacjach ty-
powych w tresci klauzuli wykonalno$ci nie zamieszcza si¢ danych do-
tyczacych oznaczenia dtuznika i wierzyciela, co oznacza, ze jej tresé
odwoluje si¢ w tym wzgledzie do brzmienia tytulu egzekucyjnego. Po
trzecie, obowiazek oznaczenia wierzyciela w sposob niebudzacy watpli-
wosci co do jego osoby wynika posrednio z samego faktu zamieszczenia
w kodeksie przepiséw art. 788 k.p.c. Przepis § 1 tegoz artykulu prze-
widuje bowiem sytuacje, w ktorej w zwiazku z przejsciem, po powstaniu
tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed jego wydaniem, upraw-
nienia lub obowiazku na inna osobe sad nada klauzulg wykonalnosci na
rzecz albo przeciwko innej osobie niz wskazana w tytule egzekucyjnym,
jezeli przejscie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym badz pry-
watnym z podpisem urzedowo poswiadczonym, z zastrzezeniem oczy-
wiscie, Ze przeniesienie zastawu rejestrowego na inny podmiot moze nastapié
tylko tacznie z zabezpieczong wierzytelnoscia, jak rdwniez przeniesienie
zabezpieczonej wierzytelnosci moze mie¢ miejsce jedynie tacznie z prze-
niesieniem zastawu (art. 17 u.zast.rej.i rej.zast.), a ponadto przeniesienie
to moze nastapic¢ tylko na podmiot uprawniony, zgodnie z art. 1 ust. 1
k.p.c., do wystepowania w charakterze zastawnika zastawu rejestrowe-
go. Skoro zatem ewentualne dopuszczenie mozliwosci niewskazywania
w o$wiadczeniu o poddaniu si¢ egzekucji konkretnego zastawnika jako
wierzyciela miatoby shuzy¢ jedynie uproszczeniu dochodzenia roszczen
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przez zastawnika w ten sposdb, ze tytutem egzekucyjnym w postaci aktu
notarialnego moglby postuzy¢ sie kazdorazowy zastawnik, to przyjecie
takiego rozstrzygnigcia wydaje si¢ z uwagi na wspomniany przepis art.
788 § 1 k.p.c. catkowicie zbedne. W sytuacji takiej bowiem sad musialtby
bada¢ w postgpowaniu klauzulowym, kto jest aktualnie wierzycielem,
wierzyciel za§ winien by wykazaé, ze istotnie jest podmiotem uprawnio-
nym do dochodzenia roszczen od zastawcy w drodze egzekucji sadowe;,
przy czym wykazanie to nastapi¢ musialoby w drodze przedtozenia od-
powiedniego dokumentu — wypisu z rejestru zastawow, gdzie figurowatby
jako zastawca. W mysl przepisu art. 788 § 1 k.p.c., przejscie uprawnien
réwniez ma by¢ wykazane dokumentem urzgdowym lub prywatnym
z podpisem urzgdowo poswiadczonym; takim dokumentem w postaci
wypisu z rejestru zastawdw zastawnik bedzie dysponowat. Okoliczno$é
zatem, ze aktualny zastawnik, ktéry nabyt wierzytelnos¢ wraz z zasta-
wem, nie dysponuje oswiadczeniem zastawcy o poddaniu si¢ egzekucji,
gdzie byloby wyraznie wskazane, Ze poddanie si¢ nastgpuje na jego rzecz,
nie stanowi przeszkody w dochodzeniu przez niego roszczen w drodze
egzekucji sadowej. Z drugiej strony, obowiazujace przepisy umozliwiaja
kazdoczesnemu zastawnikowi wszczecie i prowadzenie egzekucji na
podstawie zaopatrzonego w klauzulg wykonalno$ci aktu notarialnego,
zawierajacego oswiadczenie zastawcy o poddaniu si¢ egzekucji na rzecz
pierwotnego zastawnika, jezeli wykaze on przejscie uprawnien na jego
rzecz wypisem z rejestru zastawow oraz jezeli zmiana w podmiotowym
zakresie tytutu egzekucyjnego zostanie w klauzuli wykonalnosci uwidocz-
niona. Wreszcie podnie$¢ nalezy, ze skoro w tresci tytutu egzekucyjnego
okreslony ma by¢ stosunek prawny, z ktorego wywodzi si¢ podlegajacy
wyegzekwowaniu obowiazek, oznaczenie tego stosunku prawnego bez
wskazania jego stron bytoby niekompletne. Jak zatem wynika z powyz-
szego, wierzyciel powinien by¢ w tresci oswiadczenia dhuznika o pod-
daniu si¢ egzekucji wskazany w sposob umozliwiajacy jego identyfikacje
w postepowaniu klauzulowym i egzekucyjnym, tj. przez podanie imienia
i nazwiska badz nazwy'.

Ad 2) Tres¢ oswiadczenia dluznika rzeczowego, w tym zastawcy
niebedacego zarazem dhuznikiem osobistym zastawnika, zawiera informa-

0 Tak tez F. Zedler, Poddanie sie egzekucji..., s. 66; A.Jakubecki, Poddanie
sie egzekucji..., s. 82.
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cje, wbrew prezentowanym w doktrynie pogladom, odnoszacym si¢ co
prawda do zastawu zwyklego, ale znajdujacym w peini zastosowanie
réwniez do zastawu rejestrowego, ze w celu zaspokojenia si¢ z przed-
miotu zastawu zastawnik ,,powinien wszczaé postgpowanie sadowe przez
whiesienie pozwu z zadaniem zobowigzania zastawcy do znoszenia za-
spokojenia si¢ zastawnika z przedmiotu zastawu™!!, czemu odpowiadac
miataby tres¢ stanowiacego tytut egzekucyjny wyroku — obowiazek zaptaty
okre$lonej sumy pienigznej'2.

Nie jest inaczej w sytuacji, gdy tytulem egzekucyjnym jest akt nota-
rialny, w ktorym zastawca niebedacy dhuznikiem osobistym poddat si¢
egzekucji z przedmiotu zastawu na rzecz zastawnika. Okolicznosé, ze
trescig Swiadczenia zastawcy niebgdacego dluznikiem osobistym jest zawsze
obowiazek zaplaty okreslonej sumy pieni¢znej, wynika wprost z przepi-
sow art. 319 1 837 k.p.c. Oba te przepisy mowia o ograniczeniu odpo-
wiedzialno$ci albo do okreslonych przedmiotéw majatkowych, albo do
wysokosci ich wartosci, obejmuja wigc dyspozycja zastawce, ktory zgodnie
z powszechnie przyjetymi zasadami prawa cywilnego ponosi taka ogra-
niczong odpowiedzialnos¢. Trudno jednak byloby wyobrazi¢ sobie ogra-
niczenie do pewnych sktadnikow majatkowych, a zwlaszcza do pewnej
wysokosci tak niewymiernego obowiazku, jak polegajacy na znoszeniu
egzekucji. Ograniczenie odpowiedzialnosci jest bowiem zwiazane z obo-
wiazkiem zaplaty. Uzyty tutaj wyraz ,,dtuznik” nie oznacza bynajmniej
dhuznika osobistego, nie oznacza bowiem dtuznika w rozumieniu mate-
rialnoprawnym, lecz dluznika egzekwowanego, tj. stron¢ postgpowania
egzekucyjnego, a dluznikiem egzekwowanym moze by¢ bez zadnych
przeszkod takze zastawca niebedacy dtuznikiem osobistym. Nadto w §wietle

""'S.Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksigga druga, Wilasnosé i inne
prawa rzeczowe, Warszawa 1996 s. 367; J. Skapski, Zastaw na rzeczach ruchomych
wedlug kodeksu cywilnego, Studia Cywilistyczne 1966, t. VIII, s. 149; Z. Strus, Zastaw
rejestrowy — pierwsze doswiadczenia i trudnosci, PS 1998, nr 7-8, s. 38-39; Z.Strus,
M.Strus-Wotos, Ustawa o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, Komentarz,
Warszawa 1999, s. 108.

12 Tak F. Z e dl e t, Zaspokojenie w drodze egzekucji zastawnika zastawu rejestrowego
w razie ustanowienia zastawu na zbiorze rzeczy lub praw, Prawo Bankowe 1999, nr 4, s. 2;
E. Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, Komentarz do czesci dru-
giej kodeksu postepowania cywilnego, Warszawa 1998, s. 253; J. M uc h a, Zaspokojenie
zastawnika zastawu rejestrowego, Warszawa 2001, s. 62 1 nast.
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obowiazujacych przepisow o egzekucji sadowej wykonanie orzeczenia
zasadzajacego na ,,znoszeniu egzekucji z przedmiotu zastawu” trudno
raczej byloby przeprowadzi¢. Kodeks postgpowania cywilnego takiego
sposobu egzekucji nie zna, brak tez podstaw, by zastosowac tu na zasadzie
analogii jaki$ inny sposob egzekucji. Trzeba tez wskazac, ze skoro zastaw
rejestrowy zabezpiecza $Swiadczenie pienigzne, wyegzekwowanie tego
$wiadczenia musi nastapi¢c w mysl przepisow o egzekucji $wiadczen
pieni¢gznych, i to niezaleznie od tego, czy egzekucja bedzie skierowana
przeciwko dtuznikowi osobistemu, czy przeciwko zastawcy. Zastawnik,
chcacy zaspokoi¢ si¢ z przedmiotu zastawu, nie moze uczyni¢ tego na
wlasng reke, z pominigciem drogi sadowej. Musi wszczaé egzekucje,
ktorej istota bedzie spieniezenie przedmiotu zastawu i przeznaczenie
uzyskanej stad kwoty na pokrycie wierzytelnosci. A zatem obowiazek
zastawcy sprowadzi si¢ w ostatecznosci do przekazania de facto przez
komornika zastawnikowi §rodkow pienig¢znych w okreslonej wysokosci,
czyli do zaptaty.

Wreszcie, przyjmujac za tres¢ tytulu wykonawczego (i tytulu egze-
kucyjnego) zobowiazanie do znoszenia egzekucji, trudno byloby okresli¢
pozycj¢ prawng zastawcy w postepowaniu egzekucyjnym. Skoro nie
miatby on by¢ dtuznikiem egzekwowanym, to pozostaloby uznanie go za
osobg trzecia. Egzekucja nie moze toczy¢ si¢ bez dtuznika. Kto wigc
miatby by¢ w tej sytuacji dluznikiem egzekwowanym? Z odmoéwieniem
zastawcy pozycji dhuznika wiaza si¢ konsekwencje w zakresie mozliwosci
ochrony jego praw. Nie wiadomo bowiem, w jaki sposob, jakimi srodkami
moglby on broni¢ si¢ w przypadku przekroczenia granic egzekucji i skie-
rowania jej do mienia nicobjgtego zastawem'. Zatem jedyna dopuszczalng
trescig aktu notarialnego, obejmujacego o$wiadczenie zastawcy o pod-
daniu si¢ egzekucji w zakresie okreslenia §wiadczenia, a co za tym idzie
tytulu wykonawczego, jest zobowiazanie zastawcy do zaptaty dochodzo-
nego roszczenia z ograniczeniem wszakze jego odpowiedzialnosci do
przedmiotu obcigzonego zastawem, co oczywiscie musi taczyé si¢ z
przyznaniem mu statusu dluznika egzekwowanego'.

Ad 3) Z uwagi na istote zastawu rejestrowego jako rzeczowego prawa
zabezpieczajacego, mozliwos¢ skierowania egzekucji do catego majatku

3 F.Zedler, Zaspokojenie w drodze egzekuji..., s. 3.
4 J.Mucha, Zaspokojenie zastawnika..., s. 62 1 nast.
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zastawcy ograniczona jest tylko do wypadku, gdy jest nim dtuznik osobisty
zastawnika. W przypadku gdy zastawca jest osoba trzecia, wierzytelnosé
zastawnika moze by¢ wyegzekwowana na drodze sadowej jedynie
z przedmiotu zastawu, stad konieczne jest oznaczenie w tytule egzekucyj-
nym skfadnikéw majatku zastawcy, na ktorych zostal ustanowiony zastaw
rejestrowy, a tym samym zakreslenie przedmiotowych granic egzekucji.
Z kwestia wskazania przedmiotu egzekucji wiaze si¢ zagadnienie ograni-
czenia odpowiedzialno$ci zastawcy, przy czym w sytuacji gdy zastawca
nie jest dhuznik osobisty zastawnika, odpowiedzialno$¢ ta bedzie dotyczy¢
wylacznie wskazanego uprzednio w akcie notarialnym przedmiotu zastawu.

Ograniczenie odpowiedzialnosci zastawcy do przedmiotu zastawu,
w sytuacji gdy zastawca nie jest dluznik osobisty zastawnika, musi wynikac
z tresci tytutu wykonawczego (art. 803 k.p.c.), przy czym moze wynikaé
z tytutu egzekucyjnego badz z tresci klauzuli wykonalnosci. Wydaje sig,
7e uzyte przez ustawodawce w tresci art. 777 § 3 k.p.c. sformutowanie
»poddaje si¢ egzekucji z obciazonych sktadnikéw” oznacza wystarczajace
okreslenie granic odpowiedzialnosci zastawcy. W zwigzku z tym, skoro
ograniczenie jest juz zawarte w tresci tytulu egzekucyjnego, zbedne jest
zastrzeganie dtuznikowi prawa powotywania si¢ na ograniczenie odpo-
wiedzialno$ci w klauzuli wykonalnosci'®, natomiast nie wydaje si¢, by
obowiazek oznaczenia przedmiotu zastawu poprzez wskazanie obciazo-
nych skladnikéw majatku juz w tresci aktu notarialnego miat charakter
bezwzgledny. Sytuacja taka jest najbardziej pozadana, ale nie zawsze bedzie
mozliwa. W szczegdlnosci wydaje sig, ze w przypadku ustanowienia zastawu
rejestrowego na zbiorze rzeczy lub praw zastawca moze przedlozy¢ w celu
weiagnigcia do tresci o§wiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji listg tych
przedmiotéw lub praw wchodzacych w sktad zbioru, na ktérym ustano-
wiono zastaw rejestrowy. Nie ma tez przeszkod, by lista taka stanowila
zalacznik do tytulu egzekucyjnego. Brak imiennego wskazania obciazonych
zastawem rejestrowym sktadnikow majatku zastawcy bedzie skutkowaé
koniecznoscig ustalenia, co wchodzi w sktad masy majatkowej, z ktorej
zastawca odpowiada w postgpowaniu egzekucyjnym. Tresé aktu notarial-
nego winna jednak wowczas zawieraé numer pozycji rejestru zastawow,
pod ktérym zastaw jest umieszczony, oraz stwierdzenie, ze zastawca

5 A.Jakubecki, Poddanie si¢ egzekugji...., s. 18.
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poddaje si¢ egzekucji z obcigzonych sktadnikow tam wskazanych. Nie-
mozno$¢ wskazania przedmiotu egzekucji w tresci aktu notarialnego i ko-
niecznos¢ jego ustalenia w toku postgpowania egzekucyjnego zajdzie
w sytuacji, gdy zastaw rejestrowy ustanowiono na zbiorze rzeczy lub
praw stanowiacym calo$¢ gospodarcza, a skfad tego zbioru jest zmienny,
przy czym za chwilg miarodajng dla okreslenia, co wchodzi do takiego
zbioru o zmiennym sktadzie, nalezy przyja¢ moment przeprowadzenia
egzekucji przez komornika. W razie sporu co do elementow takiego zbioru
zastawca bedzie mogt broni¢ si¢ na zasadach ogolnych, wykazujac, ze
dana rzecz lub prawo, do ktdrego zostata egzekucja skierowana, nie nalezy
do sktadnikéw zbioru, zatem nie jest przedmiotem zastawu.

W mysl zasady, ze organ egzekucyjny prowadzi egzekucj¢ na pod-
stawie tytutu wykonawczego i1 zgodnie z jego trescig komornik odmdwi
przeprowadzenia egzekucji ze skladnikéw innych niz przedmiot zastawu,
wskazanych we wniosku zastawnika o wszczgecie egzekucji, a sam wniosek
oddali jako bezzasadny.

Jezeli z jakich$ wzgledéw wniosek taki zostanie uwzgledniony, za-
stawca moze na mocy art. 837 k.p.c. powolywac si¢ na ograniczenie
odpowiedzialnosci, z tym Ze jego zarzuty beda skuteczne jedynie wow-
czas, gdy ograniczenie to zostato zastrzezone w tytule wykonawczym.
Powotania si¢ na ograniczenie odpowiedzialno$ci moze dokonac zastawca
(i inne osoby obok lub zamiast niego odpowiedzialne) przy pierwszej
czynnosci egzekucyjnej.

W wypadku zajecia przez komornika majatku zastawcy, z ktorego ten
nie odpowiada, zastawca moze powotac si¢ na ograniczenie odpowiedzial-
nosci do okreslonych sktadnikéw jego majatku, innych niz te, ktdre zostaly
zajgte, zglaszajac wniosek o umorzenie egzekucji na podstawie art. 825
pkt 3 k.p.c. z tytutu oczywistej sprzecznosci egzekucji, z trescia tytutu
wykonawczego, lub o uchylenie zajgcia. Zarzuty co do ograniczenia od-
powiedzialnosci moga takze stanowi¢ podstawe skargi na czynnosci ko-
mornika'®.

Ad 4) Przepis art. 777 § 3 k.p.c. wyraznie wymaga, by zastawca,
poddajac si¢ egzekucji, oswiadczyt w sposob niebudzacy watpliwosci,
ze czyni to w celu zaspokojenia zastawnika, stad brak oswiadczenia tej

1 E.Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce..., s. 287.
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tresci, nawet gdyby cel egzekucji wynikat w sposdb dorozumiany z innych
elementow oswiadczenia, jak chocby wskazanie osoby zastawnika i przed-
miotu zastawu z ograniczeniem do niego egzekucji, jest niewystarczajace
do uznania, ze tre$¢ o$wiadczenia dluznika w pelni odpowiada wyma-
ganiom wyrazonym w przepisach.

Ad 5) Wyrazone powyzej stanowisko, ze przedmiotem o$wiadczenia
zastawcy, takze wtedy, gdy nie jest nim dhuznik osobisty zastawnika, jest
obowiazek zaptaty zdaje si¢ znajdowac potwierdzenie w tresci przepisu
art. 777 § 1 pkt 6 k.p.c., do ktorego odsyta zd. 2 art. 777 § 1 k.p.c,,
zgodnie z ktérym w akcie notarialnym zawierajacym poddanie si¢ egze-
kucji musi by¢ oznaczona wysoko$¢ wierzytelnosci podlegajacej zaspo-
kojeniu. Wysoko$¢ wierzytelnosci moze by¢ oznaczona na dwa sposoby:
przez wskazanie konkretnej kwoty albo przez odwolanie si¢ do okreslo-
nych klauzul waloryzacyjnych. Spetnieniem warunku oznaczenia wyso-
kosci wierzytelnosci, jaka ma by¢ zaspokojona w postepowaniu egzeku-
cyjnym, bedzie tez okreslenie sumy pienieznej przez wskazanie jej gornej
granicy!’. Nalezy tez pamigtaé, ze zgodnie z przepisem art. 6 ustawy
o0 zastawie rejestrowym, zabezpieczona tym zastawem moze by¢ takze
wierzytelnos¢ przyszta lub warunkowa, o ile w umowie zastawniczej
zostanie okreslona najwyzsza suma zabezpieczenia. Nie ma przeszkod,
by, po pierwsze, poddanie si¢ egzekucji aktem notarialnym przewidzianym
w przepisie art. 777 § 3 k.p.c. dotyczylo wierzytelnosci przyszlej oraz
po drugie, by poddat si¢ egzekucji co do wierzytelnosci przysztej zastawca
bedacy wytacznie dluznikiem rzeczowym zastawnika. Poddanie si¢ eg-
zekucji w akcie notarialnym co do wierzytelnosci przyszlej jest dopusz-
czone w doktrynie's, Oczywistym jest, ze w tym przypadku obowiazek
$wiadczenia uaktualni si¢ po stronie zastawcy dopiero po powstaniu za-
bezpieczonej wierzytelnosci i z nadej$ciem terminu jej wymagalnosci;
réwniez zastawnik, dysponujac nawet oswiadczeniem o poddaniu si¢
egzekucji przez dtuznika rzeczowego, nie bedzie mogt zaspokoié sig
z przedmiotu zastawu przed powstaniem wierzytelnosci. W tresci aktu
notarialnego winno za$ znalez¢ si¢ oznaczenie najwyzszej sumy zabez-
pieczenia, co w tej sytuacji bedzie wystarczajace do uczynienia zados¢

7 Tak takze A.Jakubecki, Poddanie si¢ egzekucji..., s. 82.
18 Tamze.
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warunkowi wskazania wysokosci wierzytelnosci podlegajacej zaspoko-
jeniu.

Ad 6) Przez warunki, ktére upowazniaja wierzyciela do prowadzenia
egzekucji, nalezy rozumie¢ wszelkie okolicznosci wskazujace, kiedy rosz-
czenie stato si¢ wymagalne. Musza one pozostawaé w zwiazku z zaspo-
kojeniem wierzyciela. Nie ma przeszkdd, by w sytuacji gdy oswiadczenie
o poddaniu si¢ egzekucji w akcie notarialnym ztozyt zastawca niebedacy
dhuznikiem osobistym zastawnika, warunki te dotyczyly zarowno dhuznika
osobistego, jak i zastawcy. Warunkami takimi moga by¢ zdarzenia zalezne
od stron, jak i od nich niezalezne. I tak, jako przyktady takich okolicznosci
nalezy wskaza¢ przede wszystkim nadejscie terminu spetnienia swiadcze-
nia bedacego przedmiotem wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem re-
jestrowym, wezwanie do zaptaty dtuznika osobistego, wezwanie do
zaplaty zastawcy, wystapienie zdarzen, ktére powoduja zla kondycje
finansowq dluznika albo zastawcy, wystapienie trudnosci platniczych,
utrata ptynnosci finansowej, spadek kursu walut ponizej okreslonej wartosci,
spadek wartosci akeji dtuznika na gieldzie itd.

Ad 7) W akcie notarialnym musi by¢ tez oznaczony termin, do ktdrego
wierzyciel-zastawnik moze wystapi¢ o nadanie aktowi notarialnemu klau-
zuli wykonalnosci. Po jego uptywie uprawnienie zastawnika do wysta-
pienia z wnioskiem o nadanie klauzuli wygasa. Przepis nie precyzuje
charakteru tego terminu. Z uwagi jednak na to, Ze ogranicza on prawo
wierzyciela do wszczecia postegpowania klauzulowego, co jest warunkiem
przeprowadzenia egzekucji, mozna uzna¢ go za termin dochodzenia
roszczen, czyli za termin o charakterze materialnoprawnym i stosowaé
do niego przepisy kodeksu cywilnego o terminach'.

Podsumowujac, nalezy wyrazi¢ poglad, ze dopuszczenie przez usta-
wodawce egzekucyjnego zaspokojenia zastawnika na podstawie omdwio-
nego nowego rodzaju aktu notarialnego z punktu widzenia praktyki byto
zabiegiem pozadanym. Poczyniona powyzej analiza wprowadzonych do
kodeksu postepowania cywilnego przepisow pozwala przyjaé, ze ta nowa
regulacja winna oczekiwania praktyki spetnic.

Y F.Zedler, Poddanie si¢ egzekucji..., s. 73.
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