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Polemiki i refleksje

Czterdziesci lat kodeksu cywilnego. Konferencja cywilistow,
Rzeszow 8-11.10.2004 r.

Organizatorami konferencji byl Wydziat Prawa i Administracji UMCS
oraz Wyzsza Szkota Administracji i Zarzadzania w Przemyslu. Uczestni-
czylo w niej ponad stu przedstawicieli polskiej nauki prawa cywilnego
1 gospodarczego ze wszystkich uniwersyteckich wydzialow prawa i ad-
ministracji, z wydzialdow prawa i administracji uczelni panstwowych
1 niepanstwowych.

Otwarcia konferencji dokonat rektor WSAiZ w Przemys$lu dr hab.
Jerzy Postuszny i dziekan Wydziatu PiA UMCS prof. Leszek Leszczynski.

Rektor J. Poshuszny, podkreslajac rolg, jaka spetnia w zyciu kazdego
czlowieka prawo cywilne, wyrazit przekonanie, ze zgromadzone na kon-
ferencji grono cywilistow podejmie probe znalezienia odpowiedzi na pytanie
o miejsce i ksztalt kodyfikacji prawa cywilnego. W swojej wypowiedzi
wyrazit takze nadziejg, ze rozpoczynajaca si¢ konferencja bedzie zaczy-
nem do organizowania regularnych spotkan prawnikow cywilistow i za-
poczatkuje organizowanie tych zjazdéw w przysztosci. Przywotat w tym
miejscu przyktad zjazdu administratywistow, zorganizowanego po ponad
dziesigcioletniej przerwie przez WSAIZ w Przemyslu w 1996 r.

Prof. L. Leszczynski wyrazit zadowolenie, ze rozpoczynajaca si¢ kon-
ferencja przerywa pewien okres braku aktywnosci organizacyjnej cywili-
stow 1 podkreslit waznos$¢ tej dyscypliny, ktora jest regulowana kodeksem
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tak w ramach nauk prawnych, jak i porzadku prawnego. Mowca zwrocit
uwage na rozmiar zmian, jakie dotykaja prawo cywilne, i wskazal na
wyzwania, przed jakimi staje prawo cywilne w zwiazku z integracja Polski
z UE. Sformulowat poglad, Ze mimo zmian wspolczesne polskie prawo
cywilne nie przystaje do aktualnych wyzwan rzeczywisto$ci. Zwrocit
uwagg na rolg orzecznictwa w rekonstrukeji prawa cywilnego. Prof.
Leszczynski podnidst problem konstrukcji generalnych klauzul odsytaja-
cych, zglaszajac watpliwos¢, na ile konstrukcje przyjete przed 40 laty sa
dobrym narzgdziem oceny. Mowca dostrzegt roéwniez trudnosci i klopoty,
jakie moga towarzyszy¢ integracji europejskiego prawa cywilnego. W jego
ocenie proces ten bedzie miat charakter punktowy, niesystematyczny i moze
grozi¢ rozbiciem pewnej jednolitosci koncepcji legislacyjnych i funkcjo-
nalnych.

Cele konferencji w $wietle obecnej sytuacji w polskiej cywilistyce na-
kreslit w swoim wystapieniu profesor UJ i1 kierownik Zaktadu Prawa
Cywilnego WSAiZ w Przemyslu Sylwester Wojcik. Profesor nawiazywat
do I Ogolnopolskiego Integracyjnego Zjazdu Cywilistow, ktory odbyt sig
28-30 IX 1972 r. w Rzeszowie, podkreslajac role, jaka odegrat w jego
organizacji prof. M. Sawczuk. Zwrocit uwage na rozmiar zmian, jakie
dokonaty si¢ w polskiej cywilistyce od poprzedniego zjazdu. Wspomniat
o zmartych, ostatnich cztonkach Komisji Kodyfikacyjnej RP oraz Komisji
Kodyfikacyjnej, ktora przygotowata projekt obowiazujacego kodeksu
rodzinnego i opiekunczego oraz kodeksu cywilnego. Profesor dostrzegt
postepujacy, powodowany rdéznymi przyczynami, proces dezintegracji
srodowiska cywilistycznego oraz ostabienie wigzi migdzy samymi cywi-
listami, co sprawia, ze cywilici o sobie i 0 swojej pracy wiedza coraz
mniej. Méwca zwrdcil uwage na najwigksza warto$¢ konferencji, jaka
jest mozliwo$¢ poznania si¢ cywilistow. Podkreslit zakres przemian ustro-
jowych w ostatnich latach w Polsce, wptywajacych réwniez na prawo
cywilne, ktore stopniowo odzyskiwato nalezna mu rangg gtéwnego re-
gulatora stosunkow spoleczno-gospodarczych migdzy wszystkimi pod-
miotami prawa cywilnego. Stwierdzil, ze kodeks cywilny, uznawany za
,Wybitny twor polskiej kultury prawnej”, pochodzi z okresu kiedy raczej
»panowal” niz ,,rzadzil”. Obecnie podstawa ustroju gospodarczego 111 RP
jest spoteczna gospodarka rynkowa oparta na wlasnosci prywatnej i na
wolnosci gospodarczej, bez uprzywilejowanych form wiasnosci czy
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podmiotéw. Konsekwencja przemian byly kolejne nowelizacje kodeksu
cywilnego. Ponad 40-krotnie zmieniany kodeks cywilny jest wprawdzie
kodeksem z 1964 r., ale jest to pod wieloma wzgledami kodeks zasadniczo
rézny od jego pierwotnej wersji. Zmiany wprowadzane po roku 1989
moweca zaliczyt do udanych, postawit jednak pytanie, czy wszystkie byty
potrzebne i czy powinny przybra¢ taki ksztatt. Ogolne stwierdzenie, ze
regulacje cywilnoprawne, zwlaszcza kodeksowe, w zasadzie odpowiadaja
aktualnym potrzebom spotecznym oraz gospodarczym kraju wcale nie
oznacza, ze wszystkie sa w pelni doskonate, zadowalajace i nie wymagaja
korekty. Pewne regulacje z uptywem czasu starzeja si¢, swoje funkcje
spelniaja w sposob niezadowalajacy lub wrecz staja si¢ nieprzydatne.
Nalezy je zmieniaé, poprawiaé, dostosowywac do nowych zjawisk i potrzeb
albo w ogoéle uchyla¢. Zdaniem prof. S. Wojcika, taka ,,melioracja”
uregulowan prawnych, o ile nie jest mozliwa w drodze wykladni prze-
pisdéw, wymaga interwencji ustawodawcy. W tej sytuacji podnidst sprawe
wyboru drogi postgpowania w dziele dalszego doskonalenia prawa cy-
wilnego zar6wno w czesci kodeksowej, jak i pozakodeksowej. Postawit
pytanie, czy wspomniane doskonalenie powinno by¢ dokonane poprzez
wykladni¢ i1 kolejne nowelizacje, czy przez podjecie prac nad nowym
kodeksem cywilnym. Przypomnial stowa wypowiedziane przez prof.
A. Szpunara, ktory przestrzegat przed ,,prébami burzenia mozolnie wzno-
szonego gmachu prawa cywilnego”, wzywal do przeciwstawiania si¢
nowelizacjom ,,na wyrost”, bez wyraznej potrzeby, gdyz ,,powinnismy
przyjmowac tylko takie rozwigzania, ktore zostaty wyprébowane w do-
tychczasowym rozwoju danej dziedziny prawa cywilnego”.

Sesji I przewodniczy! prof. Mirostaw Nazar, dyrektor Instytutu Prawa
Cywilnego UMCS w Lublinie, ktéry podzigkowat uczestnikom konferen-
cji za przyjgcie zaproszen i zachgcal do dyskusji nad przysztoscia nie tylko
kodeksu cywilnego, ale takze kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

W tej czeSci konferencji referat na temat wptywu regulacji dotycza-
cych praw cztowieka na kodeks cywilny wyglosit prof. Adam Zielinski
(UW). Podejmujac proby odpowiedzi na pytanie o sposoby i zakres zmian,
jakie stoja przed kodeksem cywilnym, wskazal na Czechy i1 Stowacje,
uzasadnil, jak przewrotna moze by¢ droga do zmian prawa cywilnego.
Kazda zmiana prawa powodowana jest okreslonymi motywami, niektore
z nich majg charakter bardzo indywidualny (np. nowe techniki porozu-
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miewania si¢ na odlegto$¢), a inne sa wynikiem tendencji bardziej ogol-
nych, ktore pozwalaja na wydobycie koncepcji rozwojowych systemu
prawnego. Przyjecie odmiennego od istniejacego w czasach totalitarnych
systemu warto$ci, stanowiacego podstawe organizacji zycia spotecznego,
zmusza do dokonywania zmian w prawie, rowniez cywilnym. Celem tych
zmian byloby uwzglednienie kontekstu aksjologicznego, odpowiadajacego
powszechnie akceptowanym w spoteczenstwach demokratycznych nor-
mom moralnym, zasadom sprawiedliwo$ci oraz regutom stusznosci. Pro-
fesor zwrécit uwage na drogi, jakimi te cele w dziedzinie prawa cywilnego
sa realizowane, zwlaszcza w odniesieniu do idei przestrzegania praw
cztowieka. Dostrzegt przy tym kilka obszaréw, w zakresie ktorych mozna
wskaza¢ wyrazny zwiazek migdzy standardami ochrony praw czlowieka
a zmianami kodeksu cywilnego. Prof. A. Zielinski zwrocit uwagg, ze
obecnie dla oceny stopnia realizacji standardéw ochrony praw cztowieka
nie wystarcza ocena dokonywana jedynie z punktu widzenia rozwiazan
zawartych w kodeksie cywilnym, w sytuacji gdy idea zupetnosci kodeksu
cywilnego mocno si¢ oddalita, pozostajac bardziej szlachetnym postulatem
niz rzeczywistoscia.

Dyskusje rozpoczat prof. L. Leszczynski (UMCS), zwracajac uwage
na zagadnienia podniesienie w referacie, ktore majg istotne znaczenia tak
dla teorii, jak i filozofii prawa. Dostrzegajac chwilg, w ktdrej pojawila si¢
konstrukcja praw cztowieka, zadat przy tym pytania, dlaczego konstrukcja
praw cztowieka nie jest w istocie konstrukcja prawa cywilnego i czy nie
za duzo, nie za bardzo i nie za wczesnie, np. w dziedzinie prawa spad-
kowego, panstwo wkracza w sferg¢ prawa cywilnego. Nawiazat w swojej
wypowiedzi do orzecznictwa ET Praw Czlowieka i zwrécil uwagg na
wyzwania, jakie staja przed prawem cywilnym, a mianowicie:

1) prawo do powstrzymywania ingerencji panstwa w okres§lone prawa,

2) prawo do pozytywnego dziatania, czyli stworzenia takich warun-
kéw, w ktorych konkretne prawa cztowieka moglyby by¢ realizowane.

Mowca wyrazil przekonanie, ze szczegolnie istotna jest aktywnosc
prawa cywilnego dla stworzenia autonomicznym podmiotom warunkéw
do tego, zeby mogly dziata¢. Podkreslit walor i koniecznos¢ dyskusji
o warto$ciach, o rzeczach zasadniczych, zasadach, ktora kazda dyscy-
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plina nauk prawnych, nawet najbardziej szczegdtowa, powinna si¢ kie-
rowac.

Nastepny dyskutant, dr hab. J. Pisulinski (UJ), podkreslit koniecznos¢
dostrzezenia roli zasad prawa cywilnego i podstawowych konstrukcji tego
prawa, ktore powinny by¢ podstawa do dokonywania wyktadni i roz-
strzygania kwestii szczegétowych. Nawiazal do zasady jawnosci i szcze-
gotowosci praw rzeczowych, stawiajac pytanie o ich rolg, czy nawet
w ogoble obowiazywanie.

Dr G. Zmij (US) zwrécit uwage na zacieranie si¢ sensu prawa wia-
snosci, na fascynacj¢ wolnoscia i bardzo liberalne ujgcie wlasnosci i row-
noczesnie zglosit postulat przemyslenia na nowo rozumienia wiasnosci,
odwotujac si¢ w tej dziedzinie do dos§wiadczen niemieckich. Podwazyt
zasadno$¢ utrzymywania zasady walutowosci.

Prof. M. Pazdan (US), nawiazujac do wypowiedzi na temat kierunkow
i sposobow zmian prawa cywilnego, zaapelowat o pilng obserwacjg zmian
prawa cywilnego w innych panstwach UE. Zwrocit uwagg, jako cztonek
Komisji Kodyfikacyjnej od 1996 r., Ze jest $wiadom uciazliwosci doko-
nywanych nowelizacji, ktore sprawiaja czasami wrazenie ,,garnka zlepio-
nego z rozmaitych jakich$ fragmencikow”, ktore nie zawsze do siebie
przystaja, a pojawiaja si¢ przy tym trudnosci z wkomponowaniem tego
wszystkiego, ale z drugiej strony, trzeba mie¢ rowniez swiadomo$¢ potrzeb
zwiazanych glownie z przystapieniem Polski do UE. W jego ocenie sam
proces dziatan kodyfikacyjnych w dziedzinie prawa cywilnego udato si¢
ucywilizowa¢, podnie§¢ poziom legislacji, co stato si¢ z pozytkiem dla
calego prawa. Zaapelowat o dyskusje na temat konieczno$ci i ksztattu
zmian prawa cywilnego, przestrzegajac przed pochopnymi zmianami czy
fascynacja rozwigzaniami nieprzystajacymi do polskiego systemu prawa,
np. systemem anglosaskim w dziedzinie dziedziczenia.

Dr hab. J. Pisulinski podniost sprawe wpltywu prawa cywilnego na
inne dzialy prawa. Wskazal przy tym na wptyw prawa spadkowego,
z przyjetym systemem zachowku, na prawo handlowe czy prawo pracy.

Dr A. Géra-Blaszczykowska (UO) poruszyta sprawe stosunkowo niskiej
swiadomosci prawne] polskiego spoteczenstwa i zwrdcila si¢ z apelem
o wzmozenie aktywnosci uczestnikow konferencji, rowniez w tym za-
kresie.

121



Polemiki i refleksje

Prof. M. Nazar (UMCS) podjal problem miejsca prawa rodzinnego
i opiekunczego w systemie prawa cywilnego, opowiadajac si¢ za zacho-
waniem odrgbnos$ci kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Wedhug niego,
przyszty kodeks cywilny powinien odpowiada¢ wymogom aktualnosci,
adekwatno$ci, uniwersalnosci i klarownosci. Tworcy kodeksu cywilnego
powinni zwrdci¢ uwage na potrzebe odzwierciedlenia w nim podstawo-
wych praw cztowieka. Nie powinien to by¢ jaki§ corpus iuris civili,
obejmujacy wszystkie wyspecjalizowane dziaty prawa cywilnego czy tez
prawa prywatnego, ale ustawa zasadnicza prawa cywilnego. Zwrocil uwage
na niekiedy znaczne okrojenie kodeksu cywilnego, bedace konsekwencja
kolejnych nowelizacji dokonywanych po 1990 r. Jako przyktad podal przepisy
regulujace prawo wiasnosci.

Dr P. Osowy (WSAiZ) przypomnial przedwojenne zasady, ktorymi
kierowali si¢ tworcy owczesnych kodeksow: prostolinijnos¢ i brak nadmier-
nej sklonnoséci do nowosci. Obecnie dostrzega zwlaszcza brak prostolinij-
nosci wypowiedzi i nadmierng sktonno$¢ do uzywania pojec nieokreslo-
nych. Siggajac do procesu stanowienia prawa w okresie migdzywojennym,
podnidst wadliwos¢é wspolczesnego systemu stanowienia prawa, ktora
jest przyczyna jego nienajlepszego stanu.

Prof. M. Kepinski (UAM) generalnie Zle ocenit kodeks cywilny i wskazat
na trzy przyczyny takiego stanu rzeczy:

1) pochodzenie kodeks cywilny z okresu, ktory nie sprzyjat , kody-
fikacji rynkowe;j”,

2) dokonane zmiany kodeksu cywilnego w dziedzinie prawa wlasno$ci
i prawa kontraktowego,

3) oddziatywanie na kodeks cywilny ,,prawa europejskiego”, ktore
sprawia, ze jest on obecnie aktem prawnym niespojnym, zawierajacym
szereg brakow, ktérych nie da si¢ uzupeli¢ w drodze wyktadni.

Oceniajac stopien zaawansowania prac na unifikacja prawa cywilnego
w UE, wniost o pilne podjecie prac nad nowym kodeksem cywilnym,
a nie o rozpoczynanie dyskusji nad jego ksztaltem. W jego ocenie jakie-
kolwiek odktadanie rozpoczgcia prac sprawi, ze o ten okres bedziemy
spoznieni, a obecny kodeks cywilny jest przestarzaty i niedostosowany
do aktualnych warunkow.

Dr hab. J. Pisulinski, ripostowat, podkreslajac wartos¢, jaka ma sta-
bilno$¢ regulacji, wskazujac przy tym na Kodeks Napoleona. Nawiazujac
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do wypowiedzi prof. S. Wojcika, zwrocit uwage, ze nie wykorzystano
jeszcze wszystkich mozliwosci, jakie stwarza obecny kodeks cywilny,
dostrzegajac znaczaca rolg orzecznictwa. Pewne konstrukcje, ktore nigdy
nie sa wieczne, ale ilekro¢ spetniaja swoja rolg przy nowej interpretacji,
powinny by¢ utrzymane i niezmieniane. Podejmujac prace na ewentual-
nym nowym kodeksem cywilnym, powinniSmy mie¢ wczesniej dosta-
teczng jasno$¢ co do przyszlego europejskiego kodeksu cywilnego.

Dr P. Podrecki (UJ) w swoim wystapieniu podnost kwestie prawa
do prywatnosci 1 ochrony dobr osobistych, zwracajac uwage, ze obecnie
w coraz wigkszym stopniu polska judykatura nawiazuje do bogatego
orzecznictwa europejskiego.

Sedzia R. Zegadlo (sekretarz Komisji Kodyfikacyjnej) poinformowat
o stopniu zaawansowania prac nad kodyfikacjami prawa cywilnego
w panstwach, ktore wraz z Polska przystapity do UE. Méwca nawiazat
do udziatu prof. Z. Radwanskiego w konferencji na Stowacji na temat
europeizacji, kodyfikacji i harmonizacji prawa cywilnego w Europie
Srodkowej i zwrocit uwage, ze pewne panstwa z tej grupy maja juz nowe
kodeksy cywilne (Litwa, Rosja, Ukraina), a w niektorych (Czechy, Sto-
wacja, Wegry) prace nad kodeksem cywilnym sg na ukonczeniu. Ko-
dyfikacje te, jak i przygotowane projekty, nawiazuja w swoich rozwia-
zaniach, z jednej strony, do kodeksu cywilnego holenderskiego czy
Quebecu, az drugiej, do tradycyjnego prawa cywilnego, zwlaszcza ABGB.

Dr J. Strzebinczyk (UWr), poruszyt problem jakosci regulowanych
stosunkow, siggnat do przyktadéw z dziedziny prawa rodzinnego i wyrazit
niepokoj, ze pewnych zmian dokonuje si¢ w prawie dopiero po interwencji
TK. Zaapelowat, Zeby nie zapomina¢, ,,ze tam gdzie konczy si¢ ochrona
czyich$ interesow, tam zaczyna si¢ wchodzenie w interesy drugiej stro-

ny”.
W odpowiedzi prof. Nazar, jako czlonek Zespotu Prawa Rodzinnego
Komisji Kodyfikacyjnej, stwierdzit, ze rozstrzygnigcie TK w przedmiocie
art. 84 k.r.o. zapadlo w trakcie prac Komisji nad nowelizacja przepisow
regulujacych stosunki migdzy rodzicami i dzie¢mi.

Dr J. Marcinkowska (UJ) wyrazita poglad, ze zrédlem zasad prawa
cywilnego powinna by¢ przede wszystkim Konstytucja i zglosita propo-
zycje wprowadzania przy okazji zmian prawa bardziej jasnych pojeé, a nie
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pozostawanie przy nieprecyzyjnych sformutowaniach (np. zasady wspot-
zycia spotecznego czy spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa).

Dr M. Grela (UWr) zwroécita uwagg, ze w toku dokonywania zmian
prawa cywilnego oprocz praw cztowieka i prawa wspolnotowego nalezy
uwzgledniaé takze postep techniki, rozwoj biotechnologii czy rozwdj metod
wspomaganego rozwoju.

Dr M. Mataczynski (UAM) wskazat na koniecznos¢ aktywnego za-
chowania si¢ Polski w pracach nad prawem wspdlnotowym i zaapelowat
o podjecie prac nad obrona narodowego prawa cywilnego, ktore jest
wartos$cig 1 odzwierciedla pewna kulturg. Polska powinna podja¢ inten-
sywne dzialania w tym kierunku, zeby przyszly kodeks cywilny (euro-
pejski) nie zostat ,,narzucony” rozporzadzeniem.

Prof. M. Kepinski podnidst, ze w jego przekonaniu, sprzecznosci, jakie
powstaty wewnatrz kodeksu cywilnego, zwlaszcza w drodze absorpcji
prawa europejskiego, nie moga by¢ usunigte w drodze wyktadni i popart
to przyktadami.

II sesji przewodniczyt prof. M. Kepinski.

Nawiazat on do problematyki tej czgsci konferencji, ktora byta poswig-
cona generalnie wiasnos$ci. Jego zdaniem, jest to najbardziej ,,zaniedbana”
cz¢S¢ prawa cywilnego, w ktorej mamy do czynienia z ,,dekodyfikacja”,
a pojawiaja sig¢ coraz to nowe instytucje prawa (np. dlug gruntowy), ktore
maja by¢ uregulowane poza kodeksem cywilnym. Ponadto w tym dziale
prawa cywilnego mozna dostrzec szereg sprzecznosci, np. dotyczacych
definiowania wtasnosci.

Pierwszy referat w tej czgSci: ,,Autorskie prawa majatkowe a prawo
wlasno$ci w kodeksie cywilnym” wygtlosita dr J. Marcinkowska. Podjgta
problem, na ile w odniesieniu do praw autorskich czy innych pokrewnych
uzasadnione jest poslugiwanie si¢ terminem ,,wlasno$¢”, w $wietle kon-
strukcji prawa wiasnos$ci przyjetej w kodeksie cywilnym. Wyrazita prze-
konanie, ze definicja praw autorskich majatkowych pokrywa si¢ z brzmie-
niem art. 140 k.c., okreslajacym tres¢ prawa wlasnosci, i autorskim
prawem majatkowym. Nie mozna im odmoéwic charakteru wiasnoScio-
wego, mimo ze sa uregulowane poza kodeksem cywilnym.

Prof. M. Pyziak-Szafnicka (UL) zaprezentowala w swoim wystapie-
niu problematyke ,,wtasno$ci komunalne;j”, dostrzegajac kwestie zwigzane
Z ,,erozja mienia komunalnego”. Krytycznie ocenita ksztalt przepisow,
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ktore sa podstawa komunalizacji 1 zwrocita uwage na trudnosci zwiazane
Zurzeczywistnianiem tego procesu, z uwagi na jego zbieg z innymi zmianami
w sferze stosunkoéw wiasnosciowych. Postawita pytanie, na ile wlasnos¢
jednostek samorzady terytorialnego miesci si¢ w ogdlnych unormowa-
niach kodeksu cywilnego czy tez jest innym rodzajem wiasnosci, wska-
zujac przy tym na modele regulacji tych kwestii w obcych ustawodaw-
stwach. Zwrdcila uwagg na swego rodzaju lekcewazenie przez
ustawodawce pozycji gminy jako wilasciciela, co nasuwa pytanie o przy-
stugujaca gminie konstytucyjna ochrong wtasnosci. Od momentu komu-
nalizacji ustawodawca systematycznie stanowi akty prawne, ktdre uszczu-
plaja majatek gminy nabyty z mocy prawa (uwlaszczenie panstwowych
0s0b prawnych, uwlaszczenie partii politycznych czy FWP, uwlaszczenie
uzytkownikéw wieczystych i przedsigbiorstwa panstwowego PKP).

Dr B. Swaczyna (UJ) poswigcit swoj referat wspotwiasnosci de lege
ferenda, ktore dotyczyly zwlaszcza zarzadu rzecza wspolna i zniesienia
wspotwlasnosci. Referent zwrdcit uwage na mozliwe modele regulowania
wspotwiasnosci. W swoich rozwazaniach zglosit m.in. potrzebg nowe-
lizacji art. 199 i 200 k.c., uzupetnienie przepiséw kodeksu cywilnego
0 wzorowang na prawie szwajcarskim instytucje wykluczenia wspotwia-
Sciciela, wprowadzenie do art. 213-218 k.c. terminu ,,wspotwlasnosé
nieruchomosci rolnej” i uchylenie art. 216 § 2 i 3 i art. 220 k.c.

Dr Z. Gawlik (WSAiZ) skoncentrowat si¢ na uzytkowaniu wieczy-
stym de lege ferenda. Podjat probg obrony przedmiotowej instytucji, zgta-
szajac m.in. postulaty rozszerzenia podmiotowego i przedmiotowego uzyt-
kowania wieczystego, rezygnacji z regulowania instytucji w aktach
prawnych o charakterze administracyjnym.

Sesje t¢ zakonczyt referatem pt. ,,Miejsce ksiag wieczystych w sys-
temie prawa cywilnego” prof. E. Gniewek (UWr), ktory omdéwil proble-
matyke ochrony instytucji ksiag wieczystych, postulujac uregulowanie tej
materii w ksiedze Il kodeksu cywilnego. W jego przekonaniu taka re-
gulacja dopehitaby kodeksowa regulacje prywatnoprawnych stosunkow
prawnorzeczowych. System ksiag wieczystych powinien zapewnié¢ re-
alizacje dotychczasowych funkcji ksiag wieczystych, z rozwazeniem ich
upowszechnienia. Zwrocit takze uwage na kwestie postgpowan wieczy-
stoksiggowych. Przejrzysto$§¢ unormowania wymagataby uregulowania
zagadnien ustrojowych ksiag wieczystych w kodeksie cywilnym, tacznie

125



Polemiki i refleksje

z materialnoprawnymi zasadami systemu ksiag wieczystych, i zagadnien
postepowania wieczystoksiegowego w catoSci w kodeksie postgpowania
cywilnego.

IIT sesje poswigcona podmiotom prawa cywilnego otworzyt prof.
M. Pazdan.

W pierwszym referacie, na temat niezupetnych (utomnych) oséb
prawnych, prof. T. Sokotowski (UG) wypowiedziat si¢ przeciwko wy-
odrebnianiu czwartej grupy podmiotow prawa cywilnego, siggajac do
orzecznictwa z okresu migdzywojennego. Referent sytuacj¢ utomnych
0s0b prawnych w barwny sposob przyrownat do sytuacji, jaka wytwo-
rzyla si¢ w XVIl-wiecznej Ukrainie. Zwrécil uwagg, ze utomne osoby
prawne sa genetycznie bliskie osobom prawnym i nie powinna burzy¢
takiego obrazu instytucja wspolnot mieszkaniowych, ktore jawia si¢ w tej
sytuacji jako swoisty kon trojanski. Przesadzenie art. 33' k.c. statusu
trzeciej grupy podmiotow nie uzasadnia postugiwania si¢ w odniesieniu
do nich terminem ,,utomne osoby prawne”, ale ,,niezupelne osoby praw-
ne”.

Prof. A. Kidyba (UMCS) w referacie pt. ,,Niektore skutki wprowa-
dzenia trzeciej kategorii podmiotow prawa cywilnego” przedstawil zto-
zono$¢ tej kategorii podmiotéw, odnoszac je zwlaszeza do stosunkow
prawa handlowego. Méwca zwrocil uwage na fakt, ze brak osobowosci
prawnej nie oznacza wykluczenia jednostki organizacyjnej z mozliwosci
uczestnictwa w obrocie gospodarczym, a czasami przy ,,sztywnym
gorsecie organizacyjnym” osob prawnych moze niekiedy by¢ to bardzo
przydatne. Uwaza za zasadne zrezygnowanie z okre§lania omawianej
kategorii podmiotow terminem ,,utomne osoby prawne”. Zwrdcit uwage
na konieczno$¢ zachowania czysto$ci konstrukcji prawnych w zwiazku
z mozliwoscig odpowiedniego stosowania do omawianej kategorii pod-
miotow przepisow o osobach prawnych. Owa odpowiednio$¢ niewat-
pliwie podkresla jednak konstrukcyjna odrebnos¢ jednostek organizacyj-
nych od 0s6b prawnych. Sporo miejsca w swojej wypowiedzi po§wigcit
teorii organow, wyrazajac przekonanie, ze nie mozna przyjac tezy o obo-
wigzywaniu tej teorii w odniesieniu do jednostek organizacyjnych niebg-
dacych osobami prawnymi, nie wylaczajac korzystania w pewnych sy-
tuacjach z metodologii przyjetej w teorii organow. W tym konteksScie
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referent przekonywujaco uzasadnial sytuacj¢ wspdlnikow spolek osobo-
wych.

Prof. M. Kgpinski omowil zagadnienie firmy przedsigbiorcy wedtug
kodeksu cywilnego, zwracajac uwage na konieczno$¢ przezwycigzenia
pewnych przyzwyczajen i dostrzezenie, ze oznaczenie przedsigbiorcy
1 oznaczenie przedsigbiorstwa to dwa rézne dobra niematerialne. Doko-
nywatl charakterystyki réznic pomigdzy tymi dobrami, siggajac w tym
zakresie do roznych aktow prawnych. W swojej wypowiedzi referent
rozwijat kwestie zwiazane z ochrong firmy, zwtaszcza co do chwili, od
ktorej ta ochrona przystuguje przedsigbiorcy. Wyrazit takze przekonanie,
ze w odniesieniu do ochrony firmy nie powinno sig¢ si¢ga¢ do przepisow
0 ochronie dobr osobistych 0sob fizycznych, gdyz brak jest do tego
wystarczajacych podstaw. Wykluczyt w szczeg6Inosci mozliwosé doma-
gania si¢ zado$¢uczynienia za krzywde moralng w razie naruszenia firmy.

Dr hab. J. Pisulinski w referacie pt. ,,Prawo konsumenckie w systemie
prawa cywilnego” zwroécit uwage, ze prawo konsumenckie jest efektem
zmian, jakie dokonaly si¢ w ciagu ostatnich kilku lat w polskim ustawo-
dawstwie, ale nie moze by¢ traktowane jako odrgbny dziat prawa, wy-
rézniony ze wzgledu na metodg regulacji czy charakter stosunkéw praw-
nych. Kryterium jego wyroznienia jest wystgpowanie w tych stosunkach
po jednej stronie przedsigbiorcy, po drugiej zas konsumenta oraz ochronny
cel, ktorym jest ochrona konsumenta przed ryzykiem podejmowania przez
przedsigbiorcow dziatan, ktdére moglyby naruszy¢ ich interesy. Rozwa-
zajac ewentualno$¢ zmian w przedmiotowej dziedzinie, zwlaszcza w za-
kresie stosunkéw umownych pomigdzy konsumentem a przedsigbiorca,
stwierdzil, Ze beda one rezultatem pojawiania si¢ wcigz nowych zagrozen
dla interesdw konsumentéw (rozwdj elektronicznego przekazu informacji
czy globalizacja) oraz ocena skutecznosci dotychczasowych mechani-
zmoOw ochrony konsumenta. Oceniajac zakres zmian wprowadzonych do
prawa polskiego przez prawo konsumenckie, zwrdcit uwage, ze nakladaja
one zwigkszony zakres obowiazkow informacyjnych na przedsigbiorcow
i oslabiaja zasade pacta servanda sunt. Skuteczno$¢ samej ochrony
konsumenta uzaleznia od odpowiednich sankcji, ktore bylyby stosowane
wobec naruszajacych przepisy chronigce konsumentow.

Wystapienia w tej czgsdci sesji zakonczy referat prof. T. Pajora (UL)
,,Pojecie konsumenta w kodeksie cywilnym”, w ktorym poddat krytycz-
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nej ocenie unormowanie w omawianej dziedzinie, cho¢, jak zaznacza,
wlasciwe zainteresowanie pojeciem konsumenta zwigkszyto si¢ bardzo od
chwili wprowadzenia do kodeksu cywilnego art. 22'. Mimo wprowadze-
nia ogdlnego pojecia konsumenta, jego tres¢ zalezy od natury i zakresu
ochrony, jaka w pewnej sytuacji chce ustawodawca przyznac¢ danej grupie
(inaczej konsument jest postrzegany przy transakcjach kredytowych, inaczej
przy umowach z dziedziny ustug turystycznych czy przy umowach kon-
sumenckich). Referent zwrdcit uwage, ze pojecie konsumenta ze swej
natury powinno by¢ nakierowane na oznaczona rolg, jaka podmiot petni
w obrocie, a nie na osobg. Zglasza postulat nadania pojgciu konsumenta
mozliwie szerokiego zasi¢ggu podmiotowego dla uniknigcia zbgdnych
ograniczen, ktore w razie istotnej potrzeby moga by¢ i sa wprowadzane
w przepisach szczegotowych. Krytycznie odniost si¢ do wigzania pojgcia
konsumenta z dokonana czynno$ciag prawna, ktore w jego ocenie idzie
zbyt daleko, bo sigga jednostronnych czynno$ci prawnych.

W nastepnej czesci obrad dyskusje rozpoczat prof. A. Koch (UAM),
ktory zwrdcil uwage na zasade jednosci prawa cywilnego, podkreslit jej
rodowod, zwroécil tez uwagg na tre$¢ art. 2 k.s.h., ktéory w jego prze-
konaniu, z jednej strony, porzadkuje pewna materig, a z drugiej, potwier-
dza zasadg jednosci prawa cywilnego, stanowiac o autonomii regulacji
prawa spotek w zakresie unormowanym w kodeksie spotek handlowych.
Dostrzegl niebezpieczenstwa zwiazane z uregulowaniem problematyki nie-
zupelych 0sob prawnych, zwtaszcza jako konkurencji dla pewnych unor-
mowan zdolnosci prawnej, podmiotowosci prawnej niektorych spotek
handlowych. Zwrécit uwage na nowa posta¢ dawniejszych uregulowan,
wprowadzong do prawa polskiego w kodeksie spotek handlowych przy
regulowaniu kwestii faczenia i przeksztatcania si¢ spotek, ktora nie jest
ani przedawnieniem, ani terminem zawitym. W swoim wystapieniu podniost
réwniez kwestie rozmaitych sankcji wadliwosci czynnosci prawnych prze-
widzianych w kodeksie spotek handlowych, uregulowanych odmiennie
niz to ma miejsce w art. 58 k.c. 1 189 k.p.c. Zglosit potrzebg rozwazenia
nowelizacji art. 39 k.c.

Polemicznie w stosunku do przedméwcy wypowiedziat si¢ prof.
W. Popiolek (US), ktéry zaapelowat o nieprzywiazywanie zbytniej wagi
do art. 2 k.s.h., ktory w jego przekonaniu przynosi wigcej szkody niz
pozytku, i traktowanie kodeksu spotek handlowych jako ustawy ustro-
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jowej, ktora dotyczy jednej grupy podmiotéw w stosunkach cywilno-
prawnych. Wyrazit poglad, ze przepis art. 33! k.c. okre$la w sposob
ogoblny rezim grupy podmiotowej 0sob przewidzianych tym przepisem.
Stwierdzit, ze w odniesieniu do spotek w organizacji zastosowanie teorii
organow nie budzi watpliwosci.

Prof. A. Zielinski wyrazit przekonanie, ze wprowadzenie do kodeksu
cywilnego art. 33! k.c. rozpoczyna dyskusje na temat nowych typow
podmiotdw, ktora ostatecznie musi zakonczy¢ ustawodaweca, i to nie tylko
w odniesieniu do prawa cywilnego. Zwrocit uwage na odpowiedzialnosé
podmiotéw zbiorowych w prawie karnym, na pojecie zaktadu pracy
W prawie pracy czy szereg podmiotéw konstruowanych na uzytek prawa
administracyjnego. Zaapelowat o powazna dyskusje na temat uporzadko-
wania postrzegania podmiotow prawnych i stworzenia mozliwosci do ich
dziatania przez zachowanie podstawowych zasad, na ktérych musi opiera¢
si¢ porzadek prawny.

Prof. M. Pazdan, podejmujac si¢ obrony uregulowania zawartego w art.
33! k.c., zwrocit uwage, ze pozwala ono wyjasni¢ wiele spraw w drodze
teorii organow. Nawiazujac do wystapien na temat terminologii trzeciej
kategorii podmiotéw stosunkow cywilnoprawnych, poddat pod rozwage
utrzymanie poje¢ dotychczas uzywanych, dopdki nie pojawi si¢ atrak-
cyjniejsza propozycja. Siggajac wstecz, zwrdcil uwage, ze kiedy$ czto-
wieka mozna bylo nazywa¢ osoba, ale juz nie fizyczna, bo to miato
uwtacza¢ humanizmowi socjalistycznemu, zwrdcit przy tym uwagg na
walor i znaczenie tradycji, rowniez w odniesieniu do terminologii. Podjat
si¢ obrony mozliwosci, przynajmniej w granicach rozsadku, wykorzysta-
nia w odniesieniu do trzeciej kategorii podmiotow teorii organow. Przy-
jecie tej teorii pozwala wiele spraw wyjasni¢ czy ujawnic¢ (czyny niedo-
zwolone, dobra lub zta wiara), a teoria przedstawicielstwa w tych sytuacjach
zawodzi.

Prof. A. Smieja (UWr) podniést kwestie zwiazane z terminologia
dotyczaca trzeciej kategorii podmiotoéw, bronil pojecia ,,ulomne osoby
prawne”. Zwrdcit uwagg na fakt, ze nowe uregulowania w zakresie prawa
konsumenckiego niekiedy uszczuplaja rozmiar ochrony przyznawanej dotad
konsumentowi, podal przyktady uprawnien przyznanych konsumentowi
w ustawie o sprzedazy konsumenckiej w poréwnaniu z uprawnieniami
z tytulu rekojmii, a takze niespdjnos¢ w dziedzinie unormowan w zakresie
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prawa konsumenckiego, co wynika najczgsciej, jak zauwazyt, z dostow-
nego thumaczenia dyrektyw unijnych przy niezbyt wielkiej kompatybilno-
$ci niektorych europejskich sformutowan, w odniesieniu do naszego jezyka
prawnego. Wiaczanie problematyki prawa konsumenckiego do kodeksu
cywilnego uwaza za niebezpieczne dla samego kodeksu. Krytycznie ocenit
takze zmiang pojecia konsumenta i wyeliminowanie z jego zakresu osob
prawnych. Jest zwolennikiem zado$¢uczynienia pieni¢znego za narusze-
nie firmy, gdyz w niektorych przypadkach zado$¢uczynienie za krzywdg
bedzie zryczaltowana forma odszkodowania. Oparcie roszczen z tytulu
naruszenia firmy na przepisach o odpowiedzialnosci odszkodowawczej
w znacznej czgsci przypadkdéw uniemozliwi uzyskanie odszkodowania
albo wobec niemozno$ci ustalenia szkody, albo wobec przewlektosci
postepowan sadowych.

Dr G. Zmij, nawiazujac do rozwiazan przyjetych w innych systemach
w dziedzinie prawa firmowego, zwrocil uwage na mozliwos¢ positko-
wego stosowania przepisow o ochronie dobr osobistych do ochrony
firmy.

Dr P. Podrecki podniost sprawg charakteru prawnego oznaczen przed-
sigbiorstwa i1 zasad ochrony tych oznaczen. Zwrdcit uwage na fakt, ze
moze tak si¢ zdarzy¢, iz dobro niematerialne, jakim jest oznaczenie przed-
sigbiorstwa, moze rownolegle peni¢ funkcje znaku towarowego czy ozna-
czenia przedsigbiorstwa, co sktania do refleksji nad ochrong firmy w szer-
szym kontekscie, niz to wynika z art. 43! k.c.

Prof. J. Panowicz-Lipska (UAM) apelowata o zachowanie czystosci
konstrukcji w dziedzinie ochrony dobr osobistych i1 zwrocita uwage na
niebezpieczenstwo wykorzystywania konstrukcji zado$cuczynienia za
krzywde do roznych sytuacji w zakresie ochrony oznaczen przedsigbior-
cy. Wniosta, aby zado$¢uczynienie pienigzne za krzywde byto forma re-
kompensaty uszczerbku o charakterze majatkowym, ale nie byto wyko-
rzystywane w réznych, nie przystajacych do tej instytucji okolicznosciach.

Prof. M. Kepinski zauwazyt konieczno$¢ podjecia dyskusji co do tech-
nik implementacji dyrektyw unijnych, przedstawiajac propozycje poste-
powania w tym zakresie. W tym celu, aby zadoscuczyni¢ wymaganiom
prawa europejskiego w dziedzinie dostosowania prawa krajowego w sto-
sownym terminie, nalezy w pierwszym etapie ustanawiaé ustawy szcze-
gotowe regulujace okreslone sprawy. Po dokonaniu implementacji w taki
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sposob, nalezy rozwazyé celowos¢ wiaczenia dyrektywy do kodeksu
cywilnego, gdyz wigkszo$¢ kwestii prawa konsumenckiego powinna by¢
tam regulowana. Zwrocit takze uwage na konieczno$¢ weryfikacji do-
konanych wdrozen prawa europejskiego do polskiego prawa cywilnego
i krytyczne podejscie do tego, co dotad zostato w tej materii dokonane,
podajac jako przyktad uregulowanie problematyki odpowiedzialno$ci za
szkody wyrzadzone przez produkt niebezpieczny. Postulowat powotanie
w tym celu odpowiedniego ,,ciala”, ktére dokonywatoby wspominanych
ocen.

Prof. A. Smieja podniést problem nieudolnie, w jego ocenie, zredago-
wanego przepisu art. 448 k.c., ktory przez to pozwala na dowolne in-
terpretacje. Dostrzega proby interpretacji wspomnianego przepisu w taki
sposob, ze dotyczy on réwniez naruszenia dobr osob prawnych 1 w taki
sposob usituje si¢ rekompensowac braki odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej w sytuacjach, gdy zliczenie uszczerbku majatkowego albo jest
niemozliwe, albo trudne.

Dr hab. J. Pisulinski zwrocit uwagg, ze przystapienie Polski do UE
ztagodzi problemy z wdrazaniem prawa unijnego, poniewaz mozemy bra¢
czynny udziat w formutowaniu tego prawa i rownoczesnie przygotowy-
wac si¢ do jego wdrazania. Podzielit zdanie prof. M. K¢pinskiego o ko-
niecznos$ci nastgpczej weryfikacji nowych rozwiazan prawnych, chocby
pod katem badan socjologicznoprawnych, na ile zastosowane rozwiazania
sprawdzaja si¢ 1 czy sposob implementacji zapewnia efektywno$¢ ochro-
ny.

Mgr F. Dejman (UJ) wskazal na konieczno$¢ podjecia badan nad
skuteczno$cia prawa cywilnego, aby nie bylo oderwane od rzeczywisto-
Sci.

Dr hab. T. Mréz (UB) wyrazita zadowolenie, ze przepisy dotyczace
praw konsumenta znalazty si¢ na poczatku poza kodeksem cywilnym.
Dostrzegla rolg orzecznictwa w ksztaltowaniu rozmiaru ochrony konsu-
menta przez prawo konsumenckie i wyktadnig, niekoniecznie precyzyj-
nych i jednoznacznych przepiséw w omawianej dziedzinie. Zwroécita takze
uwage na fakt, ze prawo konsumenckie, przyznajac w pewnych sytu-
acjach konsumentowi prawo do odstapienia od umowy, nie naruszy
pewnosci obrotu i rownowagi podmiotéw, bo w przypadku zrealizowania
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prawa do odstapienia przedsigbiorca przez okreslony czas bedzie korzystat
z pienigdzy konsumenta.

Mgr A. Uruszczak (UJ) zauwazyta pewna niemoc instytucji, ktorych
zadaniem jest ochrona konsumenta.

Megr S. Pszczotka (UB) podjat zagadnienie nazewnictwa trzeciej ka-
tegorii podmiotéw prawa cywilnego, ktore mogltyby w jego ocenie przy-
ja¢ nazwe ,,wzgledne osoby prawne”.

Prof. A. Kidyba wskazal, ze przyczyna niedoskonatosci ochrony
konsumenta jest wadliwo$¢ systemu instytucjonalnego w tej dziedzinie.

Dr J. Marcinkowska, odnoszac si¢ do gloséw przedméwcow o braku
wiedzy na temat skuteczno$ci prawa konsumenckiego, starala si¢ roz-
wiewac podnoszone obawy i zwrocita uwagg na rolg UOKIK w zakresie
ochrony konsumenta.

IV sesji konferencji przewodniczyt prof. E. Gniewek.

Referat na temat zasady swobody uméw jako problemu kodyfikacyj-
nego wyglosit dr P. Machnikowski (UWr), w ktérym dokonat krytycznej
analizy przepisu art. 353" k.c. Zglosil postulat zastapienia klauzuli gene-
ralnej w art. 353" k.c. w postaci zasad wspotzycia spotecznego klauzula
dobrych obyczajéw. Uznat za niecelowe wprowadzenie wyznacznika
swobody uméw w postaci ,,natury stosunku” i postulowal przesunigcie
przepisu statuujacego swobode uméw w tytule 111 ksiggi III jako przepisu
383,

Dr P. Podrecki poruszyl w swym wystapieniu zagadnienie umowy
jako zrédta stosunku cywilnoprawnego. Omawiane zrodto powstania zo-
bowiazania zostalo zaprezentowane na tle innych zrédet zobowiazan.

Ztozono$¢ relacji pomigdzy wierzytelnoscia i roszczeniem na tle sto-
sunkow zobowiazaniowych oméwil w swym referacie pt. ,,Umowa jako
zrodto zobowiazan warunkowych i terminowych” prof. A. Smieja. Zwrocit
uwage na majace powsta¢ w ramach przedmiotowych zobowiazan prawa
przyszte, okreslane mianem ,,wierzytelnosci warunkowe” i ,,wierzytelno-
sci przyszte”. Podkreslit, ze sprecyzowanie tych okreslen ma znaczenie
nie tylko teoretyczne, ale réwniez praktyczne, np. rodzi watpliwosci, o ile
wierzytelno$¢ przyszta moze by¢ przedmiotem przelewu. Proponowat
odréznienie trzech typow wierzytelnosci i okreslit ich rezim prawny.
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Ostatni referat na konferencji wygtlosit prof. W. Gorski (USz), ktory
mowil o przemianach w zakresie umowy przewozu od czasu uchwalenia
kodeksu cywilnego do chwili obecne;.

Jako pierwszy gltos w dyskusji zabrat prof. M. Sawczuk (UMCS),
ktory, nawiazujac do I Integracyjnego Zjazdu Cywilistow, zauwazyt, ze
pewne wartosci maja charakter ponadczasowy, bo mimo uptywu ponad
30 lat wielu méwcow podjeto podobne problemy, jak wtedy. W bardzo
cieptych stowach odniost si¢ do pomystodawcy konferencji, prof. S. W¢j-
cika, ktéremu poswigca, jak méwil, prace napisana z okazji konferencji.
Dzigki prof. S. W¢jcikowi pojawila si¢ nadzieja na wskrzeszenie zjazdow
cywilistow polskich. O poparcie tej idei zwrocit si¢ takze do innych uczest-
nikéw konferencji. Jego propozycja spotkata si¢ zyczliwym i serdecznym
przyjeciem ze strony uczestnikoéw. Prof. M. Sawczuk siggnat do dorobku
S. Wojcika, ktory, jego zdaniem, oddaje i podkresla osobowo$¢ profesora.
Wskazat przy tym na prace poSwigcone przedawnieniu czy ubezwlasno-
wolnieniu. Wyrazit zal z powodu ,,zagubienia si¢” z ré6znych powodow
materiatoéw z 1 Zjazdu Integracyjnego i nieopublikowania ich w formie
ksiazkowej, zal z powodu zapomnienia wielu znaczacych postaci polskie;j
cywilistyki, ktorych wypowiedzi, mysli 1 oceny nie stracity na aktualnosci
mimo uptywu lat, zwlaszcza, jezeli chodzi o oceny dokonywanych no-
welizacji prawa.

Prof. A. Koch podjat si¢ proby obrony przepisu formutujacego zasade
swobody umow w obecnym ksztalcie i wskazal na przydatnos¢ utrzy-
mywania takiego unormowania.

Prof. A. Smieja wystapit w obronie zasad wspélzycia spolecznego,
ktore odwotuja sig nie tylko do obyczaju, ale takze do moralnosci i zaapelowat
0 rozwagg przy zastgpowaniu jednych klauzul innymi. Wnidst przy tym
0 odstapienie od ferowania pochopnych ocen co do niektérych przepi-
sow, zwlaszcza tych, ktore byly uchwalane w nieodleglym czasie.

Refleksjami na temat swobody umow i jej wyznacznikow, a zwlaszcza
natury stosunku dzielit si¢ z uczestnikami dr hab. J. Pisulinski, stawiajac
pytania o idealny typ stosunku zobowiazaniowego i idealny typ umowy.
Umowy sa ksztattowane jako efekt ewolucji 1 w zwiazku z tym trudno
mowi¢ o ich naturze.

Prof. T. Sokotowski (USz) zaprezentowat si¢ jako orgdownik utrzy-
mania natury stosunku jako wyznacznika swobody umoéw, a rownocze-
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$nie jako zwolennik zastapienia klauzuli zasad wspotzycia spotecznego
inng klauzula.

Podsumowania konferencji dokonat prodziekan Wydziatu PiA UMCS
prof. A. Kidyba i rektor WSAiIZ w Przemyslu dr hab. J. Postuszny. Prof.
S. Wojcik zaproponowat uczestnikom konferencji podjgcie uchwaty,
w ktorej jednomy$Inie uznaliby konieczno$¢ czgstszego niz dotad odby-
wania zjazdow (nie rzadziej niz co dwa lata) i rozszerzenia formuty
nastepnych spotkan o prawnikow praktykow. Wszyscy uczestnicy wyrazili
zadowolenie, ze w koncu prawnikom cywilistom udalo si¢ spotkac.
W uchwale uznano, ze tematyke poszczegdlnych spotkan ustalaja ich
organizatorzy, majac na uwadze aktualne potrzeby naszej cywilistyki oraz
nauczanie iksztalcenie przysztych prawnikow.

Teksty referatow, wystapien oraz gltosy w dyskusji ukaza si¢ w osobnej
publikacji ksiazkowe;.

Zdzistaw Gawlik
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