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Recenzja

Szczepan Kozak, Rzeszowskie akta notarialne 1871-1918.
Studium historyczno-zrodloznawcze,
Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego,
Rzeszow 2004, stron 239

Przedstawiana monografia zawiera wyniki badan prowadzonych przez
Autora w ramach studiéw doktoranckich w Instytucie Historii Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego. Jej przedmiotem sa rzeszowskie akta notarialne,
zgromadzone w Archiwum Panstwowym w Przemyslu, obejmujace w gru-
pie zespotdw akt notariuszy z Rzeszowa: lacznie 13 zespotdw 1414 jednostek
archiwalnych z okresu galicyjskiego. Materialy objete autorska analiza
(por. s. 13) to pozostatosci po dziatalnosci kancelarii notarialnych na terenie
miasta Rzeszowa, za$ ramy chronologiczne pracy wyznaczone zostaty
funkcjonowaniem notariatu w Galicji na podstawie austriackiej ustawy
notarialnej z dnia 25 lipca 1871 r. Podstawy ustrojowe notariatu w Galicji
i krétka historia jego ksztattowania si¢ od potowy XIX w. scharaktery-
zowane zostaly w rozdziale pierwszym (s. 27-37), ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem wilasnie notariuszy rzeszowskich oraz ich kancelarii (s. 38-55).

Praca ma charakter zrodloznawczy, tzn. celem jej jest przede wszyst-
kim opracowanie samych dokumentow notarialnych poprzez ukazanie
elementow ich struktury i tresci, m. in. z punktu widzenia wykorzystania
do dalszych badan jako zrddta historycznego. Zastosowana zostala przez
Autora w tym celu przede wszystkim metoda komputerowej analizy
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danych, pozwalajaca na wydobycie niezbednych informacji, standaryza-
cj¢ danych oraz obliczen statystycznych. Autor stusznie zauwaza (s. 16-17),
7e taka metoda niesie ze sobg ryzyko zagubienia danych o charakterze
opisowym, stad tez deklaruje (tamze), ze oprécz komputerowej bazy
danych zastosowat rowniez metody tradycyjne, polegajace na dokony-
waniu wypisow zrodtowych.

Tytuly rozdzialow dostosowane sa do zrodloznawczego charakteru
pracy: rozdz. 1: Geneza zrodla; rozdz. 2: Charakterystyka zrédia pod
wzgledem formalnym; rozdz. 3: Tre$¢ zrodla oraz rozdz. 4: Wartosé
informacyjna zrodia i mozliwosci badawcze. Czytelnik bardziej zainte-
resowany historia notariatu blizsze informacje znajdzie dopiero w pod-
tytulach poszczegdlnych punktéw, wyrazniej orientujacych co do tresci
monografii (patrz nizej). Calos¢ uzupehiaja (poza obszernym Wstepem
—s. 10-26) liczne i interesujace tabele, wykresy, ryciny i mapy. Tabele
rejestruja m.in. notariuszy rzeszowskich w latach 1859-1918, typy aktow
notarialnych, dokumenty oraz strony sporzadzanych aktow, posegrego-
wane wedlug plci, miejsca zamieszkania, narodowosci i deklarowanego
zajecia. Odnotowana zostala tez warto$¢ nieruchomosci oraz wysokosé
kapitatu pieni¢znego, pojawiajace si¢ w dokumentach notarialnych w roz-
nych latach. Wykresy odzwierciedlaja z kolei m. in. liczbg i strukture
dokumentéw wytwarzanych w kancelariach notariuszy rzeszowskich
w latach 1859-1918, takze w poszczegdlnych przekrojach chronologicz-
nych, a ponadto analizy aktéw notarialnych, m.in. z uwzglednieniem
szczegOlowych charakterystyk podmiotow (stron), pojawiajacych sig¢
w rzeszowskich dokumentach notarialnych. Sa tu takze rodzaje i przed-
miot czynnosci prawnych, a takze formy obrotu kapitatem. Ryciny to
zaréwno kopie fragmentdéw oryginalnych aktéw i dokumentéw notarial-
nych, jak i1 np. graficzne ujecia podziatow dokumentdéw notarialnych,
schemat budowy kontekstu aktéw stwierdzajacych przeniesienie wiasno-
Sci, struktura tresci dokumentu jako zrodta historycznego, kategorie
czynnosci prawnych, najczesciej spotykana forma planu obrazujacego
potozenie nieruchomosci oraz model minimum informacyjnego tresci zrodla.
Wydaje si¢ jednak, ze przyjecie formy i nazwy ryciny zaréwno dla frag-
mentéw konkretnych aktow notarialnych imiennie oznaczonych notariu-
szy, jaki i dla metodologicznych modeli Zrodta historycznego (patrz wykaz
rycin na s. 218-219) stanowi pewne pomieszanie réznych materii.
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Dwie mapy pokazuja liczbe oséb wystepujacych w dokumentach
notarialnych w charakterze stron na terenie rzeszowskiego powiatu sa-
dowego z 1900 r. (s. 138) oraz miejsce zamieszkania stron kontraktu-
jacych na terenie Galicji na przetomie XIX i XX w. (wklejka). Do przed-
stawionych wykazow dolacza si¢ jeszcze Aneks (s. 221-239) zawierajacy
kopie oryginalnych dokumentéw notarialnych, jak skrypt dhuzny, kontrakt
kupna-sprzedazy, akt darowizny, kontrakt maltzenski, akt wyposazenia,
wezwanie listowne oraz protokoty legalizacji podpisu. Nalezy juz tu z uzna-
niem zauwazy¢, ze warstwa ilustracyjna ksiazki w postaci opisanych
zestawien 1 wykazow zawiera wiele merytorycznych i inspirujacych
informacji, stanowiacych cenne wsparcie oraz uzupehienie zasadniczych
rozwazan.

Wisréd merytorycznych kwestii, zawartych w poszczegdlnych roz-
dziatach, ukazuje Autor m. in. pewien chaos terminologiczny, wystepujacy
w odniesieniu do takich nazw i ich zakreséw, jak akta i akty notarialne
oraz dokumenty notarialne (rozdz. 2). Sam proponuje, ,,by terminem akta
notarialne objac catos¢ dokumentacji wytworzonej przez kancelari¢ no-
tarialna, a wigc zarowno ksiegi oraz (...) akta wlasciwe. Te ostatnie okreslaé
bedziemy jednak jako dokumenty notarialne” (s. 58). Dokumenty dzieli
z kolei na akty notarialne, protokoty notarialne i legalizacje, wyrozniajac
znow wsrdd protokotéw ,.spisane przy okazji ustnego rozporzadzenia
ostatniej woli”, ,,spisane przy okazji poswiadczenia” oraz ,,inne” (s. 61,
ryc. 2.1). Zaznacza jednak, ze podzial ten pozostaje otwarty.

Po szczegdtowej analizie formy sporzadzanych w rzeszowskiej prak-
tyce dokumentéw notarialnych (rozdz. 2.2.) Autor poddaje doktadnemu
ogladowi same akta notarialne, ustalajac ich liczebnos¢ w omawianym
okresie oraz typologi¢ wedhug tresci. W szczegdlnosci przedstawia rozne
dane dotyczace pozyczek, kupna-sprzedazy, darowizn, kontraktéw wy-
posazenia, umow przedmalzenskich, dzierzawy i najmu, kontraktow mat-
zenskich, wreszcie innych uktadéw, uméw, ugdd, deklaracji i oswiad-
czen. Osobne miejsce zajmuja rozpowszechnione w dwczesnej praktyce
legalizacje podpisu na dokumencie prywatnym (2.4), protokoty (2.5) oraz
odrebnie — ksiegi kancelaryjne (2.6). Pewna kontynuacje tej problematyki
stanowi rozdzial 3, zawierajacy szczegdtowe charakterystyki zar6wno
0sob prywatnych i podmiotoéw zinstytucjonalizowanych, wystepujacych
jako strony w dokumentach notarialnych, jak i analizy ujetych w nich
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czynnosci prawnych (3.3: ,,Czynnos¢ prawna”, s. 142-173). Zauwazy¢
jednak trzeba, ze w jezyku prawniczym uzywa si¢ w takim kontekscie
raczej liczby mnogiej (czynnosci prawne), a nie pojedynczej, np. czyn-
nos¢ prawna, jak jest czesto u Autora. Ustalit tu Sz. Kozak m. in. kategorie
i rodzaje czynnoSci prawnych, odzwierciedlonych w rzeszowskich do-
kumentach notarialnych w wybranych latach migdzy 1871 a 1911 r. (patrz
tabela 3.3 na s. 145). Obejmuja one przeniesienie wlasnosci na podstawie
m. in. takich uméw jak kupno-sprzedaz i darowizna, nastgpnie ustepstwo,
najem 1 dzierzawa, operacje finansowe (np. pozyczki, wykreslenia hipo-
teczne, pokwitowania odbioru) oraz upowaznienia, o§wiadczenia i dekla-
racje (w tym pelnomocnictwa, wezwania 1 po§wiadczenia stanow).
Systematyzuje tez przedmioty czynnosci prawnych, udokumentowanych
notarialnie, w szczegdlnosci nieruchomoscei (grunty, realnosci, parcele,
ciata hipoteczne czy posiadlosci), rzeczy ruchome (inwentarze pozosta-
tosci) oraz kapitat pieni¢zny. Mniej jasno rysuje si¢ wyodrebniona przez
Autora w tym miejscu kategoria Komunikaty (3.4.4), obejmujaca udzie-
lenie pelnomocnictwa, o$§wiadczenia, deklaracje, podania, rewersy, we-
zwania, poza tym takze poswiadczenia, akty uznania, poreczenia, wyja-
$nienia 1 sprostowania. Wydaje si¢, ze korzystne dla tych kategoryzacji
byloby glebsze siggnigcie do literatury historycznoprawne;.

Juz nawet z przestawionego skrotowo przegladu tresci monografii
Sz. Kozaka wynikaja wyraznie wartosci informacyjne dokumentéw no-
tarialnych i ich przydatno$¢ dla badan historycznych, a takze — dodajmy
— historycznoprawnych. Szczegoélng uwage zwrocit Autor (rozdz. 4.2)
na akta notarialne jako Zrédlo do badan nad strukturami spotecznymi
(zaludnienie, miejsce zamieszkania, struktura plci, narodowos¢, zrézni-
cowanie ludnosci miejskiej 1 wiejskiej, rodzaj zajecia i grupy zawodowe).
Ponadto takze na udziat okreslonych grup ludnosci w obrocie nierucho-
mosciami 1 kapitalem. Syntetycznie zestawit tez (4.5) inne mozliwosci
wykorzystania akt notarialnych w roli zrédta historycznego (dziatalnosé
gospodarcza w wymiarze mikroekonomicznym, zycie codzienne i mikro-
historia). Sygnalizuje takze dalsze mozliwosci badawcze, jak np. tzw.
gender studies (spoleczne relacje plci), historig roli i autonomii kobiet,
histori¢ rodziny, zycie codzienne oraz réznorodne aspekty dziatalnosci
gospodarczej. Zauwaza réwniez znaczenie takich badan dla dyplomatyki
(przemiany form dokumentacji i dziatalnosci kancelarii) oraz genealogii,
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a wreszcie — last, but not least — ,takie postulaty badawcze jak historia
notariatu XIX-wiecznego czy szerzej — historia sadownictwa, historia
prawa” (s. 205).

Wskazane oceny przydatnosci akt notarialnych do badan naukowych
mozna odnie$¢ réwniez do samej pracy Sz. Kozaka, ktory te przydatnosé
wykazal z calq starannoscia historiograficzna. Monografia zawiera szcze-
gotowe, gruntowne i wnikliwe opracowanie zebranych dokumentdw,
ukazujace w interesujacych i wartosciowych naukowo zestawieniach oraz
przekrojach réznorodne aspekty funkcjonowania rzeszowskiego notariatu
na tle historycznym Galicji. Dowodzi tez uzytecznosci wykorzystania
programéw komputerowych do tego typu badan i wnosi nowe aspekty
do metodologii badan historycznych.

Sposrdd kilku kwestii dyskusyjnych zauwazy¢ mozna wybidrczo wat-
pliwos¢ co do postugiwania si¢ przez Autora okresleniem ,,nowoczesny
notariat”. Podobnie ,,nowoczesne akty notarialne” pojawiajg si¢ we frag-
mencie recenzji prof. Bohdana Ryszewskiego z doktoratu S. Kozaka,
przytoczonym na oktadce ksiazki. Dr Sz. Kozak dodaje wprawdzie, ze
chodzi tu o ,,[nJowoczesny notariat (w rozumieniu zblizonym do dzisiej-
szego), funkcjonujacy na terenie ziem polskich w omawianym okresie”
(s. 11), ale historycznie chodzi przeciez o czasy nowozytne, a jesli odnies¢
to okreslenie tylko do notariatu, to wymagaloby ono precyzyjniejszego
skonfrontowania omawianego przez Autora rzeszowskiego (austriackie-
go) notariatu okresu galicyjskiego z polskim notariatem wspotczesnym.
Nie wnikajac juz w szczegdly tej kwestii, nalezy odesta¢ w tym zakresie
do gruntownego opracowania Aleksandra Oleszki, ,,Ustroj polskiego
notariatu” (Krakéw 1999), zawierajacego zarowno czgs¢ historyczna, jak
i aktualne ustrojowoprawne aspekty funkcjonowania notariatu (w tym
réwniez znaczenie i charakter dokumentdéw notarialnych oraz ich znacze-
nie jako zrodia badan historycznych). Taka sama uwage mozna odnies¢
do stwierdzenia Autora o aktach notarialnych, ze ,,[w] czasach minionych
mialy one walor dokumentéw wiary publicznej. Posiadaly site wyko-
nawcza na terenie calego panstwa, byly zaopatrywane w dat¢ oraz sta-
nowily podstawe do ,,nadawania hipoteki”. Tu rowniez przydalby sie
aktualny kontekst prawny. W ogdlnosci wydaje sie¢, Ze recenzowana praca
zyskataby na szerszym wykorzystaniu literatury prawniczej oraz histo-
rycznoprawnej. Tak np. dziwi¢ musi pominigcie Swietnej monografii Doroty
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Malec, ,,Notariat Drugiej Rzeczypospolitej” (Krakéw 2002), siegajacej
takze do notariatu z czaséw zaboru austriackiego; mozna tu znalez¢ takze
sporo cennych podpowiedzi badawczych oraz dalsze wskazania biblio-
graficzne.

Praca Szczepana Kozaka ma jednak charakter historyczny i tych jej
walorow nie sposob kwestionowac. Stanowi niewatpliwie rowniez cenne
studium z dziejow notariatu na ziemiach polskich. Wykorzysta¢ ja moga
z duzym pozytkiem nie tylko historycy i historycy prawa, ale réwniez
sami notariusze. Autorowi za$ naleza si¢ zashuzone stowa uznania.

Marek Kurylowicz
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