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Systemy nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia w prawie
procesowym cywilnym w Europie
—zagadnienia wybrane

I. Uwagi wstepne

Potrzeba przedstawienia nadzwyczajnych $rodkéw zaskarzenia obo-
wiazujacych w wybranych systemach prawnych wynika, w moim prze-
konaniu, z faktu, ze badania prawnoporéwnawcze w ujeciu funkcjonal-
nym, uwzgledniajace obce rozwiazania 1 instytucje prawne, maja istotne
znaczenie dla wnikliwego poznania wlasnych rozwiazan i instytucji
w dziedzinie tak bliskiej zyciu, jaka jest umiejetne wykorzystywanie do-
stgpnych srodkow zaskarzenia dla ochrony naleznych podmiotom cywil-
nym praw podmiotowych'. Dodatkowo w tekscie przypisow zamieszczono
interesujace na tle rozwazanych rozwiazan przyktady polskich unormowan
prawnych.

II. Zaskarzenie orzeczen sadowych poza tokiem instancji

Celem kazdego postgpowania sadowego jest dazenie do wydania
prawidlowego orzeczenia, a w zwiazku z tym wszystkie porzadki prawne

"' Por. J.Jakubowski, Z problematyki metodologicznej badan prawnoporéwnaw-
czych, PiP 1963, z. 7; H.Jas check, Entwicklung, Aufgaben und Methoden der Straf-
rechtsvergleichung, Tiibingen 1955, s. 26.
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przewiduja, ze strona, ktérej prawa podmiotowe zostaly naruszone
w zapadlym, prawomocnym orzeczeniu, ma prawo zastosowaé przeciw-
ko niekorzystnemu dla siebie rozstrzygnigciu nadzwyczajny Srodek od-
wolawczy, dopuszczalny juz poza tokiem instancji. Znalazto to swoje
dobitne potwierdzenie miedzy innymi w art. 1 Zalecenia Nr R (95)5% dla
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Jednoczesnie, zgodnie z zasada
niezawistosci sadownictwa, prawidlowos¢ orzeczen sadowych oraz korekta
stwierdzonych uchybien dokonywana jest na drodze nadzoru judykacyj-
nego.

Prawomocno$¢ materialna® jest to moc wiazaca orzeczenia prawomoc-
nego formalnie*. Moc ta zwana jest w literaturze skutecznoscia orze-
czenia’. Zastuguje tu na przypomnienie inspirujaca rola, jaka w kwestii
wprowadzenia do nauki procesu cywilnego pojecia skutecznosci orze-
czenia odegral W. Siedlecki, gdyz to on w swoich pracach® podkreslat
konieczno$¢ wprowadzenia tego pojecia do porzadku prawnego.

2 Zob. Recommendation of the Committee of Ministers to member states concerning
the introduction and improvement of the functioning of appeal systems and procedures
in civil and commercial cases, [w:] Council of Europe, Introduction and Improvement
of the Functioning of Appeal Systems and Procedures in Civil and Commercial Cases,
Strasbourg 1995, s. 212.

3'W gruncie rzeczy do dzisiaj uwaza si¢ jeszcze za trafne opisanie idei prawomocnosci
w § 657 przepisu wprowadzajacego do pruskiej AGO z 1793, ktory stanowit: ,,Spokdj
i porzadek w spoteczenstwie cywilnym nie pozwalaja, aby procesy uwieczniac i aby pod
byle zarzutem byly znowu kwestionowane prawa stron uznane i ustalone przez sgdziego
w drodze ustawowo miarodajnych badan”.

40 podwojnej funkcji prawomocno$ci (negatywnej — ne bis in idem) oraz (pozytywnej
— wyrazajaca si¢ w sile prejudycjalnosci) zob. H. Trammer, O wlasciwe miejsce dla
,,czystych” norm materialnego prawa cywilno-jurysdykcyjnego, Przeglad Notarialny 1949,
s.20; Z. R e sich, Res iudicata, Warszawa 1978, s. 20 i nast.; H.F. G au |, Die Entwicklung
der Rechtskraftlehre seit Savigny und der heutige Stand, Festschrift fiirFlume, Bonn 1978,
s. 443, autor wspomina o L.F. Kellerze i jego dziele Uber Litiscontestation und Urteil nach
klassichem romischem Recht, Berlin 1827, s. 232, jako o odkrywcy tego dualizmu.

5 Por. W.Henckel, Prozessrecht und materielles Recht, Miinchen 1970, s. 231;
A.Miaczynski, Skutecznos¢ orzeczen w postepowaniu cywilnym, ZN UJ 1974, z. 67
i cyt. tam literatura obca (sg to do dzisiaj najobszerniejsze monograficzne opracowania tego
tematu).

¢ Por. W.Siedlecki, Postgpowanie cywilne, czes¢ szczegotowa, Warszawa 1959,
s. 209; ten z e, Orzeczenie konstytutywne w postepowaniu cywilnym, Ksiega pamiqtkowa
ku czci K. Stefki, Warszawa-Wroctaw 1967, s. 307.
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Srodkami zaskarzenia orzeczen sadowych poza tokiem instancji sa te
srodki prawne, przy pomocy ktorych mozna dazy¢ do osiagnigcia celu
W postaci obalenia prawomocnego juz orzeczenia sadowego, w sytuacji
gdy orzeczenie takie dotknigte jest okreslona wada. Cecha zblizajaca tego
typu $rodki prawne do Srodkéw zaskarzenia orzeczen sadowych w toku
instancji jest konieczno$¢ uprzedniego istnienia orzeczenia sadowego jako
warunku sine qua non mozliwosci wszczgeia przy pomocy takiego srodka
postepowania, ktérego celem moze stac si¢ nie tylko uzyskanie obalenia
istniejacego prawomocnie orzeczenia, lecz zarazem najczgsciej jednocze-
sne uzyskanie innego (o odmienne;j tresci) orzeczenia sadowego w miejsce
orzeczenia zaskarzonego’. Wylaczne obalenie istniejacego orzeczenia jest
w zasadzie celem zaskarzenia orzeczenia sadowego poza tokiem instancji
jedynie wowczas, gdy przyczyng obalenia stanowi niewazno$¢ postepo-
wania, spowodowana wystapieniem takich okoliczno$ci, ktore wylaczaja
w 0goble mozno$¢ postepowania i orzekania sadu w danej sprawie®.
W innych przypadkach obalenie prawomocnego orzeczenia nie stanowi
dla skarzacego celu samego w sobie, lecz pozwala mu na uzyskanie takiego
stanu, w ktorym mozliwym staje si¢ zastgpienie wadliwego orzeczenia
prawidtowym, i to wlasnie mozno$¢ uzyskania owego prawidtowego orze-
czenia staje si¢ celem wniesienia przez podmiot zainteresowany nadzwy-
czajnego srodka zaskarzenia. Tak sytuacja przedstawia si¢ w bedacych

7 Por. R.Pollak, System des ésterreichischen ZivilprozefSrechts, Wien 1932, t. 11,
s.623; R.Holzhammer, Osterreichisches Zivilprozessrecht, Wien-New York 1970,
s.269; L.Rosenberg, op. cit.,s. 689;J. Vincent, S.Guinchard, op. cit., s. 840;
N.Giudiceandrea, Impugnazioni novissimo Digesto Italiano, Torino 1962, t. VIII,
s. 380; M. Sawczuk, [w:] System prawa procesowego cywilnego, t. 111, Zaskarzenie
orzeczen sqdowych, pod red. W. Siedleckiego, Wroctaw-L6dz 1986, s. 383-463 i cyt. tam
poglady przedstawicieli polskiej nauki procesu cywilnego; P. O s o wy, Systemy zwyczaj-
nych srodkow zaskarzenia w prawie procesowym cywilnym w Europie — zagadnienia
wybrane, Rejent 2003, nr 11, s. 59-86.

8 Por. N.Giudiceandrea, op. cit., s. 389.
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przedmiotem niniejszych rozwazan procesach niemieckim’, austriackim!®
szwajcarskim!!, wloskim'?, francuskim®.

Srodki zaskarzenia orzeczen poza tokiem instancji nie wywieraja cha-
rakterystycznych dla zaskarzenia orzeczenia w toku instancji skutkéw w
postaci dewolutywnosci i suspensywnosci. Nie moze tu nastapi¢ wstrzy-
manie uprawomocnienia si¢ orzeczenia, gdyz warunkiem koniecznym
dopuszczalno$ci zaskarzenia jest wlasnie prawomocno$¢ orzeczenia, ktore
ma by¢ zaskarzone, natomiast kwestia dewolutywnosci w stosunku do
zaskarzenia orzeczen poza tokiem instancji w ogole pozbawiona jest znacze-
nia. Fakt ten jest zreszta logiczna konsekwencja zasady instancyjnosci,
ktora ma petne zastosowanie jedynie w odniesieniu do systemu zwyczaj-
nych $rodkéw odwotawczych — srodki za§ zaskarzenia orzeczen prawo-
mocnych stanowia, jak trafnie to uyjmuje S. Hanausek'®, swoisty ,,wentyl
bezpieczenstwa” przewidziany dla przypadkow wyjatkowych i maja w
stosunku do zasady instancyjnosci charakter $rodkéw komplementar-
nych.

°L.Rosenberg, Lehrbuch des deutschen Zivilprozessrechts, Berlin 1956;F. Lent,
O.Jauernig, Zivilprozessrecht, Miinchen-Berlin 1963; E. S c hilk e n, Zivilprozessrecht,
Koln 1995.

YWH.Rechberger, D.A. Simotta, Zivilprozessrecht (Erkenntnisverfahren) mit
Beispielen, Wiederholungsfragen und Mustern — unter Beriicksichtigung der Zivilverfah-
rensnovelle, Wien 1983.

'M. Guldener, Schweizerisches Zivilprozessrecht, Ziirich, 1958; HU. Walder-
Bohner, Zivilprozessrecht nach den Gesetzen des Bundes und des Kantons Ziirich unter
Beriicksichtigung anderer Zivilprozessordnungen, Ziirich 1983; HU. Walder-Richli,
Zivilprozessrecht, Ziirich 1996; O. Vo g e |, Ujednolicenie szwajcarskiego prawa proceso-
wego cywilnego a Europa, [w:] Jednolitos¢ prawa sqdowego cywilnego a jego odrebnosci
krajowe, pod red. M. Sawczuka, Lublin 1997.

12.S. Costa, Manuale di diritto processuale civile, Turyn 1955; A. L u g o, Manuale
di diritto processuale civile, Mediolan 1961; E.Fazzalari, Il processo ordinario di
cognizione, Torino 1989.

BD.Parisot,A.Jauffret, Manuel de procédure civile et voies d’exécution, Paris
1962; P.Cuche, J. Vincent, Procédure civile et commerciale, Paris 1963 (opracowa-
nia na tle k.p.c. francuskiego sprzed 1 stycznia 1976, to jest daty wejscia w zycie nowego
kodeksu procedury cywilnej ,,Nouveau Code de Procédure Civile”); H.Croze, Ch. Mo -
rel, Procédure civile, 24e éd., Paris 1996.

4 Tak S.Hanausek, System zaskarzania orzeczen sqdowych w nowym polskim
postegpowaniu cywilnym, SC, t. IX, Krakow 1967, s. 161.

88



Systemy nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia w prawie procesowym...

To odrdznienie pojeciowe pomigdzy zwyczajnymi i nadzwyczajnymi
srodkami odwotawczymi ma znaczenie we wszystkich systemach praw-
nych?®.

III. Systemy nadzwyczajnych $rodkéw odwolawczych w po-
szczegllnych panstwach

1. Probe krotkiej charakterystyki tych srodkow rozpoczng od systemu
niemieckiego, z tego powodu, ze w przypadku Polski droga do europe-
izacji prawa sadowego wiedzie przez bezposredniego sasiada, czyli Niem-
cy, a nie moze budzi¢ watpliwosci, ze niemiecka doktryna prawa cywil-
nego sadowego procesowego w interesujacej nas dziedzinie dysponuje
bogatymi materialami mogacymi stanowi¢ nicoceniona pomoc!®.

Przypadki nadzwyczajnych Srodkéw zaskarzenia w prawie niemiec-
kim naleza do rzadkos$ci. Wystepuja dwie grupy tych srodkéw, za pomoca
ktorych moze zostac¢ obalona prawomocno$¢ orzeczenia sadowego. Jedne
z nich zostaly uregulowane w ustawie procesowej (tu skarga o wzno-
wienie i skarga restytucyjna), inne rozwini¢to w drodze pogladéw wy-
razanych przez judykature.

15 Wyjatek stanowi tu francuski porzadek prawny, wedtug ktorego skutek suspensyw-
nosci polega na tym, ze zawieszona zostaje jedynie wykonalno$¢ orzeczenia, a nie jego
prawomocnos¢. Sad kasacyjny (Cour de Cassation) nie jest uwazany za sad instancji
trzeciej w zwiazku ze sprowadzeniem jego roli jedynie do badania zarzuconego faktu
naruszenia prawa; por. C.Cornu, J.Foyer, op. cit., s. 121-122. Zwraca na to uwagg
réwniez A. Le Paige, ktory traktuje kasacje jako srodek lezacy podobnie jak wznowienie
postgpowania poza tokiem instancji; por. A. LePaige, Les voies de recurs, [w:] Précis
de droit judiciaire, t. IV, Bruxelles 1973, s. 2-3. Na tej podstawie kasacja w prawie fran-
cuskim sytuowana jest jako nadzwyczajny $rodek odwotawczy.

1 Dodatkowa inspiracja bylo wydane jako poklosie zjazdu w Passau (Die Tagung der
Wissenschaftlichen Vereinigung fiir Internationales Verfahrensrecht e. V. vom 11. Oktober
1989 in Passau) dzieto pt. Das deutsche Zivilprozefirecht und seine Ausstrahlung auf
andere Rechtsordnungen, z ktérym autor zapoznal si¢ podczas pobytu latem 2002 r. na
Albert Ludwigs Universitéit we Freiburgu.
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Wsrod ustawowych srodkéw naczelne miejsce zajmuje skarga o wzno-
wienie postepowania!’. Jak pisze L. Rosenberg's, skarga o wznowienie
stuzy nie tylko stronom dla realizacji ich praw, lecz poprzez rozciagajace
si¢ na nich prawomocne orzeczenie sadowe, rozstrzygajace pomiedzy
nimi spor prawny'®, stuzy nadto panstwowemu interesowi strzezenia po-
rzadku prawnego, przywroceniu pokoju prawnego, pewnos$ci prawnej*
czy prawnej stabilno$ci (tzw. Rechtsbestindigkeit)?'.

Wedlug L. Rosenberga®, instytucja wznowienia postgpowania nie jest
srodkiem prawnym, tzw. Rechtsmittel, albowiem postgpowanie to wsz-
czyna si¢ na podstawie odrebnej (nowej) skargi (powddztwa) — Klage®
lub wniosku (4ntrag)*, ktory otwiera nowe, w petni samodzielne po-

17 Skarga niewaznosci w Niemczech do 1982 r. nie miata wigkszego praktycznego
znaczenia, a i dogmatycznie uchodzita za mniej interesujaca niz skarga restytucyjna. Dopiero
od wyroku Bundesgerichtshofz dnia 5 maja 1982, BGHZ 1984, s. 24 i NJW 1982, s. 2449
stan ten ulegt zmianie. W uzasadnieniu wypowiedziano poglad, (...) ze ustawodawca musi
dopusci¢ skargg niewaznosci, gdy zaistnieja okre$lone cigzkie naruszenia postgpowania,
albowiem trwanie takich okolicznosci podrywa zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci (...).

8Tak L. R o senb erg, Lehrbuch des deutschen Zivilprozessrechts, wyd. 9, Miinchen-
Berlin 1961, s. 3.

19°§ 322 k.p.c. niem. okresla zakres prawomocnosci i traktuje ja jako obowiazujaca
zasade.

2 Podobnie A.Schénke, H.Schrdoder, W.Niese, Lehrbuch des Zivilprozess-
rechts, Karlsruhe 1956, s. 20-21; H.F. G aul, Die Grundlagen des Wiederaufnahmerechts
und die Ausdehnung der Wiederaufnahmegriinde, Miinchen 1956, s. 64.

2 Tak. E. D ornd orf, Rechtsbestindigkeit von Entscheidungen und Wiederaufnah-
me des Verfahrens in der freiwilligen Gerichtsbarkeit, Koln 1969, s. 56.

2 L.Rosenberg, op. cit., s. 773.

3 W literaturze niemieckiej zalicza si¢ do Widerspruchsklagen, czyli do powddztw
opozycyjnych, wszelkie skargi, ktore zmieniaja sytuacje procesowa, takze skarge o wzno-
wienie; por. K.Hellwig, System des deutschen Zivilprozefirechts, t. 1, Leipzig 1912,
s. 277. Warto doda¢, ze tego rozumienia powddztwa opozycyjnego nie przejeta polska
nauka procesu cywilnego, odnoszac to okreslenie do powddztw zwalczajacych podstawg
egzekucji.

2 Ustawodawstwo niemieckie nie zawiera natomiast zadnych unormowan dotycza-
cych wznowienia postgpowania nieprocesowego, zwanego w nauce die freiwillige Gerichts-
barkeit (krytycznie do takiego thumaczenia odniost si¢ A. Miaczynski, Istota prawo-
mocnosci w swietle pogladow nauki niemieckiej, SC, t. XXV-XXVI, Warszawa-Krakow
1975, s. 175, przypis 65, proponujac termin ,,postgpowanie niesporne”). Przyjmuje si¢
natomiast, ze przepisy o wznowieniu w procesie (§ 578 k.p.c. niem. i nast.) maja odpo-
wiednie zastosowanie. Ponadto potrzeba wnoszenia skargi w tym postgpowaniu nie ma
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stepowanie, natomiast A. Schonke, H. Schroder, W. Niese® zaprezen-
towali poglad, ze skarga o wznowienie jest nadzwyczajnym $rodkiem
pomocniczym, ktory zbliza si¢ do srodkéw prawnych?. Kodeks poste-
powania cywilnego niem. nie zawiera szczegdtowych przepisow okre-
Slajacych, kto jest czynnie legitymowany do wniesienia skargi o wzno-
wienie postgpowania. W dyspozycji § 578 k.p.c. niem. mowa jest tylko
o stronach jedynie w aspekcie wystapienia kolizji miedzy wniesionymi
jednoczesnie do tego samego orzeczenia skargi niewaznos$ci i skargi
restytucyjnej?’, natomiast nie ma sporu co do tego, ze legitymacja do
whniesienia skargi przystuguje interwenientowi samoistnemu, do ktdrego
maja zastosowanie przepisy o wspotuczestnictwie jednolitym?, oraz ogdl-
nym nastgpcom prawnym stron procesowych, a nastgpcom szczegol-
nym tylko wowczas, gdy objeci sa skutkami prawomocnego orzeczenia
sadu®.

Skarga o wznowienie wystgpuje w dwoch procesowych postaciach,
a mianowicie:

praktycznego zastosowania z uwagi na obowiazywanie tzw. dalszego zazalenia (die weitere
Beschwerde), tak. F. B aur, Die Grundbegriffe der freiwilligen Gerichtsbarkeit, Stuttgart-
Berlin-Ko6In-Mainz 1973, s. 71.

% A.Schonke, H. Schroder, W.Niese, op. cit., s. 416-417.

2 Termin ,,$rodek prawny” pochodzi od niemieckiego i austriackiego pojecia Recht-
smittel. Podobnie na tle austriackiej ustawy procesowej G. N e u m a n, Kommentar zu den
Zivilprozefigesetzen, Wien 1927, s. 1404, podaje, ze skargi oznaczone sa jako nadzwy-
czajne $rodki prawne.

2 Podobnie rzecz sie ma w przepisach procedury austriackiej, gdzie przy dopuszczal-
nosci skargi o wznowienie (Nichtigkeitsklage) ustawodawca uzywa zwrotu bezosobowego
(§ 529 k.p.c. austriac.), a tylko przy skardze restytucyjnej stanowi, ze ,,moze by¢ wnie-
siona na wniosek strony....” (§ 530 k.p.c. austriac.). Powyzszego oznaczenia nie zawierat
polski k.p.c. z 1932r., nie zawiera go rowniez obecne brzmienie art. 399 k.p.c.; zob. szerzej
na ten temat M. Saw c zuk, Wznowienie postepowania cywilnego, Warszawa 1970.

B Tak F. Stein, M. J onas, Kommentar zur Zivilprozessordnung, wyd. 19, Tiibingen
1968, uwagi do § 578 oraz R. B runs, Zivilprozessrecht, Berlin-Frankfurt am Mein 1968,
s. 91 1483-484. Odnosnie do podobnych rozwigzan w procesie austriackim zob. HW. F a -
s chin g, Kommentar zur Zivilprozessordnung, Wien 1966, s. 474; ten z e, Zivilprozess-
recht, Wien 1984, s. 389; WH.Rechberger, D.A.Simotta, op. cit., rozdziat XV,
s. 798.

PTakF.Stein,M.Jonas,op. cit., jak w przypisie 44 orazR. Bruns, op. cit., s. 26-
27. Odnosnie do procedury austriackiej zob. HW.Faschin g, op. cit.,s.475;WH.Rech-
berger, D.A.Simotta, op. cit, rozdziat XV, s. 799.
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A. Skargi o uniewaznienie zapadlego prawomocnego orzeczenia sa-
dowego (Nichtigkeitsbeschwerde)*

Skarga powyzsza, zgodnie z § 579 I k.p.c. niem., moze zosta¢ oparta
na nast¢pujacych zarzutach:

1) cigzkiego naruszenia procedury cywilne;j,

2) niewlasciwej, pozaustawowej obsadzie sktadu sadu,

3) udziale sedziego wylaczonego z mocy ustawy albo sedziego pod-
legajacego wylaczeniu przez sad na wniosek (iudex inhabilis 1 iudex
suspectus)*',

4) prowadzenia procesu przez strong pozbawiona zdolnosci proceso-
wej bez udziatu jej reprezentanta®2,

Podstawa wymieniona w pkt 4 jest specjalnym przypadkiem narusze-
nia konstytucyjnego prawa do wystuchania, cho¢ wtasciwa droga do
obalenia prawomocnego orzeczenia ze wzgledu na naruszenie tego prawa,
o ktorym mowa w art. 103 1 GG (Grundgesetz — Ustawa Zasadnicza
RFN), jest tzw. zazalenie konstytucyjne (Verfassungsbeschwerde) do Nie-
mieckiego Sadu Konstytucyjnego (BVerfGG), stosownie do § 90 I
BVerfGG*, po wyczerpaniu drogi prawnej, wniesione w terminie 1 miesigca
od dorgczenia prawomocnego orzeczenia (§ 93 T BVerfGG)*.

30 W wyroku Bundesgerichtshof (BGH) z dnia 5 maja, NJW 1982, s. 2449, podkre-
$lono, wbrew panujacej dogmatycznej niechgci do tego $rodka, ze ,,(...) ustawodawca musi
dopusci¢ skarge o uniewaznienie, gdy zaistnieja okreslone cigzkie naruszenia postgpowa-
nia, ktore podrywaja zaufanie obywatela do wymiaru sprawiedliwosci (...)”.

31 Zob. BGH, JZ 1959, s. 127, OLG Frankfurt, FamRZ 1977, nr 8, s. 110.

32Zob.L.Rosenberg, K.H.Schwab, Zivilprozefirecht, wyd. 14, Miinchen 1986,
s. 1021 i nast.; H. Gilles, Zur Systematik des Wiederaufnahmeverfahrens, Zeitschrift fiir
ZivilprozeB (dalej jako ZZP) 1978, s. 465 i nast. oraz tenze ZZP 1980, s. 390 i nast.
Podstawy niewaznosci pokrywaja si¢ wprawdzie z katalogiem podstaw rewizjiz § 551 k.p.c.
niem., ale rowniez, jak i te nie wymagaja wykazania zwiazku przyczynowego migdzy
skargg a zapadlym orzeczeniem.

3 Zob. S.Stuth, [w:] D.Umbach, T. Clemens, Bundesverfassungsgerichtsge-
setz. Mitarbeiterkommentar und Handbuch, Heidelberg 1992, s. 1011.

3#Zob. M. S aw c zuk, Problemy dotyczqce dostosowania polskiego prawa sqdowego
cywilnego do prawa europejskiego, [w:] 45 lat Wydziatu Prawa i Administracji UMCS
w Lublinie, red. A. Filipiak, Lublin 1995, s. 121-141 i cyt. tam literatura, orzecznictwo
niemieckie oraz uwagi dotyczace modelu skargi konstytucyjnej w Polsce.
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B. Skargi restytucyjnej (Restitutionsklage)

Skarga restytucyjna jest, zdaniem H.F. Gaula®, zwiazana z korektura
wadliwej podstawy faktycznej zapadtego orzeczenia i otwiera jeszcze raz
quasi-nadzwyczajna instancj¢, majaca na celu ustalenie faktow.

Skarga powyzsza, zgodnie z § 580 k.p.c. niem., moze zosta¢ oparta
na nastgpujacych zarzutach: cigzkim naruszeniu prawa materialnego lub
innych cigzkich btgdach merytorycznych zapadlego prawomocnie orze-
czenia, naruszeniu obowiazku przysiegi (strony, swiadka lub bieglego),
sfalszowaniu dokumentu, czynie karalnym strony procesowej lub jej
przedstawiciela, naruszeniu urzgdowych obowiazkéw przez sedziego
oparciu orzeczenia na innym juz prawomocnym orzeczeniu zapadtym na
skutek popehienia czynu przestgpczego (tu przez sad orzekajacy lub
strong)*®, kiedy zostanie ,,0dnaleziony” wydany wczesniej, a dotyczacy
tej samej sprawy prawomocny wyrok lub istotny dowodowo dokument,
ktory mogiby doprowadzi¢ do korzystnego dla strony rozstrzygnigcia®’,
uchyleniu orzeczenia, na ktérego podstawie wydane bylo zaskarzone
orzeczenie*,

Zasade og6lna, wspolna dla przedstawionych podstaw restytucji, wy-
razit H.F. Gaul w sposob syntetyczny jako regule ,,pewnosci dowodze-
nia”. Zauwaza, ze ,,(...) pozbawienie prawomocnos$ci orzeczenia jest do-
puszczalne 1 zezwolone jedynie przy jawnym, ewidentnym zachwianiu
podstaw faktycznych orzeczenia, a nadto pod warunkiem, ze aktualna
niezasadno$¢ orzeczenia jest rzucajaca si¢ w oczy kazdemu, z uwagi na

3% Zob. H.F. Gaul, Die Grundlagen des Wiederaufnahmerechts und die Ausdehnung
der Wiederaufnahmegriinde, Bielefeld 1956, s. 206.

36 Przy czym musi zapa$¢ wyrok karny zgodnie z § 581 I k.p.c. niem.

37 Zamieszczeniu tej podstawy w przestankach restytucyjnych, a nie w podstawach
wznowienia wbrew zasadzie sententia contra rem iudicatem sprzeciwial sig H.G. Gaul, op.
cit., s. 63 orazten z e, [w:] Festschrift fiir M. Weber, Bonn 1975, s. 166 ff; zob. w tej mierze
przepis art. 403 § 3 polskiego k.p.c.

¥Zob.L.Rosenberg,KH.Schwab,op.cit,s. 1024; H. Gilles, op. cit., s. 469
1395. Pewnego poszerzenia podstaw restytucyjnych dokonata ustawa z dnia 1 lipca 1970 r.
o dzieciach pozamatzenskich przez dodanie nowej podstawy w § 641 i k.p.c. niem., cho¢
takie rozwiazanie zostato negatywnie ocenione przez H.F. Gaula z punktu widzenia art.
41GG, moéwiacego o zasadzie jednakowego traktowania stron wobec prawa; por. H.F. Gaul,
Festschrift fiir Bosch, Bonn 1976, s. 241, 253 i 266 ft oraz tam cyt. orzeczenie OLG
Stuttgart, Fam RZ 1982, s. 193-194.
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szczegblnie watpliwe srodki dowodowe objete podstawami orzeczen (...)".
Teza ta zostala uznana rowniez przez judykature niemiecka®.

Warto zwréci¢ uwage, ze niemieckie prawo procesowe zajmuje Si¢
kwestia likwidacji negatywnych skutkow wykonania wadliwego orzecze-
nia, nastgpnie uchylonego. Uchylenie orzeczenia rodzi po stronie powoda
Z postgpowania rozpoznawczego obowiazek zwrotu tego, co pozwany
$wiadezyt lub zaptacit (§ 717 III k.p.c. niem.)*.

Obydwie skargi moga zosta¢ wniesione przez podmioty uprawnione
w terminie 1 miesiaca (termin ad quo) od powzigcia wiadomosci o pod-
stawie zaskarzenia (§ 584 k.p.c. niem.), nie p6zniej jednak niz przed
uptywem 5 lat (termin ad quem) od daty uzyskania przez wydane orze-
czenie cechy prawomocnosci. Po tym terminie skarga jest niedopuszczal-
na (§ 586 k.p.c. niem)*. Méwi si¢ wowczas 0 prawomocnosci bez-
wzglednej*. Skarge rozpatruje sad, ktory wydat wadliwe orzeczenie.

Kolejnym nadzwyczajnym $rodkiem jest skarga o przywrocenie do
stanu poprzedniego (die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand).

Przystuguje ona, zgodnie z § 233 i nast. k.p.c. niem., stronie, ktora
bez swojej winy nie zachowata ustawowego terminu do wniesienia lub
uzasadnienia §rodka odwotawczego (die Berufung, czyli odwotania—§ 511
k.p.c. niem). Istotnym jest przy tym $rodku kroétki, bo tygodniowy termin
do usunigcia przeszkody. Termin ten ma charakter zawity (§ 234 k.p.c.
niem.)*,

Niemiecka ustawa procesowa ogranicza ustawowe mozliwosci wzru-
szenia zapadlych prawomocnie orzeczen sadowych®. Z tego tez powodu

¥ Tak. HFE. Gaul, op. cit., s. 83f, 210 fi 216.

4 BGHZ z dnia 13 marca 1981 r., NJW 1981, s. 1517-1518.

4 Nie stosuje sie natomiast odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, a zatem § 717 11
k.p.c. niem. nie ma zastosowania do sytuacji, gdy doszto do uchylenia orzeczenia prawo-
mocnego w trybie skargi o wznowienie lub skargi niewaznosci; zob. H. H6 11 e r, Zivilpro-
zessordnung, Koln 1984, s. 1761.

42 Por. art. 407 i 408 polskiego k.p.c.

¥ Tak L.Rosenberg, KH.Schwab, op. cit, s. 1025,

4“4 Zob.L.Rosenberg, KH.Schwab,op. cit.,s. 414 inast. orazD.Johansen,
Die Wiedereinsetzungen in den vorigen Stand nach der Rechtsprechung des BGH, Neue
Juristische Wochenschrift 1952, s. 524 i nast.

4 Tak W.J.Habscheid, Introduzione al. diritto prozessuale civile comparato,
Rimini-Maggioli 1984, s. 226.
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judykatura niemiecka* usituje obej$¢ przepisy o wznowieniu postepowa-
nia, chcac w drodze powddztwa z § 826 k.c. niem. doprowadzi¢ do
przetamania prawomocnosci, w sytuacji gdy zapadle orzeczenie zostalo
wyhludzone w drodze sprzecznych z moralnoscia czynnosci albo w sytuacji
gdy co prawda orzeczenie nie zostato wytudzone, ale ze wzgledu na swoja
tres¢ ztosliwie wykorzystane?’. Doktryna niemiecka, nie podzielajac ta-
kiego stanowiska sadow, wystepuje o analogiczne stosowanie przepisow
o restytucji*’. Na uwage zastuguje wypowiedz W. J. Habscheida®, ktory
zauwazyl, ze niemieckie orzecznictwo dotyczace niezgodnego z dobrymi
obyczajami wykorzystywania prawomocnego wyroku, oparte na § 826
k.c. niem., jest wzorcowym przyktadem ztego rozwiazania, ktore wigcej
probleméw stwarza niz usuwa, i nadto dewaluuje znaczenie prawomoc-
nos$ci materialnej.

2. Szwajcarski system prawny w dziedzinie postgpowania cywilnego
charakteryzuje si¢ pewnymi odrgbno$ciami wynikajacymi ze specyficz-
nego rozwoju struktury panstwa jako federacji (Bund = Eidgenossen-
schaft). Szwajcarski system nadzwyczajnych §rodkéw odwotawczych,
podobnie jak system $rodkéw zwyczajnych, przewiduje srodki odwotaw-
cze wystepujace w poszczegodlnych kantonach oraz federacyjne $rodki
odwotawcze, ktérych zastosowanie ograniczone jest do $ci$le okreslo-
nych spraw®.

Kantonalne nadzwyczajne $rodki odwotawcze kierowane sa przeciw-
ko orzeczeniom, ktére posiadaja moc prawna. Funkcja ich polega na
pozbawieniu tych orzeczen mocy prawnej w celu ponownego rozpatrze-
nia sprawy i skorygowania wadliwego postepowania sadowego®'. Naleza

“Por. L.Rosenberg, KH.Schwab, op. cit., s. 1039.

47 Por. BGH, NJW 1974, s. 557 czy BGH, NJW 1981, s. 1517-1518.

#®Zob. HF.Gaul,op. cit.,s. 99 ff; L. Rosenberg, KH.Schwab, op.cit., § 163;
O.Jauernig, ZPR 1981, s. 64 II.; F.Stein, [w:] F.Stein M.Jonas, W.Grunsky,
Kommentar zur Zivilprozefordnung, Tiibingen 1977, § 580, Rz. 25 wypowiedziat poglad,
ze ,,zwykla zmiana orzecznictwa, nie moze tworzy¢ nowych podstaw wznowienia”.

¥ Tak WJ.Habscheid, op. cit, s. 227.

% HU.Walder-Bohner, op. cit., s. 480; O.Vogel, op. cit., s. 85-86.

SL'W trzech kantonach (Ziirich, Appenzell i St. Gallen) zostaly powotane specjalne,
odregbne sady kasacyjne (Kassationsgericht). W pozostatych kantonach orzeczenia sadow
wyzszych instancji zapadle w pierwszej instancji moga by¢ zaskarzone §rodkami nadzwy-
czajnymi, ktore sa rozpatrywane przez ten sam sad orzekajacy, jednak w innym skladzie
osobowym.
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do nich: zazalenie (Nichtigkeitsbeschwerde) oraz rewizja (Revision, np.
§ 293 i nast. k.p.c. kantonu Ziirich).

A. Zazalenie jako $rodek nadzwyczajny znane jest wszystkim kanto-
nom, cz¢sto pod réznymi nazwami (Nichtigkeitsklage, Kassationsbeschwer-
de czy Beschwerde)*. Zazalenie mozna oprze¢ badz to na ogdlnych prze-
stankach, badz na taksatywnie wymienionych przyczynach (np. w kantonie
Bern). Naleza do nich: powazne i sprzeczne z aktami sprawy ustalenia
sadu co do stanu faktycznego bedacego podstawa orzekania, dowolna
ocena materiatu dowodowego, falszywe zastosowanie przepisow prawa
materialnego, pogwalcenie zasad postgpowania sadowego™. Zazalenie jest
srodkiem subsydiarnym, co oznacza, ze jest dopuszczalne tylko w sy-
tuacjach, gdy strona procesowa nie posiada juz mozliwosci wniesienia
zwyczajnego $rodka odwolawczego.

Zazalenie federacyjne przystuguje od orzeczen kantonalnych wyda-
nych przez sady ostatniej instancji, w sprawach, w ktorych nie ma
mozliwosci zwrdcenia si¢ do Sadu Federacyjnego w drodze odwotania
(Berufung). Powody, dla ktorych wniesienie tego $rodka jest dopuszczal-
ne, sa nastgpujace: zamiast obowiazujacego prawa federalnego zostato
W orzeczeniu zastosowane prawo kantonalne Iub obce albo zostaty na-
ruszone obowiazujace przepisy federacyjne dotyczace wlasciwosci miej-
scowej i rzeczowej sadu®.

B. Rewizja kantonalna jest dopuszczalna w wypadkach, kiedy po
wydaniu prawomocnego orzeczenia zostana odkryte nowe fakty i dowo-
dy, ktore mimo zachowania nalezytej starannosci nie mogly by¢ przez
strong¢ procesowa przedstawione. Rewizja jest rowniez dopuszczalna
w sytuacjach, kiedy zostanie udowodnione lub istnieja wystarczajace prze-
stanki do przyjecia, ze orzeczenie sadowe wydane zostato wskutek
popelnienia przestepstwa, np. na podstawie falszywych zeznan §wiadkow
czy w oparciu o orzeczenie uzyskane za pomoca przestgpstwa®.

2J Kren-Kostkiewicz Srodki odwolawcze w szwajcarskim prawie postepo-
wania cywilnego ze szczegolnym uwzglednieniem organizacji sqdownictwa oraz problemu
niezawistosci sedziowskiej, [w:] Jednolitos¢ prawa sqdowego cywilnego a jego odrebnosci
krajowe, pod red. M. Sawczuka, Lublin 1997, s. 224.

S HU.Walder-Richli, op. cit, s. 427.

“J.Kren-Kostkiewicz, op. cit., s. 225.

HU.Walder-Richli, op. cit, s. 469.
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Natomiast do federacyjnych nadzwyczajnych srodkéw odwotawczych
naleza, podobne w swoim nazewnictwie, srodki w postaci zazalenia,
rewizji oraz Srodek specyficzny tzw. zazalenia panstwowoprawnego (sta-
atsrechtliche Beschwerde).

Rewizja federacyjna®, zgodnie z dyspozycja § 136-138 szwajcarskiej
ustawy o organizacji federalnego wymiaru sprawiedliwos$ci*’, dopuszczal-
na jest przeciwko wlasnym orzeczeniem Sadu Federacyjnego w naste-
pujacych wypadkach: gdy orzeczenie zostato wydane z naruszeniem zasad
postegpowania cywilnego (np. niezgodny z prawem skfad sadu), odkrycia
nowych waznych faktoéw lub dowodéw, ztamania zakazu reformationis
in peius, w sytuacji gdy orzeczenie zostalo wydane na niekorzys$¢ strony
skladajacej rewizje pod wptywem przestepstwa lub wykroczenia. Srodek
ten sktada si¢ w postaci tzw. zadania (Revisionsbegehren)®®. Zmierza on
do ponownego rozpoznania i rozstrzygnigcia sprawy co do istoty, tj. do
tzw. iudicium rescissorium, poprzedzonego uchyleniem zapadtego poprzed-
niego prawomocnego orzeczenia w tej sprawie wzglednie potaczonego
z takim uchyleniem, tj. z tzw. iudicium rescindens.

C. Zazalenie panstwowoprawne jest to srodek zaskarzenia, ktory
przystuguje od orzeczen kantonalnych, ktore koncza albo prowadza proces
wylacznie w przypadkach, kiedy strona procesowa twierdzi, ze jej prawo
podmiotowe zagwarantowane przez konstytucj¢ federacyjna zostato
naruszone. Gdy Sad Federacyjny przychyli si¢ do twierdzen strony
procesowej, to wydane przez niego orzeczenie powoduje, Ze orzeczenie
sadu nizszej instancji zostaje skasowane, a sprawa przekazana do ponow-
nego rozpoznania®.

3. Wioskie prawo procesowe cywilne, podobnie jak i inne ustawo-
dawstwa europejskie, dokonato podziatu srodkéw odwotawczych na zwy-
czajne i nadzwyczajne®.

% Jest to $rodek odpowiadajacy skardze o wznowienie postegpowania, wystepujacej
w polskim procesie cywilnym; por. M. Saw czuk, op. cit., s. 56 1 138.

57 Bundesgesetz iiber die Organisation der Bundesrechtspflege z 1943 r.

¥ HU.Walder-Richli, op. cit., s. 470-471.

¥ J.Kren-Kostkiewicz, op. cit., s. 226.

% Por. G.Chiovenda, Principi di Diritto Processuale Civile, t. 1, Napoli 1947,
s. 908-909.
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Wioska ustawa procesowa wyksztalcita nadzwyczajny srodek zaskar-
zenia W postaci tzw. Revocazione, ktory przybiera postac: revocazione
straordinaria i revocazione, wnoszone za pomoca prokuratora, oraz $ro-
dek o nazwie Opposizione di terzo w postaci tzw. opposizione di terzo
ordinaria 1 opposizione di terzo revocatoria®.

A. Revocazione straordinaria stuzy jedynie przeciwko prawomocnym
orzeczeniom w nastepujacych taksatywnie wymienionych przypadkach:
w sytuacji gdy orzeczenie zostalo przez stron¢ procesowa podstepnie
wyludzone (art. 395 I k.p.c. wloskiego), gdy orzeczenie zostalo wydane
w oparciu o falszywe zeznania $wiadkéw albo bylo oparte na falszywych
srodkach dowodowych, przy czym fakt ten musi zosta¢ potwierdzony
uprzednim, o charakterze prejudycjalnym orzeczeniem sadu cywilnego
lub karnego (art. 372 i 395 II k.p.c. wloskiego), gdy w trakcie poste-
powania nieprawidtowos¢ zapadlego orzeczenia zostanie potwierdzona za
pomocg dowodu z dokumentu, pod warunkiem, ze dowdd ten z powodu
vis absoluta (sity wyzszej) nie mogt by¢ przez strong procesowa prze-
prowadzony w pierwotnym procesie (art. 395 III k.p.c. wloskiego) i gdy
orzeczenie zostalo wydane z razacym naruszeniem prawa (art. 395 IV
k.p.c. wloskiego)®.

Zgodnie z art. 398 k.p.c. wloskiego, $rodek ten jest sktadany w postaci
pozwu (citazione)® do sadu, ktory wydat zaskarzone orzeczenie. Jezeli
skarga jest uzasadniona, sad albo uchyla takie orzeczenie, albo moze
wyda¢ nowe orzeczenie (art. 402 II k.p.c. wloskiego).

B. Opposizione di terzo ordinaria, zgodnie z dyspozycja art. 404 1
k.p.c. wloskiego, przystuguje kazdej osobie trzeciej, ktorej prawa zostaty
naruszone przez wadliwe prawomocne lub wykonalne orzeczenie.

Opposizione di terzo revocatoria, zgodnie z dyspozycja art. 404 11
k.p.c. wloskiego, przystuguje wierzycielowi albo jego nastgpcom praw-
nym, jezeli zaskarzone orzeczenie opiera si¢ na podstgpie lub zmowie,
wyrzadzajac tym samym szkodg osobie trzeciej**.

" G.A.Micheli, Corso di diritto processuale civile, Milano 1960, s. 332; E.Faz-
zalari, Instituzioni di diritto processuale, Padova 1989, s. 680.

2WJ.Habscheid, op. cit., s. 241. Jest to srodek odpowiadajacy skardze o wzno-
wienie postgpowania w polskim k.p.c., zob. przypis 50.

@ Por. dyspozycjg art. 409 polskiego k.p.c.

“W.J.Habscheid, Cywilnoprocesowe systemy srodkéw odwotawczych w Europie,
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Oba te srodki wnosi si¢ do sadu, ktory wydat zaskarzone orzeczenie
(art. 405 I k.p.c. wloskiego). Nadto osoba trzecia moze wraz ze ztozonym
srodkiem zaskarzenia wnie$¢ wniosek o zabezpieczenie, w postaci do-
magania si¢, aby nie egzekwowano zaskarzonego orzeczenia, jezeli gro-
zitoby to cigzka i nieodwracalna szkoda (art. 407 w zw. z art. 373 k.p.c.
wloskiego).

4. W systemie procesu francuskiego, zgodnie z Nowym kodeksem
procedury cywilnej (Nouveua Code de Procédure Civile)®, obowiazu-
jacym od 1 stycznia 1976 r., orzeczenie uzyskuje prawomocnos¢ (au-
torité de la chose judgée) z chwila jego wydania®. Kiedy uptynely terminy
do wniesienia zwyczajnych $rodkow zaskarzenia albo srodki te zostaty
ztozone bezskutecznie, umacnia si¢ skuteczno$¢ zapadtego orzeczenia.
Jednakze i ta ,,wzgledna”®’ prawomocno$¢ moze zosta¢ obalona za pomoca
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia®, natomiast ,,bezwzgledna” pra-
womocno$¢ orzeczenia nastapi dopiero wowczas, gdy uptynely terminy
do wniesienia nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia albo $rodki takie
zostang wniesione bezskutecznie. Nadto wniesienie nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia zapobiega egzekucii, ale tylko w wyjatkowych, ustawowo okre-
$lonych wypadkach.

Francuskie prawo cywilne procesowe zna trzy nadzwyczajne $rodki
zaskarzenia: recours en révision, pourvoi en cassation i tierce opposition.

A. Recours en révision (skarga rewizyjna), ktérego odpowiednikiem
byta requéte civile w k.p.c. francuskim, do 1 stycznia 1976 r. jest
nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktory jest wnoszony od prawomoc-

[w:] Jednolitosé prawa sqdowego cywilnego a jego odrebnosci krajowe, pod red. M. Saw-
czuka, Lublin 1997, s. 209.

¢ Reforma francuskiej procedury cywilnej dokonata si¢ z inspiracji H.-Montul-
sky’ego, ktory w swoim dziele pt. Pricipes d une réalisation méthodique du droit privé,
Paris 19438, reprint Paris 1991, wytyczyt jej kierunki; cyt. za J. Lapierre, Prawo sqdu
do instruowania procesu z urzedu wedtug kodeksu postepowania cywilnego na tle prawno-
porownawczym, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci W. Broniewicza, op. cit., s. 197, przypis 9.

% Zob. R. Perrot, Institutions judiciaires, Paris 1986, s. 609; tenze, Chose jugée
(Dalloz: Répertoire de procédure civile et commerciale, nr 46 i 51, cyt. za W.J.Hab -
scheid, op. cit, s. 201, przypis 16).

¢ Por. I.Foyer, De lautorité de la chose jugée en matiére civile. Essai d’une
définition, Thése, Paris 1954, s. 77.

% Tak. J.Vincent, S.Guinchard, Procédure civile, Paris 1981, nr 837.
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nych orzeczen sadu, posiadajacych powage rzeczy osadzonej (zatem je-
dynie od orzeczen merytorycznych) i ma na celu uchylenie wadliwego
orzeczenia (art. 593 k.p.c. francuskiego)®. Srodek ten zmierza do po-
nownego rozpoznania i rozstrzygnigcia sprawy co do istoty, tj. do tzw.
iudicium rescissorium, poprzedzonego uchyleniem zapadtego poprzednio
prawomocnego orzeczenia w sprawie wzglednie potaczonego z takich
uchyleniem, tj. z tzw. iudicium rescindens™.

Moze on by¢ oparty na taksatywnym katalogu biedéw (erreurs), o
ktorych mowa w art. 595 k.p.c. francuskiego, a mianowicie: kiedy po
wydaniu orzeczenia okaze sig, ze zostalo ono wytudzone podstgpnie przez
jedna ze stron procesowych, kiedy po wydaniu orzeczenia odnalezione
zostang istotne dla rozstrzygnigcia dokumenty, ktoére w poprzednim
postepowaniu zostaly przez strong zatajone, kiedy orzeczenie opiera si¢
na dokumentach, ktorych fatszywo$¢ zostata stwierdzona w prawomoc-
nym orzeczeniu sadowym lub przyznana przez strong procesowa oraz
kiedy orzeczenie opiera si¢ na zaswiadczeniach i zeznaniach swiadkow
(w tym pod przysigga), ktorych fatszywos¢ zostata naste¢pnie stwierdzona
W prawomocnym orzeczeniu sadowym.

W tych wszystkich przypadkach srodek zaskarzenia jest dopuszczalny
tylko wowczas, gdy wnoszacy go podmiot bez wiasnej winy nie mogh
dochodzi¢ podstaw przed uprawomocnieniem si¢ orzeczenia.

Skarge rewizyjna sktada si¢ w postaci pozwu (citation) skierowanego
przeciwko wszystkim stronom, ktorych interes sprzeczny jest z interesem
skarzacego, a rozstrzyga ja sad, od ktorego pochodzi zaskarzone orze-
czenie (art. 598 k.p.c. francuskiego)’'. Wniesienie skargi nie wstrzymuje
wykonania orzeczenia.

Termin do wniesienia skargi wynosi dwa miesiace i biegnie od momentu,
w ktorym uchybienie orzeczenia stalo si¢ znane stronie (art. 596 k.p.c.
francuskiego).

9 Jest to $srodek odpowiadajacy skardze o wznowienie postgpowania cywilnego, wy-
stepujacej w polskim procesie cywilnym (art. 399-416 k.p.c.).

M Por. J.Vincent, S.Guinchard, op. cit, nr 1021.

I Sad rozpoznajacy skarge moze potaczy¢ orzeczenie o dopuszczalnosci skargi z orze-
czeniem merytorycznym co do istoty sprawy.
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B. Pourvoi en cassation™ (skarga kasacyjna — art. 604-639 k.p.c.
francuskiego™) jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, kierowanym
do tzw. Cour de Cassation (sadu kasacyjnego)’™. Celem jej jest uchylenie
orzeczenia sadu ostatniej instancji, wydanego z naruszeniem obowiazu-
jacego prawa’. Sad kasacyjny poddaje ocenie tylko takie fakty, ktore byty
podstawa dla zapadlego wczesniej orzeczenia, a jego rola ogranicza sig
do tego, aby ustalié, czy prawidlowo zastosowano prawo materialne do
faktow stwierdzonych przez sad w zaskarzonym orzeczeniu’®. Wniesiona
skarga kasacyjna nie wywotuje skutku suspensywnego poza przypadkami
przewidzianymi przez prawo.

Katalog przypadkéw dopuszczalnosci skargi kasacyjnej jest $cisle
reglamentowany i nalezy do niego: naruszenie prawa materialnego (con-
travention a la loi), przez co nalezy rozumie¢ kazdy btad prawny co do
zakresu znaczenia norm prawa francuskiego albo niewlasciwe jego za-
stosowanie”’, brak kompetencji (incompétence), naruszenie przepisow

2 R.Perrot, Institutions judiciaires, Paris 1986, s. 611 uzywa okreSlenia recours
en cassation, ktory jak podaje, wykonuje si¢ w drodze czynno$ci prawnej procesowej
zwanej pourvoi.

3 Trafnie W. Broniewicz, dApelacja, kasacja i skarga kasacyjna w postgpowaniu
cywilnym (Problematyka terminologiczna), PiP 1999, z. 3, s. 59 de lege ferenda postuluje,
aby nagléwkowi rozdziatu o kasacji w polskim k.p.c. (art. 392 k.p.c.) nada¢ brzmienie
,,skarga kasacyjna”.

™ Prawo francuskie jest kolebka instytucji kasacji. W 1790 utworzony zostat przez
Konstytuante sad kasacyjny, zwany poczatkowo tribunal de cassation, a przez Dyrek-
toriat przemianowany na Cour de cassation. W chwili obecnej najwazniejsze zadanie Cour
de Cassation polega na zagwarantowaniu praworzadnosci orzecznictwa i zabezpieczeniu
jednolito$ci stosowania prawa. Stuzy on zatem nie tylko interesom jednostki, lecz przede
wszystkim interesowi publicznemu; zob. P.Catala, F. Terré, Procédure civile et voies
d’exécution, Paris 1976, s. 416-417; J. Vincent, G.Montagnier, A.Varinard,
La justice et ses institutions, Paris 1982, s. 367-368.

5 Por. J.Vincent, S.Guinchard, op. cit.,, nr 1023,

" Por. G.Bolard, Le nouveau code de procédure civile francais, [w:] Rozprawy
z polskiego i europejskiego prawa prywatnego. Ksiega pamiqtkowa ku czci Jozefa Skqp-
skiego, Krakow 1994.

7 Naruszenie normy prawa migdzynarodowego nie upowaznia do wniesienia skargi
kasacyjnej, poniewaz rola Cour de Cassation polega na zagwarantowaniu jednolitosci
prawa francuskiego; tak A.Batiffol, P.Lagarde, Droit international privé, Se éd.
Paris 1970, I, nr 335 i nast.
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prawa procesowego (violation des formes), ktorych przestrzeganie nakazuje
ustawa procesowa pod rygorem niewaznosci zapadlego orzeczenia (np.
brak uzasadnienia orzeczenia), naduzycie wtadzy (excés de pouvoir), czyli
wkroczenie sedziego orzekajacego w sfere ustawodawstwa lub kompe-
tencji administracji’®, brak podstawy prawnej, np. przy rozbieznosci miedzy
dyspozycja a podstawa orzeczenia, ujawnienie w tej samej sprawie sprzecz-
nych ze soba, bezspornych orzeczen pochodzacych z réznych sadow
(contrarieté de jugements) i odpadnigcie podstawy prawnej, np. w przy-
padku sprzecznej nowszej (retroaktywnej) ustawy albo w przypadku
uchylenia prawomocnego orzeczenia lub aktu administracyjnego preju-
dycjalnych dla orzeczenia w zaskarzonej sprawie (art. 607 k.p.c. fran-
cuskiego)”.

Tak jak niemiecka Revision (§ 551 k.p.c. niem.), francuska instytucja
kasacji ogranicza si¢ jedynie do sprawdzenia naruszenia obowiazujacego
prawa. Jednakze, podobnie jak judykatura niemiecka, sad kasacyjny pod
pojeciem naruszenia prawa rozumie takze przestanki faktyczne, np. na-
ruszenie zasad rozumowania i doswiadczenia zyciowego®.

Legitymowane do wniesienia skargi kasacyjnej w ustawowym termi-
nie dwdch miesigcy od daty otrzymania zaskarzonego orzeczenia (art. 612
k.p.c. francuskiego) sa strony postgpowania zakonczonego objetym wnio-
skiem kasacyjnym orzeczenia.

8 Jak podaje WJ.Habscheid, op. cit, s. 204, w rzeczywistosci sad kasacyjny
w drodze orzecznictwa znacznie rozszerzyt zakres obowiazujacego ustawowo pojecia,
w szczegolnosci na naruszenie okreslonych wazniejszych zasad prawa procesowego, jak
np. nieuwzglednienie zarzutu res iudicaty.

7 Warto zwroci¢ uwagg, ze w systematyce Srodka odwotawczego, jakim jest skarga
kasacyjna (bez wzgledu, w jakim modelu dwu- czy tréjinstancyjnym), zarysowuja si¢ dwie
metody ujmowania podstaw kasacyjnych, a mianowicie metoda analityczna (tu uregulo-
wania francuskie, wloskie czy niemiecko-austriackie) oraz oryginalna metoda syntetyczna
przyjeta w polskim systemie prawnym —art. 393' k.p.c;zob. T.Erecinski,[w:]T.Ere -
cinski,J.Gudowski,M.Jedrzejewska, Komentarz do kp.c., cz.1,t.1, pod. red.
T. Erecinskiego, Warszawa 1999, s. 675-689; K. Piasecki, Podstawy kasacji wedlug
polskiego kodeksu postepowania cywilnego w swietle prawnoporownawczym, [w:] Ksiega
pamiqtkowa ku czci W. Broniewicza, 1£.6dz 1998, s. 297.

8 Tak. WJ.Habscheid, Les Cours supérieures en République Fédérale d’Allema-
gne et la distinction du fait et du droit devant les juridictions suprémes en France et en
Allemagne, [w:] Introduzione al. Diritto processuale civile comparato, red. W.J. Habscheid,
Ziirich 1986, s. 79.
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W przypadku gdy strony nie zaskarza orzeczenia sprzecznego z prawem
w przewidzianym ustawowo terminie, uprawnionym do wniesienia skargi
kasacyjnej jest szczeg6lny rodzaj prokuratora tzw. Procureur général prés
de la Cour de Cassation.

Prokurator wnosi skarge kasacyjna z wlasnej inicjatywy i jest to tzw.
le pourvoi dans l'intérét de la loi Iub na zarzadzenie Ministére public jako
tzw. le pourvoi pour excés de pouvoir. Ten pierwszy rodzaj jest to znana
systemom prawa romanskiego kasacja w interesie prawa®!, natomiast ten
drugi rodzaj jest skarga kasacyjna z powodu naduzycia wtadzy, skierowana
przeciwko uzurpowaniu sobie przez sady powszechne uprawnien legisla-
cyjnych lub uprawnien zastrzezonych tylko dla wladzy wykonawcze;.

Roéznica migdzy tymi dwoma przypadkami wszczecia postgpowania
kasacyjnego przez prokuratora jest istotna z punktu widzenia bytu wa-
dliwego orzeczenia i jego oddzialywania na strony procesu. W pierwszym
przypadku ewentualne uchylenie orzeczenia nie ma zadnego wptywu na
stosunki prawne pomigdzy stronami; we wzajemnym stosunku stron
orzeczenie pozostaje prawomocne. W drugim przypadku ewentualne
uchylenie orzeczenia przez sad kasacyjny skutkowac bedzie erga omnes,
a wigc takze wobec stron postgpowania. W konsekwencji orzeczenie
pomiedzy stronami utraci moc i nie bedzie wiazace®.

Skarga kasacyjna nie zmierza ani do uchylenia, ani do zmiany zaskar-
zonego orzeczenia. Kiedy sad kasacyjny uchyla orzeczenie, odsyta sprawe
do ponownego rozpoznania i rozstrzygnigcia temu samemu sadowi lub
innemu tego samego szczebla, jak ten, od ktorego pochodzi zaskarzone
orzeczenie. Oprocz normalnego przypadku kasacji zachodzi mozliwos¢,
ze sad kasacyjny uchyli zaskarzone orzeczenie bez przekazania go do

81 Por. S.Satta, Le impugnazioni, Milano 1962, s. 681.

8 Por.J.Vincent, S.Guinchard, op. cit.,, nr 1033. Skarge prokuratora dorgcza
si¢ w tym przypadku stronom. Poczatkowo francuska ustawa procesowa nie przewidywata
mozliwosci udziatu stron w tego typu sytuacji, mimo ze uchylenie orzeczenia na skutek
skargi kasacyjnej w interesie prawa wywierato bezposredni skutek wobec nich. Dopiero
od 1947 r. strony maja prawo bra¢ udziat w takim postgpowaniu; por. G.Cornu,J. Foy-
er, Procédure civile, Paris 1958, s. 196.
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ponownego rozpoznania, zgodnie z dyspozycja art. 627 k.p.c. francu-
skiego®.

Odestanie przez sad kasacyjny sprawy do ponownego rozpoznania
nastepuje nie do iudex a quo, lecz do sadu tego samego szczebla (ordre
— z reguly jest nim Cour d’Appel). Sad ten przy rozstrzyganiu sprawy
nie jest zwigzany podstawami orzeczenia kasacyjnego.

Dopiero w przypadku ponownego, i to z tych samych przyczyn,
uchylenia orzeczenia przez sad kasacyjny, sad, ktéremu sprawa jest
przekazana, zwiazany zostaje ocena prawna sadu kasacyjnego. O ewen-
tualnej drugiej kasacji rozstrzyga Assemblée pléniére Cour de Cassation®.

Warto zwroci¢ uwage, ze francuskie prawo procesowe zajmuje si¢
kwestia likwidacji negatywnych skutkow wykonania wadliwego orzecze-
nia, uchylonego nastgpnie w postepowaniu kasacyjnym. Uchylenie orze-
czenia rodzi po stronie powoda z postgpowania rozpoznawczego obo-
wiazek restytucji (restitution) tego, co byto przedmiotem skutecznej
egzekucji®.

C. Tierce opposition (art. 582 i nast. k.p.c. francuskiego) jest to Srodek
zaskarzenia orzeczenia stuzacy osobie trzeciej, nie dziatajacej w postepo-
waniu zakofnczonym orzeczeniem, ktore — oddzialujac (jako swoisty pre-
judykat) na jej sfer¢ prawna — powoduje ujemne dlan nastgpstwa. Dla
pelnego przedstawienia cech instytucji opozycji osoby trzeciej nalezy
rozwazy¢ dwie kwestie, a mianowicie: jej charakter prawny i podstawy
uzasadniajace jej wniesienie.

Charakter prawny nie jest catkowicie jasny na gruncie francuskiej
ustawy procesowej, podobnie jak nie byl i nie jest jasny w innych sys-

8 W mysl wyrazonej w tym artykule zasady, ze La Cour de Cassation pent casser
sans renvoi lorsque la cassation n’implique pas qu’il soit a nouveau statué sur le fond.

Kasacja sans renvoi (bez przekazania go do ponownego rozpoznania) ma miejsce
takze w przypadku opisanym w art. 617 i 618 k.p.c. francuskiego.

8 Por. H.Croze, Ch. M orel, Procédure civile, Paris 1988, s. 377; J. Vincent,
S.Guinchard, op. cit., nr 1080-1084.

85 Zob. na ten temat R. P errot, Cassation, Revue Trimestrielle de Droit Civil, Paris
1983,s.796; A.Jakub e cki, Restitutio in integrum w sqdowym postepowaniu cywilnym,
Lublin 1993, s. 14.
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temach romanskich. Przyjmuje sig, ze instytucja ta wykazuje cechy tak
powodztwa®, jak i nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia®’.

Ustawa procesowa nie ogranicza dopuszczalnosci tego srodka do
orzeczen prawomocnych (tak jak to czyni np. wyraznie przepis art. 404
k.p.c. wloskiego), a nawet wyraznie podkresla, Ze orzeczenie moze mieé
charakter prowizoryczny (provisoire), czyli tymczasowy (art. 584 k.p.c.
francuskiego). Dopuszczalno$¢ wniesienia opozycji jeszcze przed upra-
womochnieniem si¢ orzeczenia jest o tyle uzasadniona, ze w systemie
prawa procesowego francuskiego brak jest instytucji interwencji ubocz-
nej, zatem nie przewidujacej zwiazanych z niqg mozliwos$ci obrony praw
osoby trzeciej. Opozycja moze by¢ skierowana tak od orzeczen sadow
cywilnych, jak i karnych, gdy rozstrzygaja one o sprawie cywilnej
(w postepowaniu adhezyjnym). Konieczna przestanka wniesienia opozycji
jest posiadanie przez skarzacego interesu prawnego, przy czym wystar-
czy, ze osoba trzecia éprouve un préjudice ou la menace d’un préjudice
(uprawdopodobnia posiadanie interesu prawnego)®. Prawo do wniesienia
opozycji przedawnia si¢ z uplywem 30 lat i jest to termin prekluzyjny (art.
585 k.p.c. francuskiego).

Podstawami opozycji moga by¢ okoliczno$ci wystepujace w dwoch
grupach: przypadki gdy skarzacy ma wtasne prawo w stosunku do
przedmiotu objetego orzeczeniem, pod warunkiem, Ze jest ono wczesniej-
sze od tego orzeczenia i przypadki, w ktorych skarzacy powotuje si¢ na
oszustwo (fraude) popetlione w toku instancji (np. przez pozwanego,
jego przedstawiciela ustawowego, pelnomocnika lub kuratora sadowego).

% Por. S.Satta, op. cit., s. 346 i nast. przedstawia podobienstwo tej instytucji tak
w relacji do powddztwa, jak i do srodka odwolawczego, sktaniajac si¢ do przyjecia koncepcji
raczej blizszej ujgciu opozycji jako szczegodlnego rodzaju powddztwa. ZkoleiR. Perrot,
op. cit., s. 613, uwaza, ze opozycja osoby trzeciej przeciwko orzeczeniu jest rodzajem actio
pauliana. Srodek ten jako opposicién de terceros a la cosa juzgada rozwingla judykatura
hiszpanska i rozwiazaniami przypomina opposizione di terzo w prawie wloskim i oma-
wianym tierce opposition w prawie francuskim. Dogmatycznie opozycja wykazuje cechy
actio pauliana (art. 1111 k.p.c. hiszpanskiego); por. FRamos Mendez, Derecho
procesal civil, Barcelona 1990, t. 11, s. 677.

870 opozycji jako nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia pisali pod rzadem d. k.p.c.
francuskiego R. M orel, Traité élémentaire de procédure civile, Paris 1932, s. 686 oraz
G.Cornu, J.Foyer, op. cit., s. 490.

8 Por.J.Vincent, S.Guinchard, op. cit., nr 1010, z przytoczonym tam orzecz-
nictwem na temat pojecia i zakresu interesu prawnego.
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Samo wniesienie opozycji nie pociaga za soba zawieszenia wykonal-
nosci zaskarzonego orzeczenia, ale sad moze tymczasowo zawiesi¢ jego
wykonanie w calosci lub w czgéci na wniosek osoby trzeciej lub pozo-
stalych stron postepowania, ktére w takim przypadku staja si¢ uczest-
nikami postgpowania wywotanego na skutek wniesionej opozycji (art. 591
k.p.c. francuskiego).

Sadem wlasciwym do wniesienia tego $rodka jest sad, ktorego orze-
czenie zostalo zaskarzone. Konsekwencja uwzglednienia opozycji jest
uchylenie orzeczenia w catosci lub w czesci jedynie w stosunku do osoby
trzeciej (tu skutek indivisibilité); uchylenie skutkdw orzeczenia wobec
wszystkich stron nastepuje jedynie w przypadku, gdy wykonanie zaskar-
zonego orzeczenia uniemozliwia wykonanie orzeczenia sadu o uchyle-
niu®.

IV. Podsumowanie

Po tym syntetycznym przejrzeniu systemow nadzwyczajnych $rod-
koéw zaskarzenia wylania si¢ nastepujaca konkluzja, ze en bone doctrine
(dla dobra nauki) nadzwyczajne $rodki zaskarzenia wystepuja wszedzie
tam, gdzie w wyniku zakonczonego postgpowania powstaty do tego stopnia
cigzkie uchybienia w zapadlym orzeczeniu, tak na skutek naruszenia prawa
materialnego, jak i procesowego, ze ze wzgledu na ostateczny cel wymiaru
sprawiedliwosci (sprawiedliwe orzeczenie —art. 6 § 1 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci)® musi zosta¢ obalona pra-
womocno$¢. Jako takie srodki rozumiane sa: w prawie niemieckim 1 au-
striackim skarga o uniewaznienie i skarga restytucyjna, recours en révision
w prawie francuskim czy revocazione straordinaria w prawie wloskim
oraz Nichtigkeitsklage 1 Revision w prawie szwajcarskim. Co prawda nie
pokrywaja si¢ podstawy zaskarzenia, a §rodki rozpatrywane sa badz przez
iudex a guo, badz przez sad instancji nadrzedne;j, ale kwestie te nalezy

¥ Por. J.Vincent, S.Guinchard, op. cit., nr 1016.

®0.Jacot-Guillarmod, L arbitrage prive face a I'article 6 § de la Convention
européenne des Droits de I’Homme, [w:] Protecting Human Rights: The European Di-
mension. Studies in Honour of G.J. Wiadra, ed. by FFMatscher, H.Petzold, Kdln-
Berlin-Bonn-Miinchen 1988, s. 283-286; A. Grotian, Article 6 of the European Co-
nvention on Human Rights — The Right to a Fair Trial, Strasbourg 1992, s. 1-2.
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uzna¢ za majace charakter drugorzedny, przy zalozeniu, ze rozwigzania
narodowe musza si¢ 16zni¢, przynajmniej do czasu powstania jednego
europejskiego prawa sadowego cywilnego bedacego w fazie in statu na-
scendi®'.

Z kolei wystepujacy w ustawodawstwie procesowym Francji, Wioch
1 Hiszpanii §rodek zaskarzenia w postaci skargi (opozycji) osoby trzeciej
pozwala na skuteczne zwalczanie wadliwego prawomocnego orzeczenia,
ktoérego ujemne nastepstwa moga dotyka¢ praw podmiotowych osob bez-
posrednio nie uczestniczacych w postgpowaniu, w ktérym wydano takie
orzeczenie’.

oL Por. M. Sawczuk, Uwagi o europejskim prawie sqdowym cywilnym i o odreb-
nosciach krajowego prawa sqdowego, [w:] Jednolitos¢ prawa sqdowego cywilnego a jego
odrebnosci krajowe, pod red. M. Saczuka, Lublin 1997, s. 70-77.

%2 Por. w prawie niemieckim mozliwo$¢ wystapienia przez osobg trzecia az do ponow-
nego zakonczenia postgpowania w charakterze interwenienta ubocznego, samoistnego
(selbstindige oder streitgendssische Nebenintervention), jezeli ma ona interes prawny
W wygraniu sprawy przez przeciwnika strony procesowej, do ktorej przystapit, oraz jej
pozycjg procesowa zblizona do pozycji wspotuczestnika w sporze (§ 66-69 k.p.c. niem.).
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