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Uchylenie umowy dziedziczenia w prawie niemieckim

I. Wyjatki od umowy dziedziczenia

Od chwili zawarcia umowy dziedziczenia moga nastapic istotne zmiany
w relacjach interpersonalnych migdzy stronami zawierajacymi t¢ umowe
czy tez beneficjent umowy moze zaczaé zachowywac si¢ w sposob uza-
sadniajacy przypuszczenie, ze roztrwoni otrzymany w przysztosci ma-
jatek. Czy umowa dziedziczenia uniemozliwia weryfikacj¢ dokonanych
np. ile$ lat temu rozrzadzen wiazacych?

Dopuszczalne jest, aby spadkodawca w umowie dziedziczenia za-
strzegt sobie prawo do dokonywania w przysztosci rozrzadzen mortis
causa, odbiegajacych od rozrzadzen wiazacych zawartych w umowie
dziedziczenia. Mozliwo$¢ taka jest wynikiem stosowania zasady swobody
umow, a takze wnioskowania a maiore ad minus w odniesieniu do
zastrzezenia odstapienia od umowy dziedziczenia badz poszczegdlnych
zamieszczonych w niej wiazacych rozrzadzen (Riicktrittsvorbehalt)'.
Istnieje zasadnicza réznica pomigdzy zastrzezeniem prawa odstapienia
a zastrzezeniem dokonywania rozrzadzen na wypadek $mierci, odbiega-
jaca od pierwotnie zawartych w umowie dziedziczenia (Anderungsvor-
behalt). Odstapienie od umowy, ze wzgledu na bezpieczenstwo prawne
drugiej strony umowy, moze nastapic tylko poprzez formalne o§wiadcze-

! Odstapienie zmierza do uchylenia rozrzadzenia, podczas gdy zastrzezenia dokony-
wania zmian prowadzi raczej do przeksztalcenia rozrzadzenia, do jego dopasowania do
zmieniajacych si¢ stosunkow.
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nie ztozone wobec tejze strony umowy (§ 2296 ust. 2 BGB). Wykonanie
prawa wynikajacego z zastrzezenia dokonywania rozrzadzen na wypadek
$mierci, odbiegajacych od rozrzadzen wiazacych zamieszczonych w umo-
wie dziedziczenia, moze zosta¢ dokonane takze ,,poza plecami” drugiej
strony, dlatego tez druga strona umowy musi mie¢ $§wiadomos$¢, z czym
si¢ ewentualnie liczy¢, jesli jedna ze stron takiego zastrzezenia w umowie
dokonata. Z tego tez powodu konieczne jest, aby sprecyzowac jak naj-
doktadniej zakres tego zastrzezenia, przez co jednoznacznie i bez watpli-
wosci bedzie mozna stwierdzi¢, do jakich rozrzadzen mortis causa upraw-
niony jest spadkodawca. Ogdlne zastrzezenie, umozliwiajace zastgpowanie
umownych rozrzadzen dowolnymi innymi rozrzadzeniami, bedzie niewaz-
ne. Zastrzezenie jest wige instytucja posiadajaca pewne granice: zastrze-
zenie to nie moze sigga¢ tak daleko, Ze poprzez to umowa dziedziczenia
pozbawiona zostanie swej istoty. Nie moze w zadnym wypadku objaé
wszystkich rozrzadzen albo jedynego wiazacego rozrzadzenia spadko-
dawcy w takim zakresie, ze spadkodawca uprawniony bytby do nieogra-
niczonych zmian. Umowa dziedziczenia pozbawiona mocy wiazacej nie
réznitaby si¢ wtedy od testamentu.

Typowym przyktadem omawianego zastrzezenia jest pézniejsze powo-
lanie dalszych spadkobiercow obok ustanowionego juz jedynego spad-
kobiercy, czy pdzniejsze ustanowienie zapisow lub polecen. Zastrzezenie
ogranicza pozycj¢ prawna przyznana w umowie beneficjentowi, dlatego
wymaga formy wiasciwej dla umowy dziedziczenia (§ 2276 BGB).

Jesli druga strona umowy jest zarazem beneficjentem i wyraza zgode
na krzywdzace ja (uszczuplajace jej prawa) rozrzadzenie na wypadek
$mierci ze strony spadkodawcy, wtedy konsekwentnie musi takie ewen-
tualne rozrzadzenie dopusci¢ — volenti non fit iniuria. Podstawa ochrony
beneficjenta przed krzywdzacymi go rozrzadzeniami na wypadek $mierci,
dokonywanymi przez spadkodawcg, w wypadku wyrazenia przez niego
takiej zgody odpada®. Wyrazenie zgody jest o§wiadczeniem wymagajacym
przyjecia, dla ktoérego, zdaniem Broxa, nie jest wymagane zachowanie

% Dotyczy to takze sytuacji, w ktorych strona umowy dziedziczenia i beneficjent
umowy dziedziczenia nie sa tymi samymi osobami; H. B r o X, Erbrecht, Miinchen 2000,
s. 101.
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jakiej$ szczegolnej formy?. Opinii tej nie podziela jednak wiekszo$¢ orzecz-
nictwa 1 doktryny, uwazajac nieformalne wyrazenie zgody za bezskutecz-
ne*. Argumentem przemawiajacym za zachowaniem formy wiasciwej dla
umowy dziedziczenia moze by¢ wnioskowanie chociazby tego rodzaju,
ze jesli spadkodawca chce dokonaé rozrzadzenia na wypadek $mierci,
ktére narusza prawa beneficjenta, nie wystarcza nieformalne wyrazenie
zgody juz z tego powodu, ze ustawa przewiduje mozliwos¢ tylko formal-
nego uchylenia umowy dziedziczenia lub poszczegdInych zawartych w niej
umownych rozrzadzen (Aufhebung § 2290 BGB), aby uwolni¢ spadko-
dawce od mocy wiazacej, o czym bedzie mowa pozniej. Poza tym prze-
strzeganie takiej formy sprzyja zapewnieniu bezpieczenstwa prawnego.

Jesli beneficjent umowy dziedziczenia jest uprawnionym do zachowku
zstgpnym spadkodawcy i jest zadluzony albo trwoni majatek w takim
stopniu (§ 2338 BGB), Ze otrzymany przez niego spadek bylby w znaczne;j
mierze zagrozony, wowczas spadkodawca moze bez zgody lub nawet
wiedzy innej strony umowy ograniczy¢ umownie dokonane przysporze-
nie poprzez dokonanie odpowiedniego rozrzadzenia (Beschrdinkung in guter
Absicht — ograniczenie beneficjenta umowy dziedziczenia w dobrej wie-
rze). W gre wchodzi tu ustanowienie spadkobiercy nastepczego albo
zapisobiercy nastgpczego na rzecz ustawowych spadkobiercow tego
zstepnego (§ 2338 ust. 1 zd. 1 BGB). Poza tym spadkodawca moze na
czas zycia uprawnionego do zachowku zstepnego powierzy¢ zarzad spadku
wykonawcy testamentu (§ 2338 ust. 1, zd. 2 BGB).

II. Uchylenie umowy dziedziczenia

A. Rozrzadzenia jednostronne

Rozrzadzenia jednostronne zamieszczone w umowie dziedziczenia nie
posiadaja mocy wiazacej. Moga zosta¢ uchylone poprzez testament od-
wolujacy je albo testament, ktory zawiera rozrzadzenia o treéci nie dajacej
si¢ pogodzi¢ z jednostronnymi rozrzadzeniami zawartymi w tej umowie,

3 Tamze.

4 Tak np.: M. Wo lf, Kolhammer-Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
begriindet von Th. Soergel, Bd 9, Erbrecht, Stuttgart-Berlin-Kéln 1992, s. 1557,
J. M ay er, Testament und Erbvertrag, Luchterhand 1999,s.918-919;H. Lange,K. Ku-
chinke, Erbrecht, Miinchen 2001, s. 495.
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zgodnie z § 2254, 2258 BGB, dotyczacymi odwolania testamentu (§ 2299
ust. 2 zd. 1 BGB). Odwotanie nie jest natomiast mozliwe przez np.
zniszczenie umowy dziedziczenia albo wycofanie jej z urzedowego prze-
chowania (jak to si¢ dzieje w wypadku testamentu), gdyz umowa dzie-
dziczenia znajduje si¢ stale w urzgdowym przechowaniu i nie moze zosta¢
wydana jej stronom’.

Jednostronne rozrzadzenia moga zosta¢ odwotane w nowej umowie
dziedziczenia poprzez zamieszczenie w niej odmiennych umownych
rozrzadzen. Rozrzadzenia jednostronne moga zosta¢ uchylone w umowie,
poprzez ktéra uchylone zostaje jedno wiazace rozrzadzenie albo cala umowa
dziedziczenia. Jesli przez umowg uchylajaca uchylona zostanie cata umowa
dziedziczenia, wowczas w przypadku watpliwosci i braku innego odpo-
wiedniego ustalenia zamieszczonego przez strony w umowie dziedzicze-
nia moc tracg takze rozrzadzenia jednostronne (§ 2299 ust. 3 BGB).

Odstapienie od catej umowy dziedziczenia uchyla réwniez w wypadku
watpliwosci (tzn. w braku odmiennej woli spadkodawcy) rozrzadzenia
jednostronne, ale tylko osoby uprawnionej do takiego odstapienia, a nie
innej strony, ktorej takie prawo odstapienia nie przystuguje.

B. Rozrzadzenia wiazace

BGB w § 2290 i nastepnych reguluje srodki zmierzajace do odzyskania
przez spadkodawce swobody testowania: w § 2290-2292 BGB — uchy-
lenie umowy dziedziczenia albo pojedynczych wiazacych rozrzadzen za
porozumieniem stron, w § 2293-2297 — jednostronne odstapienie spad-
kodawcy. Taka regulacja jest zgodna z ogdlnymi zasadami prawa umoéw,
tj. zasada swobody umoéw, wedhlug ktorej strony umowy moga uchyli¢
zawarta mi¢dzy nimi umowe poprzez actus contrarius — dotyczy to rowniez
umowy dziedziczenia. Podstawowa forma takiego actus contrarius jest
umowa uchylajaca (§ 2290 BGB), zawarta przez strony umowy dziedzi-
czenia. Jesli umowg dziedziczenia zawarly wigcej niz dwie strony, musi
zosta¢ ona uchylona przez nie wszystkie wspolnie. W § 2291 BGB
ustawodawca przewiduje jednak uproszczone sposoby uchylenia umow-
nych rozrzadzen, a mianowicie poprzez sporzadzenie przez spadkodawce
testamentu z notarialnie po§wiadczonym wyrazeniem zgody innej strony

S Por. P. Go ttwald, Praxishandbuch Erbrecht, hgb. von J. Fritz, P. Biinger, Kissing
2002, 3/7.4.3.5.
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umowy, ale odnosi si¢ to tylko do umownych rozrzadzen zapiséw i polecen.
Podobne uproszczenie zawart ustawodawca w § 2292 BGB. W wypadku
umowy dziedziczenia zawartej migedzy malzonkami, moze ona zostac
uchylona poprzez wspolny testament matzonkéw. Poza tym spadkodaw-
ca moze pod pewnymi warunkami uwolni¢ si¢ od mocy wiazacej umowy
dziedziczenia w sposob jednostronny, bez zgody drugiej strony umowy
poprzez odstapienie od umowy dziedziczenia badz pojedynczych umow-
nych rozrzadzen (Riicktritt §§ 2293-2297 BGB).

1. Uchylenie umowy dziedziczenia albo poszczegélnych rozrza-
dzen umownych za porozumieniem stron

Dopdki zyja wszystkie strony umowy, moga one za zgodnym poro-
zumieniem uchyli¢ umowe dziedziczenia albo poszczegolne zawarte w niej
wiazace rozrzadzenia.

1.1. Umowa uchylajaca

Umowa dziedziczenia, jak rowniez poszczegdlne umowne rozrzadze-
nia, moga zosta¢ uchylone przez strony, ktére zawarly umowe dziedzi-
czenia (§ 2290 ust. 1 zd. 1 BGB).

Umowa uchylajaca wymaga zachowania takiej samej formy, jaka jest
przewidziana dla umowy dziedziczenia (§ 2290 ust. 4,2276 BGB). W tym
miejscu trzeba przypomnieé, ze uchylenie umowy dziedziczenia nie moze
by¢ spowodowane wycofaniem z urzgdowego przechowania, poniewaz
w kompetencji stron umowy lezy tylko ewentualne wylaczenie szczegol-
nego urzgdowego przechowania i jesli nawet umowa znajduje si¢ w zwyklym
urzgdowym przechowaniu, to i w takim wypadku jej oryginat nie moze
zosta¢ wydany stronom. Co wigcej, nawet jesli umowa dziedziczenia
zostala przez strony uchylona, to i tak pozostaje w przechowaniu urze-
dowym®.

Umowa uchylajaca moze zosta¢ zawarta tylko przez te same strony,
ktore wczesniej zawarty umowe dziedziczenia. Spadkodawca moze za-

¢ Notariusz powinien sporzadzony protokot z zawarcia umowy dziedziczenia i wraz
z innymi danymi dotyczacymi jej treSci umiesci¢ w kopercie, i opatrzy¢ pieczgcia. Na-
stgpnie powinien nakloni¢ strony, aby umowa dziedziczenia zostata niezwlocznie przeka-
zana w szczegoOlne urzgdowe przechowanie, jesli oczywiscie strony go nie wylaczyly, przy
czym nie wystarcza sprzeciw jednej strony umowy co do ztoZenia jej w takie szczegdlne
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wrzeé t¢ umowe tylko osobiscie, co wyklucza mozliwos¢ dziatania
przedstawiciela albo pelnomocnika; niezdolny do czynnoS$ci prawnych nie
moze zawrze¢ umowy uchylajacej, za$ ograniczony w zdolnosci do
czynnos$ci prawnych nie potrzebuje do zawarcia takiej umowy zgody
swojego przedstawiciela, gdyz w ten sposob uwalnia si¢ od mocy wia-
zacej umowy dziedziczenia. Strona nie bedaca spadkodawca moze dziata¢
przez swojego przedstawiciela. Jesli jest niezdolna do czynnosci praw-
nych albo posiada ograniczona zdolno$¢ do czynnosci prawnych, wow-
czas umowe moze zawrze¢ jej przedstawiciel. Strona ograniczona w zdol-
nosci do czynno$ci prawnych moze zawrze¢ umowe za zgoda swojego
przedstawiciela ustawowego, ktory z reguly bedzie jeszcze potrzebowat
zezwolenia sadu opiekunczego, chyba ze umowa taka zawierana jest migdzy
malzonkami albo narzeczonymi. Po §mierci jednej ze stron, ktore zawarty
umowg dziedziczenia, umowa ta nie moze zosta¢ uchylona (§ 2290 ust.
1 zd. 2 BGB). W takiej sytuacji, tj. po $mierci drugiej strony umowy nie
bedacej spadkodawca, spadkodawca moze zawrzec z osoba trzecia bedaca
beneficjentem umowy dziedziczenia umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia,
ktora uchyla ekspektatywe tejze osoby trzeciej. Umowa taka nie jest z kolei
mozliwa migdzy stronami umowy dziedziczenia, ktore zawrze¢ moga
wilasnie umowe uchylajaca’.

Jak wynika z ust. 4 § 2290 BGB, zawarcie umowy uchylajacej wymaga
zachowania formy notarialnej i jednoczesnej obecnosci stron umowy. Jesli
umowa taka zawierana jest miedzy matzonkami albo narzeczonymi, wtedy
moze si¢ znajdowaé¢ w jednym dokumencie wraz z majatkowa umowa
malzenska. Umowa uchylajaca, w przeciwienstwie do umowy dziedzi-
czenia, nie wymaga ztozenia w przechowanie urzgdowe. Osoba trzecia
bedaca beneficjentem umowy dziedziczenia nie bierze udzialu w zawarciu
umowy uchylajacej ani nie wymaga si¢ jej zgody do zawarcia przez strony

urzgdowe przechowanie. Jesli strony wylacza szczegdlne urzedowe przechowanie, wowczas
dokument umowy dziedziczenia pozostaje otwarty w zbiorze dokumentéw u notariusza.
Inna kwestig jest, czy notariusz bedzie gotowy podjac sig takiej odpowiedzialnosci. Jesli
umowa zostanie ztozona do specjalnego urzgdowego przechowania, wowczas kazdej stro-
nie umowy powinien zosta¢ wydany tzw. Hinterlegungsschein, tj. dowdd ztozenia umowy
w przechowanie, a sad pobierze odpowiednia optate (§ 2277 i § 101 Kostenordnung).
W czasie przechowywania umowy kazda ze stron ma prawo wgladu i dokonywania odpi-
sow. Po $mierci strony notariusz przekazuje umowe dziedziczenia do sadu spadku.
7Por. U. von Liibtow, Erbrecht, Berlin 1971, s. 453.
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takiej umowy. Co wigcej, nie moze ona przeszkodzi¢ w uchyleniu umowy
dziedziczenia przez strony umowy. Wprawdzie spadkodawca nie moze
sam odwota¢ dokonanego wczeéniej na jej rzecz w umowie dziedziczenia
przysporzenia, ale przez umowe zawarta z druga strona moze pozbawic
osobg trzecia otworzonej przed nig perspektywy.

Trzeba jeszcze wspomnie¢, ze poniewaz umowa uchylajaca moze
zosta¢ zawarta tylko przez strony umowy dziedziczenia, niedopuszczalne
jest jej zawarcie po $mierci ktorej$ z nich. Umowa uchylajaca powoduje,
ze umowa dziedziczenia albo poszczegdlne umowne rozrzadzenia traca
moc. W tym drugim wypadku pozostate umowne rozrzadzenia pozostaja
w mocy. Jesli poprzez umowe uchylajaca uchylona zostaje cata umowa
dziedziczenia, wowczas, w razie watpliwosci, tzn. jesli nie zaklada sig
istnienia odmiennej woli spadkodawcy, skutek umowy uchylajacej roz-
cigga si¢ takze na zawarte w umowie dziedziczenia rozrzadzenia jedno-
stronne (§ 2299 ust. 3 BGB). Poza tym uchylenie moze si¢ odnosi¢ tylko
do rozrzadzen umownych i to w ten sposob, ze traca one swoja moc
wiazaca, ale zostaja zachowane jako rozrzadzenia jednostronne. W tym
wypadku przynajmniej jedno rozrzadzenie musi mie¢ charakter wiazacy,
aby mozna byto nadal méwi¢ o umowie dziedziczenia. Reasumujac, mozna
powiedzie¢, ze umowa uchylajaca moze zawierac zasadniczo nowe umowne
rozrzadzenia, moze uchyla¢ pojedyncze umowne rozrzadzenia albo uchy-
la¢ tylko ich moc wiazaca, czyniac je rozrzadzeniami jednostronnymi.

Umowa uchylajaca moze zosta¢ z kolei uchylona przez inna umowe
i wowczas swoja pierwotng moc odzyskuje umowa dziedziczenia®. Po-
niewaz uchylenie umowy uchylajacej rownoznaczne jest co do skutku
z zawarciem nowej umowy dziedziczenia, zachowana musi by¢ forma
wymagana dla umowy dziedziczenia’.

Mozliwe jest zaskarzenie umowy uchylajacej przez stron¢ nie bedaca
spadkodawca tylko na podstawie § 119 BGB!° przez spadkodawce, zgodnie
z § 2281 BGB'.. Co do spadkodawcy, nie bedzie to czesta praktyka z jego

8 W.Edenhofer, Palandt. Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2002, s. 2253.

° Por. J.Mayer, tamze, s. 929.

10 Zaskarzalno$¢ z powodu biedu.

"W paragrafie tym znajduje si¢ odwotanie do § 2078 — zaskarzenie z powodu biedu
albo grozby i § 2079 BGB — zaskarzenie z powodu pominigcia uprawnionego do zachowku.

51



Anna Duda

strony, ze wzgledu na odzyskana na podstawie umowy uchylajacej swobode
testowania.

1.2. Uproszczone sposoby uchylenia

Uproszczone sposoby uchylenia rozrzadzen umownych ustawodawca
przewidzial przy uchylaniu zapiséw 1 polecen, gdzie wystarczy sporza-
dzenie przez spadkodawce testamentu indywidualnego z notarialnie po-
$wiadczonym wyrazeniem zgody przez druga strong umowy (§ 2291
BGB) oraz przy uchyleniu umowy dziedziczenia zawartej przez matzon-
kéw poprzez ich wspdlny testament (§ 2292 BGB).

1.2.1. Indywidualny testament uchylajacy — uchylenie zapiséw
i polecen

Niezaleznie od teoretycznego sporu o natur¢ prawna testamentu
uchylajacego mozna stwierdzié, ze stanowi on szczegdlna forme zastep-
cza omawianej wezesniej umowy uchylajacej. Spadkodawca moze uchy-
li¢ umowne rozrzadzenia polecen i zapisOw zar6wno przez testament
publiczny, prywatny, jak i testament szczegélny, ale rowniez poprzez
jednostronne rozrzadzenia dokonane we wspolnym testamencie matzon-
kow lub tez w umowie dziedziczenia. Niewatpliwe uproszczenie stanowi
wigc dla spadkodawcy mozliwo$¢ sporzadzenia oswiadczenia uchylaja-
cego takze w postaci wilasnorgcznego testamentu, gdyz do uchylenia
wystarczy przeciez zachowanie jednej z dopuszczalnych form testamen-
tu. Znacznym udogodnieniem jest takze fakt, ze nie wymaga si¢ jedno-
czesnej obecnosci obu stron umowy. Umowne rozrzadzenie jest w tym
wypadku uchylane przez dwa jednostronne oswiadczenia woli, ktore strony
moga zlozy¢ w innym miejscu i czasie. Zdolno$¢ spadkodawcy do
sporzadzenia takiego testamentu ocenia si¢ na podstawie przepisOw
dotyczacych zdolnos$ci testowania.

Testament uchylajacy dla swojej skutecznosci wymaga wyrazenia zgody
przez druga strong umowy (§ 2291 ust. 1 zd. 2 BGB), ktdra moze zostaé
ztozona zarowno przed sporzadzeniem takiego testamentu (zezwolenie),
jak i po jego sporzadzeniu (potwierdzenie), a nawet by¢ wyrazona w samej
umowie dziedziczenia, co podobne jest do zastrzezenia dokonywania zmian
(Anderungsvorbehalt). Trzeba jednak podkresli¢, ze jesli druga strona
umowy wyrazi w umowie dziedziczenia zgode¢ na uchylenie bez jakich-
kolwiek ograniczen, wowczas rozrzadzenia zapisu i polecenia nie beda
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mogtly by¢ postrzegane jako wiazace. Jezeli druga strona umowy wyrazita
wymagana zgodg, wowczas spadkodawca moze uchyli¢ wiazace roz-
rzadzenia takze po jej $mierci. Zgoda nie moze by¢ jednak wyrazona po
jej $mierci, np. przez spadkobiercow. Podobnie dzieje si¢ po $mierci
spadkodawcy. Takie wyrazenie zgody wymaga notarialnego poswiadcze-
nia (§ 2291 ust. 2 BGB). W stosunku do niezdolnej do czynnosci praw-
nych albo ograniczonej w zdolnos$ci do czynnosci prawnych strony umowy
nie bedacej spadkodawca, znajdujq zastosowanie regulacje obowiazujace
przy umowie uchylajacej (§ 2291 ust. 1 zd. 2). Wyrazenie zgody jest
o$wiadczeniem wymagajacym przyjecia i musi dotrze¢ do spadkodawcy,
aby ten dowiedziat sig, Ze odzyskat nieograniczona swobodg testowania'?,
Trzeba wreszcie powiedzie¢, ze raz wyrazona zgoda po dotarciu do spad-
kodawcy jest nicodwotalna (§ 2291 ust. 2 BGB). Wyrazenie zgody przez
beneficjenta bedacego osoba trzecia nie jest ani konieczne, ani nie bytoby
wystarczajace.

Taki skuteczny testament uchyla tylko umowny zapis lub polecenie,
do ktorego si¢ odnosi. Przy istnieniu zwiazku pomigdzy zapisem i po-
leceniem lub stanowieniem spadkobiercy (§ 2085 BGB) skutkiem posred-
nim moze by¢ uchylenie umownego rozrzadzenia ustanowienia spadko-
biercy. Nie jest to jednak sprzeczne z trescig § 2291 BGB, gdyz wyklucza
on tylko $wiadome uchylenie umownego ustanowienia spadkobiercy'?.

Jesli spadkodawca sporzadzit testament uchylajacy bez uprzedniej zgody
drugiej strony umowy, wowczas az do wyrazenia zgody przez t¢ druga
strong taki testament moze swobodnie odwota¢. Po wyrazeniu zgody
testament taki moze zosta¢ odwolany tylko za ponowna zgoda drugiej
strony umowy, takze po$wiadczona notarialnie'.

1.2.2. Uchylenie umowy dziedziczenia poprzez wspélny testament
malzonkow

Przepis § 2292 BGB ustanawia wobec tresci § 2290 BGB kolejne
utatwienie uchylenia, gdyz aby uchyli¢ albo zmieni¢ umowe dziedziczenia

2W.Edenhofer, tamze, s. 2253.

13 Skutek taki jest czesto nieunikniony.

14 Wedtug niektorych autoréw wymog poswiadczenia notarialnego wynika z faktu, ze
zaréwno testament uchylajacy, jak i wyrazenie zgody przez druga strong umowy sa umo-
wami.
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zawartg przez matzonkoéw wystarczy sporzadzenie wspolnego testamentu
malzenskiego, a testament taki moze by¢ sporzadzony zaréwno jako te-
stament publiczny, jak i prywatny. W przeciwienstwie do testamentu
uchylajacego, o ktorym mowa w analizowanym wczesniej § 2291 BGB,
przedmiotem testamentu uchylajacego, sporzadzonego przez matzonkow,
moze by¢ rowniez umowne ustanowienie spadkobiercy. Taki wspolny
malzenski testament musi zosta¢ sporzadzony przez tych samych mat-
zonkow, ktorzy zawarli umowe dziedziczenia, przy czym istotne jest, aby
malzenstwo istniato w chwili sporzadzenia testamentu, podczas gdy przy
zawarciu umowy dziedziczenia pézniejsi matzonkowie mogli by¢ jeszcze
narzeczonymi.

Testament uchylajacy moze zosta¢ sporzadzony w kazdej dopuszczal-
nej dla wspdlnego matzenskiego testamentu formie, ale, na co wskazuje
Edenhofer, nie przez zgodne co do tresci odrebne testamenty'’.

Zdolnos¢ matzonka bedacego spadkodawca ocenia si¢ zgodnie z prze-
pisami dotyczacymi testamentow, za$ zdolno$¢ matzonka, ktory spadko-
dawca nie jest, zgodnie z prawem wiasciwym dla uméw dziedziczenia.
Z powyzszego wynika, ze oboje matzonkowie musza posiada¢ zdolnos¢
testowania, jesli oboje sa spadkodawcami i oboje uchylaja swoje umowne
rozrzadzenia. Malzonek, ktory nie byt spadkodawca w umowie dziedzi-
czenia i jest ograniczony w zdolno$ci do czynnosci prawnych, potrzebuje
zgody swojego przedstawiciela ustawowego i zazwyczaj sadu opiekun-
czego'®. Jesli jeden z matzonkow jest matoletni, wowczas jedyna dostepna
forma testamentu uchylajacego jest testament publiczny!.

Testament uchylajacy moze uchyli¢ cata umowe dziedziczenia albo tez
poszczegodlne zawarte w niej rozrzadzenia 1 wtedy inne zachowuja swoja
moc. Testament uchylajacy moze uchyli¢ umowe dziedziczenia w sposob
wyrazny albo tez w sposéb dorozumiany, tzn. jesli zawiera rozrzadzenia
o tresci odmiennej w stosunku do umowy dziedziczenia.

Poniewaz testament taki zast¢puje tutaj umowe uchylajaca, posiada
w zasadzie natur¢ umowy, a zatem nie moze by¢ odwolany jednostronnie
przez spadkodawcg z tym skutkiem, ze uchylone umowne rozrzadzenie

SW.Edenhofer, tamze, s. 2254.
16 Tamze.
17 Tamze.
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albo cata umowa dziedziczenia ponownie, jako takie, odzyskaja swoja
moc. Skutek w tej postaci moze by¢ jednak osiagnicty przez umowe
dziedziczenia, umowg, o ktorej mowa w § 2290 (tj. umowe uchylajaca),
testament spadkodawcy z notarialnie po$wiadczona zgoda innej strony
umowy nie bedaca spadkodawca albo nowy wspolny testament matzon-
kow.

2. Odstgpienie spadkodawcy (Riicktritr)

Odstapienie jest, w przeciwienstwie do uregulowanego w § 2290-2292
BGB uchylenia dokonywanego za porozumieniem stron, jednostronnym,
niezaleznym od zgody drugiej strony uchyleniem umowy dziedziczenia
albo poszczegdlnych zawartych w niej umownych rozrzadzen. Odsta-
pienie jest zgodnie ze swoja trescia tym samym, czym jest jednostronne
odwolanie rozrzadzenia testamentowego. Ustawa nie okresla go jednak
jako ,,odwotanie” wlasnie ze wzgledu na niemozno$¢ swobodnego od-
wotania umowy dziedziczenia. Ustawa unika poza tym okreslenia ,,0d-
wotanie”, aby dokona¢ rozrdéznienia jednostronnego uchylenia umowy
dziedziczenia albo rozrzadzen umownych od odwotania zawartych w umo-
wie dziedziczenia rozrzadzen jednostronnych, jakkolwiek zastrzezenie od-
stapienia moze zosta¢ wyrazone pod wzgledem leksykalnym réznymi
okresleniami, np. wlasnie ,,odwotanie”. Spadkodawca bedzie miat prawo
odstapienia, jesli dokona zastrzezenia w umowie dziedziczenia, ze bedzie
mogt odwota¢ dokonane przez siebie umowne rozrzadzenia, ze bedzie
mogt od nich odstapi¢. Samo okreslenie ,,odstgpuje” weale nie musi zostaé
w umowie dziedziczenia uzyte. Odstapienie rozni si¢ takze od zaskarzenia
(§ 2281 BGB). Pod pewnymi wzgledami jednak odstapienie i zaskarzenie
wykazuja podobienstwo, gdyz oznaczaja przeciez jednostronne wypowie-
dzenie umowy dziedziczenia albo poszczegdlnych umownych rozrza-
dzen; prawo zaskarzenia nie musi natomiast zosta¢ zastrzezone ani nie
zaktada ewentualnie uchybien beneficjenta lub uchylenia obowiazku §wiad-
czenia wzajemnego (§ 2295 BGB), a sa to wilasnie kolejne, tym razem
ustawowe, podstawy odstapienia.

2.1. Zastrzezenie odstapienia
Zastrzezenie odstapienia jest powigzane z natura umowy dziedziczenia
(albo umownego rozrzadzenia). Zastrzezenie takie dokonywane jest przy
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zawarciu umowy dziedziczenia, jak analogiczne zastrzezenie przy umo-
wach zobowiazaniowych. Dopdki spadkodawca nie uczyni uzytku z prawa
odstapienia, umowa dziedziczenia (albo poszczegolne wiazace rozrzadze-
nia) zachowuje swoja moc. Samo zastrzezenie odstapienia nie wystarcza,
aby pozbawi¢ umowe dziedziczenia albo poszczegdlne umowne rozrza-
dzenia charakteru wiazacego. W wypadku zastrzezonego prawa odsta-
pienia nie wystarcza tez, jesli spadkodawca dokona innego rozrzadzenia
mortis causa.

Zgodnie z § 2293 BGB, spadkodawca moze odstapi¢ jednostronnie
od umowy dziedziczenia albo poszczegoélnych zamieszczonych w niej
wiazacych rozrzadzen, jezeli zastrzegl sobie takie prawo, jak okresla ustawa
— ,,w umowie” (§ 2293 BGB). Oznacza to, ze zastrzezenie musi by¢
zawarte albo w samej umowie dziedziczenia albo w umowie dodatkowe;.
Druga strona umowy nie podlega tu ochronie, gdyz poprzez zawarcie
umowy z dokonanym przez spadkodawce zastrzezeniem sama takie
zastrzezenie przyjeta. Wezesniej zostata juz omowiona kwestia leksykalna
zwiazana z zastrzezeniem. Zastrzezenie zapewnia spadkodawcy prawo
odstapienia od jego umownych rozrzadzen lub catej umowy dziedziczenia
poprzez ztozenie jednostronnego o$wiadczenia. Formy odstapienia sa rozne
1 zaleza od tego, czy spadkodawca ztozyl oswiadczenie o odstapieniu (nie,
czy dokonat zastrzezenia) za zycia drugiej strony umowy (§ 2296 BGB),
czy juz po jej $mierci (§ 2297 BGB). Jak juz wspomniano, realizacja prawa
odstapienia nie zalezy od wyrazenia zgody przez druga stron¢ umowy.

Prawo odstapienia nie jest prawem dziedzicznym. Jako $rodek przy-
wrdcenia swobody testowania wygasa wraz ze $miercia spadkodawcy.
Prawo to nie ulega tez przedawnieniu. Jesli spadkodawca jest osoba
niezdolna do czynno$ci prawnych, wowczas nie moze odstapi¢ od umowy,
jezeli jednak posiada ograniczona zdolno$¢ do czynnosci prawnych, sam
moze ztozy¢ takie oswiadczenie, i to bez zgody swojego przedstawiciela
ustawowego, gdyz poprzez odstapienie jego pozycja prawna ulega po-
lepszeniu, co wiaze si¢ z odzyskaniem peinej (lub peniejszej) swobody
testowania. Spadkodawca moze dokona¢ ogolnego zastrzezenia prawa
odstapienia bez podawania przyczyn albo, wrecz przeciwnie, ograniczy¢
je do konkretnych przypadkow, np. jesli zawarlby nowe matzenstwo.
Odstapienie powoduje, ze umowa dziedziczenia albo poszczegdlne zawar-
te w niej umowne rozrzadzenia traca moc w takim zakresie, w jakim
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zostato to okreSlone w dokonanym zastrzezeniu. Bezskuteczno$é po-
szczegoOlnych umownych rozrzadzen moze pociagac za soba bezskutecz-
nos¢ takze innych rozrzadzen albo nawet catej umowy dziedziczenia (§ 2085
BGB). Przy dwustronnej umowie dziedziczenia odstapienie spadkodawcy
w razie watpliwo$ci powoduje bezskutecznos¢ catej umowy dziedziczenia
(§ 2298 ust. 1 BGB):

Raz o$wiadczone odstgpienie jest nieodwotalne. Wyjatek dotyczy
wypadkow, kiedy to po $mierci drugiej strony umowy w miegjsce prawa
odstapienia wstepuje prawo uchylenia umownych rozrzadzen poprzez
testament sporzadzony przez uprawniona do odstapienia stron¢ umowy
(§ 2297 BGB), poniewaz testament zgodnie ze swoja naturg jest odwo-
lalny.

2.2. Ustawowe prawo odstapienia

Ustawowe prawo odstapienia od zawartych w umowie dziedziczenia
wiazacych rozrzadzen przystuguje spadkodawcy w dwoch wypadkach
okreslonych w § 2294, 2295 BGB:

2.2.1. Odstapienie z powodu uchybien beneficjenta umowy dzie-
dziczenia

Wedhug § 2294 BGB, spadkodawca moze odstapi¢ od rozrzadzenia
umownego, jesli beneficjent umowy, ktory nie musi by¢ koniecznie strona
umowy, dopusci si¢ uchybienia upowazniajacego spadkodawce do po-
zbawienia go prawa do zachowku. Jesli beneficjent nie nalezy do kregu
0s0b uprawnionych do zachowku, prawo odstapienia przystuguje spad-
kodawcy przy takich uchybieniach beneficjenta, ktore upowazniatyby do
pozbawienia zachowku zstgpnego spadkodawcy. Przepis ten upowaznia
spadkodawce do odstapienia od rozrzadzenia umownego, poniewaz,
z jednej strony, z powodu uchybien beneficjenta od spadkodawcy nie
mozna nadal wymaga¢ konsekwentnego przestrzegania umowy dziedzi-
czenia, a z drugiej strony, beneficjent nie zastuguje na nagrod¢ w postaci
jakiego$ przysporzenia. Przyczyny ustawowego prawa odstapienia zosta-
ty okreslone wobec zstgpnego spadkodawcy i beneficjenta nie bedacego
uprawnionym do zachowku, ktorego pozycja zostaje jednak zrownana
w tym wypadku ze zstgpnym spadkodawcy w § 2333, wobec rodzicow
spadkodawcy w § 2334, w stosunku do malzonka w § 2335 BGB. Bez
znaczenia jest, czy beneficjent jest strona umowy albo czy w ogoéle o niej
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wie'®. Prawo odstapienia skierowane jest przeciw beneficjentowi, ktory
dopuscit si¢ uchybienia. Stwierdzenie to ma istotne znaczenie w przy-
padku, gdy spadkodawca dokonat przysporzenia nie tylko na rzecz jednej
osoby; wobec innych beneficjentow obowiazuja nadal rozrzadzenia
umowne.

Uchybienie uzasadniajace skorzystanie z ustawowego prawa odstapie-
nia musi zosta¢ popetnione po zawarciu umowy. Uchybienia znane spad-
kodawcy w chwili zawierania umowy dziedziczenia pozostaja bez zna-
czenia. Jesli natomiast spadkodawca o nich nie wiedzial, moga wowczas
stanowi¢ podstawe zaskarzenia'. Jesli spadkodawca na podstawie § 2294
BGB uprawniony jest do odstgpienia, moze nawet po $mierci drugiej
strony umowy uchyli¢ swoje umowne rozrzadzenia, jednakze juz nie
przez odstapienie, ktore wymaga ztozenia o§wiadczenia innej stronie umowy
(§ 2296 BGB), ale przez testament (§ 2297 BGB). Odstapienie powoduje,
ze umowne rozrzadzenie, do ktorego si¢ odnosi, traci swoja moc. Inne
rozrzadzenia odstepujacego spadkodawcy, jak wczesniej wspomniano,
pozostaja niezmienione. Odstapienie powoduje utrat¢ mocy wiazacej ex
nunc®.

2.2.2. Odstapienie przy uchyleniu §wiadczenia wzajemnego

Zgodnie z § 2295 BGB, spadkodawca moze odstapi¢ od umownego
rozrzadzenia, ktorego dokonat ze wzgledu na umowne zobowiazanie sig
drugiej strony umowy do wykonywania na rzecz spadkodawcy do czasu
jego $mierci powtarzajacego si¢ $wiadczenia, w szczeg6lnosci dotycza-
cego utrzymania i zobowiazanie to przed sSmiercia spadkodawcy zostanie
uchylone. Podstawa odstapienia jest zaktocenie istniejacego zwiazku
pomigdzy umownym rozrzadzeniem spadkodawcy a zobowiazaniem si¢
do $wiadczenia drugiej strony umowy. Przyktadem jest tu umowa do-
zywotniej renty. Niezbedna przestanka jest zwiazek, zalezno$¢ istniejaca
pomigdzy umownym przysporzeniem ze strony spadkodawcy a zobo-
wigzaniem si¢ beneficjenta. Przysporzenie musi by¢ dokonane przeciez,
jak okresla ustawa: ,,ze wzgledu na/w zwiazku z” zobowiazaniem sig

8 Por. HJ. Musielak, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
s. 1763.

19 Tamze.

2 Patrz J.Mayer, tamze, s. 950.
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drugiej strony umowy do $wiadczenia. Migdzy przysporzeniem spadko-
dawcy 1 zobowigzaniem si¢ beneficjenta nie istnieje jednak stosunek: Le-
istung — Gegenleistung, tj. $wiadczenie — $wiadczenie wzajemne. Ostat-
nim warunkiem ustawowego prawa odstapienia jest to, aby zobowiazanie
drugiej strony umowy przed $miercia spadkodawcy zostato uchylone, i to
niezaleznie od przyczyny, tzn., czy bedzie to nast¢pcza niemozno$¢ $wiad-
czenia (§ 275 BGB), czy tez porozumienie stron. Do odstgpienia na
podstawie § 2295 BGB nie upowaznia natomiast spadkodawcy niewta-
sciwe wykonywanie $wiadczenia, niewykonywanie $wiadczenia albo
zwloka drugiej strony umowy, gdyz mimo takiego stanu zobowiazanie
do $wiadczenia pozostaje niezmienne. W takim wypadku w rachubg
wchodzi zaskarzenie rozrzadzenia umownego przez spadkodawce na
podstawie § 2078 w polaczeniu z § 2281 BGB, jesli, oczywiscie, umowne
przysporzenie nie jest dokonane pod rozwiazujacym warunkiem wiasci-
wego wypetniania §wiadczenia przez druga strong umowy. Co do wy-
konywania prawa odstapienia, wynikajacego z § 2295 BGB, obowiazuja
zasady omdwione przy analizie prawa odstapienia przy uchybieniach
beneficjenta (§ 2294). Forma odstapienia uregulowana zostala w § 2296,
2297 BGB. Prawo odstapienia ogranicza si¢ do umownych rozrzadzen,
ktorych dokonat spadkodawca ze wzgledu na zobowiazanie drugiej strony
umowy. Jezeli w umowie dziedziczenia zamieszczone sa jeszcze inne
umowne rozrzadzenia, wtedy ich skuteczno$¢ podlega regulacji § 139
BGB*.

2.3. Forma o$wiadczen o odstapieniu

2.3.1. Oswiadczenie o odstapieniu miedzy zZyjacymi — § 2296 BGB

§ 2296 BGB dotyczy formalnych wymogoéw odstapienia spadkodaw-
cy od umowy dziedziczenia albo poszczegdélnych zawartych w niej
umownych rozrzadzen w sytuacji, jezeli druga strona umowy zyje — jesli
zmarta, wowczas obowiazuja przepisy § 2297 BGB. Przepisy § 2296 BGB
obowiazuja zar6wno przy odstapieniu zastrzezonym, jak i przy odstapieniu
wynikajacym z ustawy, przy odstapieniu od umownego rozrzadzenia usta-
nowienia spadkobiercy, umownych rozrzadzen zapiséw 1 polecen. Zgodnie

21§ 139 — Jezeli niewazno$cia dotknigta jest cz¢$¢ czynno$ci prawnej, niewazna jest
cala czynno$¢ prawna, jesli nie mozna przyjac, ze nie zostalaby ona dokonana bez tej
niewaznej czgsci.
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z § 2271 ust. 1 zd. 1, § 2296 BGB znajduje takze zastosowanie do
odwotania wzajemnie zaleznego rozrzadzenia umownego zawartego we
wspolnym testamencie matzonkéw, dokonywanego za zycia ich obojga.
Zgodnie z § 2296 ust. 1 zd. 1 BGB, odstapienie nie moze nastapi¢ przez
przedstawiciela ustawowego ani umownego. Prawo odstapienia nie jest
tez prawem dziedzicznym.

Wedtug § 2296 ust. 1 zd. 1 BGB, odstapienie dokonuje si¢ poprzez
ztozenie oswiadczenia przez spadkodawce wobec drugiej strony umowy,
w wypadku wielu stron — wobec nich wszystkich. Oswiadczenie o od-
stapieniu wymaga zachowania formy notarialnej (§ 2296 ust. 2 zd. 2
BGB). Wyrazne uzycie okreslenia ,,odstapienie”, jak juz byta o tym mowa
weczesniej, nie jest wymagane, wystarczy, ze odstapienie wynika z wyktadni.
Nie jest tez wymagane podanie przyczyny odstapienia. Celowym jest
natomiast podanie powodow odstapienia w przypadku, jezeli w zastrze-
zeniu odstapienia okreSlono przyczyny, ktore beda uprawniaty spadko-
dawce do skorzystania z takiego prawa.

Oswiadczenie o odstapieniu jest jednostronnym oswiadczeniem woli
wymagajacym przyjecia, ktore skuteczne staje si¢ dopiero w chwili dotarcia
do drugiej strony umowy dziedziczenia. Poprzez skuteczne odstapienie
uchylone zostaja umowne rozrzadzenia dokonane przez spadkodawce,
ktory nastepnie od nich odstepuje, natomiast innej strony umowy —
w wypadku umowy wzajemnej, zgodnie z reguta wyktadni § 2298 ust. 2
zd. 1 —tylko przy zastrzezonym prawie odstapienia®’; nie dotyczy to wigc
wykonywania ustawowego prawa odstapienia (§ 2294, 2295 BGB), tak
wigc rozrzadzenia drugiej strony umowy pozostaja rozrzadzeniami wia-
zacymi. O$wiadczenie o odstapieniu ztozone za zycia drugiej strony umowy
jest nieodwolalne. Skutek odstapienia moze zosta¢ jednak cofnigty po-
przez zawarcie nowej umowy dziedziczenia.

2.3.2. Odstapienie po $mierci drugiej strony umowy — § 2297 BGB
Aby umozliwi¢ spadkodawcy kontynuacje mozliwo$ci uwolnienia si¢
od umownej mocy wiazacej po $mierci drugiej strony umowy, ustawowe

22 Chodzi o umowe dziedziczenia, w ktorej obie strony zawarty umowne rozrzadzenia
i wtedy niewaznos$¢ jednego z tych rozrzadzen prowadzi do bezskutecznosci catej umowy.
Jesli w takiej umowie zostato zastrzezone prawo odstapienia, wtedy, w razie odstapienia
jednej ze stron, uchylona zostaje cata umowa.
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albo zastrzezone prawo odstapienia przeksztalca si¢ w instytucje jedno-
stronnego uchylenia umowy dziedziczenia lub rozrzadzenia umownego
poprzez testament. Pewien wyjatek stanowi wzajemna umowa dziedzi-
czenia, w tym wypadku prawo odstapienia wygasa wraz ze Smiercia
drugiej strony umowy (trzeba jednak pamigtaé, ze w tego rodzaju umowie
obie strony dokonuja rozrzadzen umownych i w zwiazku z tym obie sa
spadkodawcami, § 2298 BGB). Strona pozostala przy zyciu moze jednak
uchyli¢ swoje rozrzadzenie poprzez testament pod warunkiem, ze odrzuci
przysporzenie dokonane na jej rzecz w umowie (§ 2298, ust. 2 zd. 21 3
BGB). Prawo odstapienia wygasa po $mierci drugiej strony umowy
z powoddw chocéby czysto formalnych — niemozliwe jest uwolnienie si¢
od mocy wiazacej umowy dziedziczenia lub poszczegdlnych zawartych
w niej umownych rozrzadzen poprzez oswiadczenie o odstapieniu, ktore
wymaga przeciez przyjecia przez inng strong. O testamencie uchylajacym
byta mowa juz wczesniej.

3. Zaskarzenie?

1. Zaskarzenie przez spadkodawce

Podobnie jak to si¢ dzieje przy kazdym innym o$wiadczeniu woli,
spadkodawca przy dokonywaniu czynnosci prawnych mortis causa moze
znajdowac si¢ w bledzie albo pod wplywem grozby, dlatego tez rozrza-
dzenia na wypadek $mierci podlegaja zaskarzeniu. Jesli rozrzadzenie spad-
kodawcy zostanie skutecznie zaskarzone, wowczas, zgodnie z § 142
ust. 1 BGB, staje si¢ ono bezskuteczne ex tunc. W przeciwienstwie do
testamentu, przy ktorym spadkodawca swobodnie i w kazdym czasie
moze odwolywac swoje rozrzadzenia, w przypadku umowy dziedziczenia
spadkodawca zwiazany jest dokonanymi przez siebie wiazacymi rozrza-
dzeniami, dlatego ustawodawca przyznat mu w § 2281 1 kolejnych BGB
prawo zaskarzenia wlasnych rozrzadzen umownych, dokonanych pod
wptywem btedu lub grozby. Zasadniczym celem regulacji § 2281 i kolejnych
BGB jest odzyskanie przez spadkodawce pelnej swobody testowania
(w okreslonych oczywiscie przypadkach): przy pomocy instytucji samo-
zaskarzenia (§ 2282 BGB) spadkodawca, ktory zwiazany jest co do do-

2 Obszernie na ten temat M. Veit, Die Anfechtung von Erbvertrigen, Miinchen
1991.
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konanych przez siebie rozrzadzen umownych, jest w stanie uwolnié si¢
od tej mocy wiazacej bez wspotdziatania osob trzecich.

Spadkodawca moze dokona¢ zaskarzenia tylko wiazacych rozrzadzen,
rozrzadzenia jednostronne moga zosta¢ w kazdym czasie swobodnie
odwotane. Nie moze on jednak zaskarzy¢ umowy dziedziczenia zgodnie
z ogb6lnymi zasadami, jesli sam przyczynit si¢ do powstania podstawy
zaskarzenia. Wedtug z § 2281 BGB, ktory odwoluje si¢ do § 2078 1 2279
BGB, podstawy zaskarzenia stanowia: blad, grozba i pominigcie upraw-
nionego do zachowku. W tym ostatnim przypadku instytucja samoza-
skarzenia pozwala unikna¢ ewentualnego pozniejszego zaskarzenia umo-
wy dziedziczenia przez uprawnionego do zachowku, a przede wszystkim
umozliwia spadkodawcy dostosowanie dokonanej w umowie dziedzicze-
nia regulacji do zmieniajacych si¢ stosunkow zyciowych, co ma miejsce
chociazby w sytuacji, jesli po zawarciu umowy dziedziczenia zawrze
zwiazek matzenski i pojawi si¢ nowy potomek albo zawrze nowe mat-
zenstwo. Wtedy wylaniaja si¢ nowe osoby uprawnione do zachowku.
Zaskarzenie takie jest mozliwe rowniez w razie narodzin dziecka pocho-
dzacego spoza malzenstwa.

Jesli umowa dziedziczenia albo poszczegdlne zawarte w niej umowne
rozrzadzenia zostana zaskarzone w odpowiedniej formie i w przewidzia-
nym przez ustawe terminie, staja si¢ niewazne z moca wsteczng. Czy
niewaznos$¢ rozciaga si¢ takze na inne umowy zwiazane ewentualnie
zumowa dziedziczenia, zalezy od woli stron?. Przy rozstrzyganiu wat-
pliwosci, czy zaskarzenie obejmuje cata umowe dziedziczenia, czy tylko
pojedyncze umowne rozrzadzenia nalezy wziaé¢ pod uwage, czy zaskar-
zenie zostatlo dokonane na podstawie § 2078, czy § 2079 BGB. W tym
pierwszym przypadku istotne jest, jak dalece sigga skutek dziatania bledu
albo grozby. Oswiadczenia spadkodawcy moga zosta¢ zaskarzone tylko
w takim zakresie, w jakim sa wynikiem btedu albo grozby. W przypadku
zaskarzenia na podstawie § 2079 BGB (pominigcie uprawnionego do
zachowku) z reguly zaskarzenie dokonane przez spadkodawce prowadzi
do bezskutecznos$ci calej umowy dziedziczenia, aby da¢ spadkodawcy
mozliwo$¢ ponownego petnego uregulowania nast¢pstwa prawnego,
z uwzglednieniem nowej osoby uprawnionej do zachowku.

2 Por. H.J . Musielak, tamze, s. 1714.
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Potwierdzenie umowy dziedziczenia jest, zgodnie ze swoja istota,
zrzeczeniem si¢ prawa do jej zaskarzenia®. Potwierdzenie uchyla moz-
liwos¢ jej zaskarzenia oraz umacnia trwato$¢ 1 moc wiazaca. Z tej tez
przyczyny dokonanie takiego potwierdzenia jest mozliwe tylko osobiscie
przez spadkodawce. Nie wymaga ono zachowania zadnej szczegdlnej
formy ani zlozenia o$wiadczenia wobec innej strony umowy czy sadu
spadku i moze by¢ wyrazone w sposob konkludentny?.

2. Zaskarzenie przez osoby trzecie

Prawo osoby trzeciej do zaskarzenia wiazacych rozrzadzen w umowie
dziedziczenia powstaje dopiero w chwili §mierci spadkodawcy. Przed tym
momentem jedyna osoba uprawniong do zaskarzenia jest tylko spadko-
dawca. Do zaskarzenia uprawniona jest tylko taka osoba trzecia, ktora
ma w tym interes (odwotanie do § 2080 ust. 1 BGB). Zaskarzenie umownego
rozrzadzenia ustanowienia spadkobiercy i polecenia dokonywane jest przez
o$wiadczenie sktadane wobec sadu spadku (§ 2081 ust. 1 i 3 BGB).
Zgodnie z panujaca opinia, zaskarzenie umownego rozrzadzenia zapisu
dokonuje sig natomiast przez ztozenie o§wiadczenia wobec zapisobiercy”’.
Os$wiadczenie nie wymaga zachowania zadnej szczegdlnej formy. Termin
zlozenia go wynosi rok od chwili, w ktorej osoba uprawniona dowiedziala
sig o przyczynie uzasadniajacej zaskarzenie (§ 2082 ust. 1 i 2 BGB; taki
sam, jak dla spadkobiercy.) Prawo zaskarzenia umowy przez osobg trzecia
jest wprawdzie jej wlasnym prawem, jednak zalezne jest od prawa za-
skarzenia przystugujacego spadkodawcy w tym znaczeniu i w takim
zakresie, w jakim wygasnigcie prawa zaskarzenia przez spadkodawce za
jego zycia wylacza rowniez mozliwo$¢ wniesienia zaskarzenia przez osobg
trzecia. Jesli bowiem zgodnie z § 2285 BGB prawo zaskarzenia przystu-
gujace spadkodawcy wygasnie do czasu jego $mierci na skutek potwier-
dzenia umowy dziedziczenia (§ 2284 BGB) albo uplywu terminu do
zaskarzenia (§ 2283 BGB), rowniez osoby okreslone w § 2080 BGB jako

3 Por. C.Nolting, Inhalt, Ermittlung und Grenzen der Bindung beim Erbvertrag,
Bielefeld 1995, s. 90; M. Wo 1 f, Kolhammer-Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
s. 1533.

% Por. M. Wolf, tamze, s. 1533; patrz tez W.Edenhofer, tamze, s. 2247.

7 U.von Lubtow, tamze, s. 449; HJ.Musielak, tamze, s. 1723.
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uprawnione do zaskarzenia nie moga go dokonac, gdyz sam spadko-
dawca nie uczynit uzytku z tego prawa. Jesli spadkodawca uprawniony
byt do zaskarzenia z kilku powodow, mozliwe jest, ze termin wobec jedne;j
przyczyny uptynat przed jego $miercia, podczas gdy termin co do innej
podstawy zaskarzenia w chwili $§mierci spadkodawcy jeszcze nie uptynat.
W takim wypadku takze osoby trzecie moga dokona¢ zaskarzenia na tej
drugiej podstawie.

III. Praktyczne znaczenie umowy dziedziczenia

Jeszcze niedawno panowata opinia, ze umowa dziedziczenia znajduje
w praktyce bardzo niewielkie zastosowanie i nie istnieje potrzeba zacho-
wania jej jako instytucji prawnej. Teza taka, zdaniem Mayera, zostala
w migdzyczasie obalona, czego §wiadectwem moga by¢ przeprowadzane
badania?®. Na przyktad Schultes, analizujac rozrzadzenia mortis causa
w sadach® w Koln, Briihl i Grevenbroich, doszedt do wniosku, ze wsrod
nich az 41,6% stanowia umowy dziedziczenia, a 7,1% umowy matzenskie
potaczone z umowami dziedziczenia®®. Weirich twierdzi, ze ,,doswiadcze-
nie praktyk notarialnych pokazuje, ze matzenstwa, ktorym postawiono
pytanie, czy dokonane przez nich rozrzadzenia maja mie¢ charakter roz-
rzadzen jednostronnie odwotywalnych, czy raczej powinny by¢ umownie
wiazace, prawie zawsze przychylaja si¢ do tego drugiego rozwiazania.”!,
Taki stan rzeczy potwierdza Buchholz, piszac, ze w praktyce prawie
potowe wszystkich rozrzadzen mortis causa stanowia umowy dziedzi-
czenia albo umowy dziedziczenia potaczone z umowami malzenskimi i ze
umowa dziedziczenia jest typowym rozrzadzeniem dokonywanym przez
matzonkéw posiadajacych przede wszystkim $rednie i mniejsze majatki®?,
Umowa dziedziczenia przewaza przynajmniej na obszarach wiejskich, gdzie
wystepuje najczesciej w potaczeniu z umowa malzenska, natomiast
w miastach zauwazalna jest tendencja do sporzadzania wspolnego mat-
zenskiego testamentu, co jest niewatpliwym odzwierciedleniem wyraznej

® J. Mayer, tamze, s. 611.

¥ Chodzi o Amtsgerichte — sady najnizszego szczebla.

¥ Dane wedlug J. Mayera, tamze, s. 611.

S'H.A. Weirich, Erben und Vererben, Berlin 1991, s. 186.

32 S.Buchholz, Zur bindenden Wirkung des Erbvertrages, Zeitschrift fiir das ge-
samte Familienrecht 1987, s. 440.
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niecheci wobec zbyt intensywnej mocy wiazacej umowy dziedziczenia®,
Mimo faktu, ze by¢ moze ustawodawca w BGB przecenil potrzebe za-
wierania umow dziedziczenia, poniewaz w wielu wypadkach czynnosci
prawne inter vivos, zwlaszcza darowizny na wypadek $mierci, moga
stanowi¢ instrumenty prawne, ktorych wykorzystanie zapewnia realizacjg
interesOw stron, a skutki prawne tychze czynno$ci migdzy zyjacymi sa
niekiedy bardziej klarowne niz przy zawarciu umowy dziedziczenia, to
mimo to w praktyce istnieje wiele innych przypadkow, kiedy umowa
dziedziczenia jest srodkiem ksztattowania nastepstwa prawnego na wypadek
$mierci, ktéry najpetiej odpowiada zainteresowanym. Umowa dziedzi-
czenia zawierana jest czgsto w celu przekazania np. jakiegos$ przedsig-
biorstwa, co mobilizowa¢ moze beneficjenta do zintensyfikowania nakta-
du sit w celu pomnazania przysztego majatku spadkowego, ktory ma si¢
sta¢ jego udzialem. Poza tym umowa dziedziczenia jest w znacznym
stopniu kwestia zaufania. NiejasnoSci zwigzane z wyborem umowy
dziedziczenia jako formy ksztaltowania nastgpstwa prawnego na wypadek
$mierci powinny by¢ ostatecznie rozstrzygnigte przez notariusza przed
ewentualnym zawarciem takiej umowy, zgodnie z wymogiem notarial-
nego po$wiadczenia umowy dziedziczenia i wynikajacego z tego obowiaz-
ku pouczenia i wyjasnienia przez niego stronom zawierajacym umowe
wszystkich watpliwosci 1 istoty tej instytucji prawne;.

IV. Podsumowanie

Do zasadniczych réznic wystgpujacych pomigdzy polskim i niemiec-
kim prawem spadkowym nalezy krag spadkobiercéw ustawowych, ktory
w prawie niemieckim jest znacznie szerszy i obejmuje nawet najdalszych
krewnych spadkodawcy, a takze mozliwo$¢ podstawienia powierniczego
(np. przy tzw. testamencie berlinskim), mozliwo$¢ sporzadzenia przez
matzonkow wspdlnego testamentu czy wlasnie omawiana instytucja
umowy dziedziczenia, ktora ustawodawca polski wykluczyt na mocy
art. 1047 i 941 k.c.

Istote umowy dziedziczenia stanowi jej moc wiazaca, ktéra odnosi¢
si¢ moze tylko do rozrzadzen ustanowienia spadkobiercy, zapisow i polecen,
,,moze”, poniewaz rozrzadzenia te przez samo zawarcie ich w umowie

3 Badania wiasne autorki.
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dziedziczenia nie staja si¢ automatycznie rozrzadzeniami wigzacymi.
Czynnikiem decydujacym o tym jest raczej wola stron zawierajacych
umowe. Trzeba jednak podkresli¢, ze umowa dziedziczenia musi zawieraé
przynajmniej jedno umowne rozrzadzenie, w przeciwnym wypadku w ogole
nie mozna mowié o jej istnieniu.

Osobliwo$¢ umowy dziedziczenia polega na tym, ze spadkodawca juz
za zycia moze dokona¢ wigzacych rozrzadzen co do spadku, ktéry po
sobie w przyszto$ci zostawi**. Kryterium to jest w istocie niezwykle
problematyczne, gdyz zwigzany umownymi rozrzadzeniami spadkodaw-
caposiada faktycznie jeszcze wiele mozliwosci do rozdysponowania swoim
majatkiem w drodze czynnosci prawnych inter vivos, co niekiedy moze
przynies¢ beneficjentowi umowy dziedziczenia rozczarowanie. I to jest
wlasdnie najczgéciej wysuwany argument przeciw umowie dziedziczenia.
Uswiadomi¢ sobie jednak trzeba istot¢ mocy wiazacej umowy dziedzi-
czenia, co decyduje, odwaze si¢ powiedzie¢, o zrozumieniu calej tej in-
stytucji.

Od chwili zawarcia umowy dziedziczenia (radykalnej) zmianie ulec
moga chociazby relacje pomigdzy stronami zawierajacymi t¢ umowg.
Ojciec, ktorego domem troskliwie zajmuje si¢ corka, cheac ja utwierdzié
w przekonaniu, ze dom ten po jego $mierci otrzyma w spadku, zawiera
z nig umowg dziedziczenia. Nie moze by¢ jednak do konca pewien, ze
corka swego postepowania nie zmieni. By¢ moze zmuszony bedzie
w zamian za opieke dom sprzedac¢ albo przekaza¢ go na mocy darowizny,
dlatego tez ochrona przyznana beneficjentowi przez ustawodawceg ogra-
nicza si¢ do bezskuteczno$ci rozrzadzen mortis causa, ktérych miatby
nastepnie dokona¢ spadkodawca w zakresie, w jakim dokonane zostaty
przez niego rozrzadzenia wiazace w umowie dziedziczenia, co nie ogra-
nicza go zasadniczo w dysponowaniu majatkiem w drodze czynnosci
prawnych inter vivos. Ustawodawca uniknat w ten sposob sytuacji, kiedy
to przyszly spadkodawca juz za zycia statby si¢ tylko uzytkownikiem
swego majatku, dlatego tez, mimo ochrony wynikajacej z § 2287 1 2288
BGB, spadkodawca moze w stosunkowo szerokim zakresie rozporzadzac
majatkiem, a niekiedy skutecznie pozbywac si¢ sktadnikoéw przysztej masy

3 Por. Ch. R eith mann, Erbvertrige zwischen mehr als zwei Beteiligten, Deutsche
Notar-Zeitschrift 1957, s. 527-532.
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spadkowej. Umowa dziedziczenia stanowi (tylko) podstawe, causa po-
wotania do dziedziczenia, co oznacza zarazem, ze ma za przedmiot spadek
w takim zakresie, w jakim bgdzie on wystgpowat w chwili $mierci spad-
kodawcy, a nie w momencie jej zawierania. Postgpowanie ustawodawcy
w tym wzgledzie byto jak najbardziej logiczne, chociazby i z tego powodu,
ze przyszty spadkodawca faktycznie chyba nigdy nie bgdzie w stanie
zachowaé swojej masy majatkowej w stanie constans.

Nie ulega watpliwosci, ze umowa dziedziczenia jest jedna z najbardziej
skomplikowanych instytucji prawa spadkowego, o czym $wiadczy cho-
ciazby jej charakter jako umowy sui generis, umowy posiadajacej po-
dwojna natur¢ prawna. Mimo bardzo rozbieznych opinii dotyczacych
sensu stosowania umowy dziedziczenia i traktowania jej nieckiedy w sposob
marginalny, czego z kolei nie potwierdzaja inne opinie, bezspornym pozostaje
fakt, ze istnieje szereg sytuacji zyciowych, w ktorych umowa dziedzi-
czenia jest najodpowiedniejszym $rodkiem ksztattowania nastgpstwa
prawnego na wypadek $mierci. Na podstawie projektow zmian ustaw de
lege ferenda przedtozonych w polskim parlamencie mozna wnioskowac,
ze by¢ moze umowa dziedziczenia stanie si¢ kolejnym rozrzadzeniem
mortis causa, umozliwiajacym powotanie do dziedziczenia, tym razem
Z MOCcg wiazaca.
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