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Hipoteka podatkowa w postepowaniach egzekucyjnych
i postegpowaniu upadlosciowym.
Zagadnienia intertemporalne

I

Niniejsze opracowanie koncentruje si¢ przede wszystkim na proble-
mach intertemporalnych, powstajacych w trakcie toczacych si¢ poste-
powan egzekucyjnych i upadtosciowych, dotyczacych zaréwno wyga-
$nigcia, jak 1 wykreslenia hipotek zaistnialych na gruncie:

1. Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U.
Nr 137, poz. 926 z pdzn. zm.), dalej 0.p., wraz z jej nowelizacja z dnia
11 kwietnia 2001 r. o0 zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz zmianie
niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2001 r. Nr 39, poz. 459), ktéra weszla
w zycie z dniem 5 czerwca 2001 r., zwana dalej nowelizacja lub n.o.p.

2. Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 paZzdziernika
1934 r. — Prawo upadiosciowe (tekst jedn.: Dz.U. z dnia 18 grudnia
1991 1. Nr 118, poz. 512 z pdzn. zm.), dalej pr. up., wraz z jego no-
welizacja — ustawg z dnia 31 lipca 1997 r. o zmianie rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upa-
dtosciowe i niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 117, poz. 751), ktdra
weszla w zycie z dniem 3 stycznia 1998 r.

Uzyte w tytule sformutowanie ,hipoteka podatkowa”' nie oznacza
szczegodlnego rodzaju ograniczonego prawa rzeczowego, wykraczajacego

9]

! Termin ten na oznaczenie hipoteki zabezpieczajacej naleznosci podatkowe zostat
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poza hipoteze art. 244 k.c. Jest to termin zbiorczy dla hipotek zabezpie-
czajacych zobowiazania podatkowe i inne wierzytelnosci poprzednio
zabezpieczone hipoteka ustawowa, a do ktérych mialy zastosowanie
przepisy ordynacji podatkowej. Nalezy podkresli¢, ze do omawianej hipoteki
przymusowej majg w pelni zastosowanie przepisy ustawy o ksiggach
wieczystych 1 hipotece.

W ponizszych rozwazaniach pominigto najnowsza nowelizacj¢ ordy-
nacji podatkowej, zawarta w ustawie z dnia 12 wrzes$nia 2002 r. 0 zmianie
ustawy — Ordynacja podatkowa oraz zmianie niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2002 r. Nr 169, poz. 1387), ze wzgledu na majace nastapic¢
w niedalekiej przysztosci uchylenie obowiazujacego prawa upadlosciowe-
go 1 zastapienie go zupelie nowa regulacja, jak tez nowelizacj¢ kodeksu
postegpowania cywilnego.

11

W istniejacym systemie prawnym hipoteka obok zastawu skarbowego
oraz mozliwosci ustalenia odpowiedzialnosci osoby trzeciej nalezy do
podstawowych instrumentow zabezpieczajacych zobowiazania podatko-
we. Zgodnie z art. 34 o.p., Skarbowi Panstwa i jednostkom samorzadu
terytorialnego przystuguje hipoteka na wszystkich nieruchomosciach
podatnika, ptatnika, inkasenta, nastgpcy prawnego lub osob trzecich z tytutu
zobowiazan podatkowych powstatych w sposob przewidziany w art. 21
§ 1 ust. 2 o.p., a takze z tytutu zaleglosci podatkowych w podatkach
stanowiacych ich dochod oraz odsetek za zwloke od tych zaleglo$ci.
Nalezy wskazaé, ze hipoteka ta nie zabezpiecza zobowiazania podatko-
wego powstajacego ex lege od chwili jego powstania, ale ogranicza si¢
tylko do zabezpieczania zaleglosci podatkowe;.

Z uwagi na to, ze sposob powstania zobowiazania nie zalezy od woli
organu podatkowego ani woli podatnika, zaleglos¢ podatkowsa mozna
okresli¢ wylacznie w drodze postepowania podatkowego. Expressis verbis
powyzsze zasady zostaly wyrazone dopiero w ordynacji podatkowe;.
Bezposrednio spowodowane byto to faktem objecia zabezpieczeniem hi-

wprowadzony przez M.Kalinowskiego bez jakiegokolwiek komentarza, Hipoteka
zabezpieczajqca naleznosci podatkowe, Przeglad Podatkowy 2002, nr 5, s. 44.
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potecznym réwniez zobowigzan podatkowych powstajacych z mocy sa-
mego prawa.

Z tego tez wzgledu zaistniata réwniez koniecznos¢ scistego okreslenia
chwili powstania hipoteki. Do momentu wej$cia w zycie ustawy o zmianie
ustawy — Ordynacja podatkowa oraz zmianie niektorych innych ustaw
z dnia 11 kwietnia 2001 r. generalnie zobowiazania podatkowe Skarbu
Panstwa 1 gmin zabezpieczone byly hipoteka ustawowa, ktora powsta-
wata w dniu:

1) dorgczenia podatnikowi decyzji ustalajacej wysokos$¢ zobowiazania
podatkowego,

2) wydania przez organ podatkowy decyzji okreslajacej wysokos¢
zaleglosci podatkowej,

3) wydania decyzji o odpowiedzialnosci podatkowej platnika Iub in-
kasenta,

przy czym do powstania hipoteki ustawowej nie byt wymagany wpis
do ksiggi wieczystej. Jednakze, jezeli organ podatkowy nie ztozyt wniosku
o wpis takiej hipoteki w ciagu miesiaca od dnia jej powstania, prawo to
wygasato.

W rezultacie nowelizacji ustawodawca catkowicie zmienit charakter
zabezpieczenia, rezygnujac z hipoteki ustawowej na rzecz przymusowe;.
Zmiany te nie ograniczyly si¢ wylacznie do samej ordynacji podatkowe;,
ale rozciagnely si¢ rowniez i na inne akty normatywne, tj. ustawg z dnia
8 stycznia 1993 r. o podatku od towarow i ustug oraz podatku akcy-
zowym, ustawe z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowe;j
1 spotecznej oraz zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych, ustawe z dnia 29
sierpnia 1997 r. o listach zastawnych i bankach hipotecznych, ustawe
z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, ustawe
z dnia 26 listopada 1998 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorial-
nego. We wskazanych aktach normatywnych zmianie ulegly te przepisy,
ktore regulowaly dotychczas hipoteke ustawowa poprzez zastapienie jej
hipoteka przymusowa. W konsekwencji rowniez zabezpieczenie utracito
przymiot hipoteki generalnej. Zmiany te nie miaty wylacznie charakteru
kosmetycznego, ale poprzez rezygnacje z wyjatku daty prymat ogélnym
zasadom rzadzacym hipoteka i w tym sensie majq istotne znaczenie dla
calego systemu prawnego. Przede wszystkim chodzi o uchylenie w cato$ci
art. 66 1 67 ust. 2 uk.w.i h. Zgodnie z art. 66 tejze ustawy, wierzytelnosci
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Skarbu Panstwa lub gmin mogly by¢ zabezpieczane hipoteka powstajaca
z mocy prawa, ale tylko w sytuacjach, gdy przepis szczegdlny wyraznie
tak stanowil. Omawiana norma miata istotne znaczenie dla systemu,
poniewaz generalnie dawala mozliwo$¢ obejmowania zabezpieczeniem
w postaci hipoteki ustawowej poszczegdlnych kategorii wierzytelnosci,
okreslanych przepisami szczegolnymi. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze jej
hipoteza nie ograniczata si¢ wylacznie do wierzytelnosci wynikajacych
z zobowiazan podatkowych, ale obejmowata takze pozostale wierzytel-
nosci. Taki sposob powstania zabezpieczenia powodowal, ze jakakolwiek
wykladnia rozszerzajaca byla niedopuszczalna. Oznaczato to, ze charak-
teru hipoteki nie mozna byto domniemywac, a przepisy szczegolne, ktore
ja normowaly, musiaty by¢ interpretowane scisle. Jak zaznaczono na
wstepie, dla takiej hipoteki ustawodawca przewidywat istotne odstepstwo
od zasad ogolnych, polegajace na tym, ze o ile przepisy szczegolne nie
stanowity inaczej, do jej powstania nie byt potrzebny wpis w ksigdze
wieczystej. Tak wigc w systemie prawnym mogly istnie¢ zardwno hi-
poteki ustawowe wymagajace do swego powstania wpisu konstytutyw-
nego, jak i takie, dla ktdrych zaistnienia wpis ten nie byt konieczny. Uchylenie
w cato$ci omawianych przepiséw ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece
spowodowalo, ze obecnie w ogole nie moze powsta¢ z mocy samego
prawa jakakolwiek hipoteka, bez wzgledu na to, czy do jej powstania badz
dalszego trwania niezbedny jest wpis do ksigegi wieczystej. W rezultacie
obecnie wpis ten bedzie mial zawsze charakter konstytutywny.

11

Wydaje sig, ze dotyczy to takze hipoteki unormowanej w art. 1037
§ 3 k.p.c., zabezpieczajacej roszczenie wierzyciela, ktoremu przydzielono
roszczenie przeciwko nabywcy. Z uwagi na rezygnacj¢ przez ustawo-
dawce z hipotek prawnych, omawiany przepis nie moze dalej stanowi¢
zrédta powstania hipoteki ustawowej. W tej sytuacji istnieje koniecznosé
reinterpretacji wyzej wskazanej normy, co niewatpliwie wymaga podej-
Scia systemowego. W doktrynie stusznie uwaza si¢, ze przepis ten chociaz
wprost nie okresla rodzaju hipoteki, to dotyczy hipoteki przymusowe;j>.
Jednakze de lege lata na podstawie art. 67 ust. 1 u.k.w.i h. hipoteka ta

2Patrz E. Wen gereKk, Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne, t. 11, Warszawa
1994, s. 364.

92



Hipoteka podatkowa w postepowaniach egzekucyjnych...

bedzie mogta powstac dopiero z chwila wpisu w ksigdze wieczystej, a nie
tak jak dotychczas — z momentem uprawomocnienia si¢ planu podziatu
i uptywu wymaganego tygodniowego terminu. Taka wyktadnia bezpo-
$rednio zakotwiczona jest w systemowym charakterze uchylonych prze-
piséw ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w szczegolnosci art.
67 ust. 2 ukw.i h. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, Zze ten ostatni przepis
miat zastosowanie do kazdej hipoteki, bez wzgledu na rodzaj wierzytel-
nosci, ktorg miata ona zabezpieczac. Nieco wezszy zakres dziatania miat
dawny art. 66 uk.w.i h., ktory ograniczat si¢ do wierzytelnosci Skarbu
Panstwa i gmin. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze pomimo wska-
zanych wyzej zmian w dalszym ciagu publicznoprawny charakter wie-
rzytelnosci determinuje rodzaj jej zabezpieczenia, z tym Ze obecnie dla
zobowigzan podatkowych moze by¢ nim wylacznie hipoteka przymuso-
wa. W ten sposob nastapito przeniesienie punktu ciezkosci z klasycznego
zabezpieczenia zaleglosci na proces jej dochodzenia w postgpowaniu po-
datkowym i przymusowe;j realizacji $wiadczenia. W tym miejscu rodzi
si¢ pytanie, co si¢ dzieje z hipotekami, ktore w chwili wejscia w zycie
nowelizacji juz istnialy, ale nie zostaly jeszcze ujawnione w ksiggach
wieczystych oraz takimi, ktore zostaly juz do nich wpisane. Odpowiedzi
na powyzsze pytania nalezy poszukiwa¢ w przepisach przejSciowych, tj.
w tresci art. 8 n.o.p. Otdéz po uptywie miesiaca od dnia jej ogloszenia
wszystkie hipoteki ustawowe nie ujawnione w ksiggach wieczystych
z mocy samego prawa wygasty. Dotyczy to réwniez hipotek ustawo-
wych, co do ktérych ztozono wnioski o wpis. Jezeli zostaty w terminie
ztozone wnioski o ich ujawnienie, a w chwili wejscia w zycie ustawy
Wwpis jeszcze nie nastapil, wnioski te nalezato traktowaé jako wnioski
o wpis hipotek, ale juz przymusowych, do ktdrych powstania stosuje si¢
art. 67 ust. 1 ukw.ih.

Jesli chodzi o hipoteki ustawowe, ktdre prze dniem wejscia w zycie
ustawy juz zostaly ujawnione, z tym dniem staly si¢ one z mocy samego
prawa hipotekami przymusowymi (art. 8 ust. 1 n.o.p.). Nalezy zaznaczy¢,
7e przepis powyzszy, podobnie jak uchylone przepisy ustawy o ksiegach
wieczystych 1 hipotece, ma rdwniez charakter systemowy, poniewaz jego
hipoteza nie ogranicza si¢ wyltacznie do hipotek ustawowych zabezpie-
czajacych zobowiazania podatkowe, ale obejmuje rowniez m.in. sytuacje
unormowang w art. 1037 k.p.c.
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v

W tym miejscu blizszego wyjasnienia wymaga sam zwrot, ze hipoteki
ustawowe staja Si¢ Z mocy prawa przymusowymi.

Prima facie wydaje sig, ze hipoteki ustawowe na skutek ich usunigcia
Z systemu prawnego i zastapienia przymusowymi powinny wygasac.
Jednakze przyjecie takiego pogladu powodowatoby powstanie niepotrzeb-
nych komplikacji. Przede wszystkim chodzi tu o pdzniejszy obowigzek
wykreslenia ich z urzedu i wpisania na ich miejsce hipotek przymuso-
wych. Przy okazji te ostatnie hipoteki moglyby zabezpieczac zaleglosci
podatkowe dopiero od chwili wpisu, co w konsekwencji prowadzitoby
przynajmniej na pewien czas do utraty zabezpieczenia. Z uwagi na po-
wyzsze, nalezy uzna¢ za najbardziej trafne przyjecie konstrukcji prze-
ksztalcenia. Z jednej strony, daje ono gwarancjg ciagtosci zabezpieczenia,
a z drugiej, nie powoduje dodatkowych obciazen dla budzetu panstwa.
Poza tym rozwiazanie to ma bezpo$rednie umocowanie w ztozonej naturze
wpisu hipoteki ustawowej’. Powszechnie uwaza si¢, ze wpis hipoteki
ustawowe] nie mial jakiegokolwiek wpltywu na moment jej powstania.
W tym sensie byt to niewatpliwie wpis o charakterze deklaratoryjnym.
Jednoczesnie catkowicie pomijano jego bezposrednie skutki w postaci
uzaleznienia od niego dalszego istnienia zabezpieczenia. Z tego punktu
widzenia wpis ten wykazywal ceche konstytutywnosci, co oznacza, ze
dokonane po przeksztatceniu zarowno z urzedu, jak i na wniosek wpisy,
majace za przedmiot ujawnienie tej zmiany, beda miaty wylacznie cha-
rakter deklaratoryjny. Oczywiscie odnosi si¢ to do juz wpisanych hipotek
ustawowych, poniewaz zrodlem przeksztatcenia jest bezposrednio przepis
rangi ustawowe;j.

v

W swietle tego, co wyzej powiedziano, zupehie inaczej wyglada kwestia
wykreslenia hipotek zabezpieczajacych wierzytelnosci podatkowe. Na
gruncie poprzednich przepisow, tj. ustawy o zobowiazaniach podatko-
wych, obowiazywala zasada, Zze hipoteka taka istniata do chwili catko-

3 Patrz J.Pisulifnski, Hipoteka ustawowa w ordynacji podatkowej, Rejent 2000,
nr 5, s. 122; J.Petraniuk, Hipoteka zabezpieczajqca zobowiqzania podatkowe, Rejent
2001, nr 10, s. 92.
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witego uregulowania zalegtosci podatkowych. Wydaje si¢, ze do momentu
nowelizacji, co jest dyskusyjne, zasada ta obowigzywala réwniez na grun-
cie ordynacji podatkowej*. Na tym tle w doktrynie wyrazono poglad
o niedopuszczalnosci zrzeczenia si¢ takiej hipoteki wiasnie ze wzgledu na
to, ze powstawala ona z mocy samego prawa’. Wedlug powyzszego
stanowiska, w tych sytuacjach urzad skarbowy mogt tylko w sposob
posredni, tj. poprzez okreslanie wysokosci zobowigzania podatkowego,
decydowaé o jego zabezpieczeniu. Po uchyleniu omawianych przepisow
ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece, poglad ten stat si¢ calkowicie
nieaktualny. Z uwagi na to, ze obecne zabezpieczenie, czyli hipoteka
przymusowa, nie ma juz cech hipoteki ustawowej, urzad skarbowy posiada
wigksza swobodg dziatania w zakresie zabezpieczenia. Z pewnoscia taka
zmiana stanowi nowa jako$¢ w systemie 1 zupehie inaczej sytuuje Skarb
Panstwa i gminy jako wierzycieli, w szczegolnosci w postepowaniach
egzekucyjnych i upadtoSciowym.

W tym miejscu nalezy wyraznie rozr6zni¢ dwie kwestie. Pierwsza
dotyczy momentu wygasnigcia hipotek, a druga podstaw i mozliwosci
ich wykreslenia.

1. Od wejscia w zycie nowelizacji, zgodnie z art. 1000 § 1 k.p.c.,
hipoteki przymusowe zabezpieczajace zobowiazania podatkowe, jak kaz-
de inne, wygasna z chwilg uprawomocnienia si¢ postanowienia o przy-
sadzeniu wilasnosci. Oczywiscie § 2 tego przepisu nie bgdzie miat tu
zastosowania, poniewaz, jak juz wyzej wskazano, utracily one swdj
ustawowy charakter. Na ich miejsce powstaje prawo zaspokojenia z ceny
nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o podziale ceny
uzyskanej z egzekucji. Powyzszy przepis ma charakter materialnoprawny,
co oznacza, ze zaréwno sad, jak i prowadzacy egzekucje komornik
w przedmiocie dalszego utrzymania badZ wygasnigcia poszczegdlnych
praw nie moga wydawac odrebnych postanowien®. W tej kwestii roz-
strzygniecia rdwniez nie moze zawiera¢ postanowienie o przysadzeniu
wlasnosci, a tylko plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji (art. 1024

4 Patrz J.Petraniuk, tamze, s. 93.

> E.Drozd, Hipoteka ustawowa, [w:] E.Drozd, A.Oleszk o, Hipoteka w prak-
tyce, Poznan-Kluczbork 1995, s. 71.

¢ E.Wengerek, Postepowanie zabezpieczajqce..., s. 315.
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§ 1 pkt 5 w zw. z art. 1003 k.p.c.). Nastepnie, jezeli w postanowieniu
stwierdzono zaptacenie przez nabywce calej ceny nabycia gotowka (art.
1003 § 2 k.p.c.), na podstawie samego postanowienia o przysadzeniu
wlasno$ci moze nastapi¢ wykreslenie wszystkich hipotek obciazajacych
nieruchomo$é. De lege lata odnosi si¢ to rowniez do hipoteki przymu-
sowej, zabezpieczajacej zobowigzania podatkowe. A zatem w tym przed-
miocie ustawodawca nie przewiduje jakichkolwiek wyjatkow, co poprzednio
miato miejsce w odniesieniu do hipotek prawnych. Ratio legis tego
rozwigzania wynika z koniecznosci zabezpieczenia si¢ przed dokonywa-
nym przez nabywce nieprawidlowym zaliczeniem wierzytelnosci na poczet
ceny, dlatego, jezeli nabywca zaliczyt cho¢by w czgsci na poczet ceny
wierzytelnos¢ wlasna lub innego wierzyciela za jego zgoda (art. 968 k.p.c.),
to do wykreslenia hipotek oprocz postanowienia o przysadzeniu wlasnosci
niezbedny jest takze plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji. W swietle
tego, co wyzej powiedziano, zgodnie z art. 1037 § 3 k.p.c., wierzyciel,
ktéremu przydzielono roszczenie przeciwko nabywcy, zachowuje dalej
mozliwos¢ zabezpieczenia tego roszczenia, ale nie jak poprzednio w postaci
posredniego, cho¢ z innego tytulu utrzymania hipoteki’, tylko ustanowie-
nia nowej hipoteki przymusowej. Niewatpliwie istnieje konieczno$¢ zmiany
dotychczasowego brzmienia § 3 art. 1037 k.p.c. w ten sposob, ze wie-
rzycielowi, ktéremu przydzielono roszczenie przeciwko nabywcy, powin-
na przystugiwacé na sprzedanej nieruchomosci hipoteka przymusowa, kto-
rej stuzy pierwszenstwo zaspokojenia przed kazda inng hipoteka, w tym
podatkowa.

Celem kazdego postgpowania egzekucyjnego jest przymusowe zaspo-
kojenie wierzyciela z majatku dtuznika przez spieni¢zenie w drodze licytacji
publicznej poszczegdlnych jego sktadnikow. Jezeli nikt nie przystapi do
przetargdéw, ostatnia mozliwoscia spienigzenia nieruchomosci po drugiej
licytacji jest jej przejecie na wtasnos¢ w cenie nie nizszej od 2/3 czesci su-
my oszacowania (art. 984 k.p.c.). Prawo to przyshuguje nie tylko wie-
rzycielowi egzekwujacemu, ale rowniez wierzycielowi hipotecznemu
oraz wspotwlascicielom nieruchomosci. Przejecie nieruchomosci na
wlasnos$¢ nastepuje w trybie udzielenia przybicia, a wigc podobnie jak przy
licytacji. Aktualny jest zatem poglad uksztaltowany jeszcze na gruncie

7 Tamze, na tle poprzedniego stanu prawnego, s. 318.
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art. 710 dawnego k.p.c., ze w takich sytuacjach nie mozna stosowac
zasad o nabyciu umownym®. W konsekwencji, co do podstaw wykre-
Slenia hipotek beda miaty zastosowanie przepisy rozdziatu 8 dziatu VI
k.p.c. o przysadzeniu wlasnosci nieruchomosci. Przez stosowanie w drodze
analogii normy z art. 982 § 3 k.p.c. wierzycielom hipotecznym, korzy-
stajacym z uprawnienia do przejecia, przystuguje zwolnienie od obowiaz-
ku sktadania rekojmi, oczywiscie gdy spelnig warunki przewidziane w art.
964 k.p.c.’ Migdzy innymi, na tym przykladzie najlepiej widac jakie znaczenie
ma hipoteka w postepowaniu egzekucyjnym na gruncie kodeksu poste-
powania cywilnego, w ktérym to Skarb Panstwa i jednostki samorzadu
terytorialnego najczesciej wystepuja w charakterze wierzycieli hipotecz-
nych, a nie egzekwujacych.

2. Powyzsze rozwazania nie usuwaja wszystkich watpliwosci zwia-
zanych z wykresleniem hipotek, w szczegdlnosci w sytuacjach przymu-
sowej realizacji zobowigzan podatkowych w drodze egzekucji generalne;.
Cechg charakterystyczna hipoteki zabezpieczajacej zobowiazania podat-
kowe jest jej powszechnos¢, co oznacza, ze zabezpiecza ona wszelkie
zobowigzania podatkowe bez wzgledu na status prawny podatnika. Wobec
powyzszego, zabezpieczeniem objete sg rowniez zaleglosci podatkowe
powstate w wyniku prowadzenia przedsiebiorstwa nalezacego do podat-
nika. Uznanym za upadlego moze by¢ przedsigbiorca, ktory zaprzestat
placenia dlugéw, jak i ten, ktorego majatek nie wystarcza na ich zaspo-
kojenie (art. 1 pr.up.). Ta ostatnia okoliczno$¢ odnosi si¢ do przedsig-
biorcow bedacych osobami prawnymi oraz znajdujacych si¢ w stanie
likwidacji spotek jawnych i komandytowych. Jezeli zaistnieja ww. podsta-
wy, sad, uwzgledniajac wniosek o ogloszenie upadtosci, po przepro-
wadzeniu postgpowania w przedmiocie upadtosci wydaje stosowne po-
stanowienie, uznajace przedsiebiorce za upadlego. Bezposrednim skutkiem
ogloszenia upadtosci jest utrata przez upadlego z mocy samego prawa
zarzadu oraz moznoSci korzystania i rozporzadzania majatkiem. Od daty
wydania postanowienia sadu, ktora okresla moment ogloszenia upadto-

8 Tak J.Korzonek, Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajqce (Kodeks poste-
powania cywilnego), cz. 11, t. 1, Krakow 1934, s. 1061.

° Tak A.Baranska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 11, pod red.
K. Piaseckiego, Warszawa 1997, s. 1081.
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sci, caly majatek upadlego staje sie masa upadtosci, ktdra z mocy samego
prawa obejmuje i zarzadza syndyk w celu przeprowadzenia jej likwidacji.
W tej sytuacji powstaje pytanie, jaki wptyw ma ogloszenie upadtosci na
hipoteke zabezpieczajaca zobowiazania podatkowe. Odpowiadajac, nalezy
wyjs$¢ od tego, ze przepisy prawa upadlosciowego maja charakter lex
specialis w stosunku do ordynacji podatkowej. Nalezy pamigtaé, ze
postepowanie upadtosciowe normuje przebieg egzekucji generalnej, a wiec
prowadzonej z catlego majatku dhuznika. Z tego tez wzgledu w szczegdl-
nosci przepisy tego prawa normuja takze sytuacje, w ktorych na skutek
egzekucji generalnej konczy si¢ byt prawny przedsigbiorcy. Miedzy in-
nymi dlatego tez uczestnictwo w tym postgpowaniu nie zalezy od cha-
rakteru wierzytelnosci, stad z funduszy masy upadtosci na réwni moga
by¢ zaspokajane podatki, sktadki ZUS, alimenty, jak tez inne wierzytel-
nosci, w tym cywilnoprawne. Generalnie, po ogloszeniu upadtosci zaden
wierzyciel nie moze uzyskaé przeciwko upadiemu wpisu do ksiag wie-
czystych celem zabezpieczenia wierzytelnosci, chociazby wierzytelno$é
powstata jeszcze przed ogloszeniem upadiosci. Zakaz ten co do zasady
obowiazuje przez caly czas trwania postgpowania upadtosciowego (art.
27 pr. up.). Na gruncie ustawy o zobowiazaniach podatkowych i ordy-
nacji podatkowej przed ww. nowelizacja ujawnienie hipoteki ustawowej
w ksiedze wieczystej z punktu widzenia prawa upadtosciowego nie miato
wiekszego znaczenia, poniewaz nie wywolywato skutku materialnopraw-
nego w postaci powstania tego prawa. Wpis taki mial wigc zawsze charakter
deklaratoryjny. Inaczej rzecz si¢ miata, jak juz wyzej wskazano, pod rzadami
ordynacji podatkowej, poniewaz ujawnienie hipoteki ustawowej w ksigdze
wieczystej decydowato o dalszym istnieniu prawa, a wigc w tym zakresie
wpis taki wywolywal skutek materialnoprawny co do dalszego trwania
hipoteki. Jednoczesnie stanowit przywilej egzekucyjny, polegajacy na tym,
ze wpisane] hipotece przystugiwalo pierwszenstwo przed innymi hipote-
kami, w tym ustawowymi, o ile nie zostaly one ujawnione w ksigdze
wieczystej. Wobec powyzszego, ze wzgledu na skutki ujawnienia hipoteki
sytuacja ta objeta byla hipoteza art. 27 pr. up. Generalnie ratio legis
powyzszego przepisu sprowadza si¢ do zrownaniu wszystkich wierzycieli
w podziale funduszéw masy. Norma ta stanowi wyjatek od zasady
wyrazonej w art. 29 u.k.w.i h., zgodnie z ktdra wpis w ksigdze wieczystej
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ma moc wsteczng od dnia ztozenia wniosku o dokonanie wpisu'’. Ozna-
cza to, ze gdyby wniosek o wpisanie hipoteki zostat zgloszony przed
ogloszeniem upadtosci, ale nie wpisano by jej, hipoteka nie moglaby by¢
ujawniona w ksiedze wieczystej juz po wydaniu postanowienia o oglo-
szeniu upadtosci. Dotyczylo to réwniez istniejacej juz hipoteki ustawowe;,
ktora nie byla jeszcze wpisana'!, dlatego tez przed nowelizacja ordynacji
podatkowej postanowienie o ogloszeniu upadtosci miato bezposredni wplyw
na dalsze istnienie hipoteki ustawowej. W catej rozciaglosci norma
wynikajaca z art. 27 pr.up. ma zastosowanie rowniez do hipoteki przy-
musowej, uregulowanej przez znowelizowane przepisy ordynacji podat-
kowej i ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece. Z ta jednak rdznica,
ze hipoteka zabezpieczajaca zobowigzania podatkowe jako przymusowa
w zadnym wypadku nie moze powstaé po ogloszeniu upadiosci. Bez
znaczenia jest tutaj moment powstania zalegtosci podatkowej. Tym sa-
mym na gruncie prawa upadlosciowego nastapilo zréwnanie uprzywile-
jowanych dotychczas podmiotdw, ktorych wierzytelnosci podlegaly przepi-
som ordynacji podatkowej, z innym wierzycielami hipotecznymi. Omawiana
zasada w calej rozciaglosci odnosi si¢ rowniez do wierzycieli masy upa-
dtosci.

Po ogloszeniu upadtosci nastepuje objecie weztem upaditosciowym catego
majatku dhuznika, ktory podlega likwidacji przeprowadzanej przez syn-
dyka. Likwidacja nastgpuje poprzez sprzedaz ruchomosci i nieruchomo-
$ci, $ciggniecie wierzytelno$¢ od dtuznikow upadiego i zrealizowanie innych
praw majatkowych wchodzacych w sktad masy upadtosci. W tym procesie
nieruchomo$¢ obciazona hipoteka, wchodzaca w sklad masy, moze by¢:

a) zbyta przez syndyka wraz z przedsiebiorstwem jako jego skladnik,
badz

b) sprzedana przez komornika na wniosek syndyka wg przepisow
k.p.c. o egzekucji z nieruchomosci lub

¢) przez syndyka z wolnej regki w trybie okreslonym przepisami wy-
konawczymi do prawa upadtosciowego, tj. rozporzadzeniem Ministra Spra-
wiedliwosci wydanym na podstawie art. 118 § 3 pr. up. z dnia 16 kwietnia

19 Inaczej J.Pisulinski, Hipoteka kaucyjna, Krakow 2002, s. 243; patrz uwagi
zawarte tam w przypisie 193.

I Przyktadowo tak S. Gurgul, Prawo upadiosciowe i ukladowe. Komentarz, War-
szawa 2000, s. 158.
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1998 . w sprawie trybu sprzedazy z wolnej rgki nieruchomoscei, handlo-
wego statku morskiego Iub statku Zeglugi $rédladowej w postgpowaniu
upadtosciowym (Dz.U. Nr 55, poz. 360).

Poza tym w wypadku niedojscia do sprzedazy nieruchomosci w wyzej
wskazany sposob, moze by¢ ona rowniez

d) przejeta przez wierzyciela na poczet jego wierzytelnosci.

Nim przejdziemy do omawiania poszczegdlnych przypadkow, nalezy
podkresli¢, ze zgodnie z art. 120 § 1 pr. up. kazda sprzedaz, bez wzgledu
na jej przedmiot, dokonana w postgpowaniu upadtosciowym, ma te same
skutki prawne, jakie ma sprzedaz w postgpowaniu egzekucyjnym. Norma
ta ma wigc kluczowe znaczenie, bowiem de lege lata odnosi si¢ do
wszystkich przypadkow sprzedazy w ramach likwidacji masy upadtosci,
o czym nizej. Oznacza to, ze wszelkie hipoteki, a wiec zabezpieczajace
réwniez zaleglosci podatkowe, wygasna z chwila dokonania sprzedazy
nieruchomosci przez syndyka, jak tez dzialajacego na jego wniosek
komornika.

Tres¢ art. 120 pr. up. nalezy odczytywaé w zwiazku z art. 68 pr.
up., zgodnie z ktorym we wszystkich fazach tego postgpowania, a wigc
nie wylaczajac etapu likwidacji masy upadtosci, nalezy, ale tylko odpo-
wiednio, stosowac przepisy kodeksu postgpowania cywilnego.

W tym zakresie art. 68 § 1 in fine daje bezwzgledny prymat przepisom
prawa upadlosciowego. Takie podejscie ustawodawcy ma istotne zna-
czenie, migdzy innymi dla okreslenia charakteru, jak i skutkow sprzedazy
dokonywanej w postgpowaniu upadtosciowym. Sprzedaz ta, takze gdy
dokonywana jest przez komornika wedtlug przepisow k.p.c. o licytacji
publicznej, chociaz nie ma charakteru egzekucyjnej'?, odbywa si¢ zawsze
z pomini¢gciem sytuacji prawnej poprzednika, w wyniku czego nabycie
ma charakter pierwotny. Zauwazmy, ze art. 1000, 1001, 1002 k.p.c. czy
tez w poprzednim brzmieniu art. 120 § 2 pr. up. nie odwoluja si¢ do
sytuacji prawnej poprzednika. Niewatpliwie stanowia dostateczng podsta-
we¢ prawng dla utrzymania danego prawa, tym samym potwierdzajac
wyzej wskazang regule.

12 Tak J.Korzonek, Prawo upadlosciowe i prawo o postepowaniu ukiadowym,
Krakow 1935, cyt. jest reprint, Bydgoszcz br., s. 54 i nast.; patrz rowniez M. Aller-
hand, Uzasadnienie projektu Prawa upadlosciowego, bm. 1935 r., s. 80.
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Ad a) W postgpowaniu upadtosciowym sprzedaz przedsigbiorstwa
zostata odrgbnie uregulowana w art. 113 pr. up., zgodnie z ktérym przed-
sigbiorstwo upadlego winno by¢ w miarg mozliwosci sprzedane jako
calos¢, a jego nabywca nie odpowiada za dtugi upadlego, takze zabez-
pieczone hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym 1 wpisem w reje-
strze statkow. Przepis ten stanowi lex specialis w stosunku do normy
ogoblnej okreslonej w art. 120 pr. up.

Wokoét tego ostatniego przepisu na tle poprzedniego stanu prawnego
narosty kontrowersje'®, wynikajace stad, ze dawny kodeks postgpowania
cywilnego nie przewidywat egzekucji z przedsigbiorstwa. Jednoczesnie,
zgodnie z poprzednim brzmieniem art. 120 § 2 pr. up., sprzedaz przez
syndyka nieruchomosci z wolnej reki nie naruszala zabezpieczonych na
rzecz osob trzecich praw na nieruchomosci, co pociagato za soba kon-
sekwencje, ze hipoteki pozostawaly nadal w mocy. Jednakze wydaje sie,
7e w zw. z art. 68 pr. up. powyzsze watpliwosci rozwiewat juz w dawnym
brzmieniu art. 113 § 2 pr. up., nie tylko ze wzgledu na swoje usytuowanie
jako lex specialis do art. 120 pr. up., ale przede wszystkim z uwagi na
niedopuszczalno$¢ zaistnienia w obrocie sytuacji pozbawienia dhuznika
osobistego odpowiedzialnosci za dlug, bez jednoczesnego jego umorzenia.
Sytuacja taka miataby miejsce, gdyby uznac, ze w razie sprzedazy przed-
sigbiorstwa hipoteki nie wygasatyby. Argument jakoby brak bylo moz-
liwosci okreslenia skutkéw sprzedazy ze wzgledu na to, ze dawny kodeks
postepowania cywilnego nie przewidywal egzekucji z przedsigbiorstwa
jest niewystarczajacy, poniewaz takie skutki bez potrzeby odwotywania
si¢ do kodeksu postepowania cywilnego dawato si¢ wywies¢ w drodze
wykladni art. 113 § 2 pr. up. Nalezy pamietac, ze powyzsza interpretacja
w pehi odnosi si¢ do uczestnikow postgpowania upadtosciowego. Jezeli
chodzi o pozostatych wierzycieli, tj. wylacznie rzeczowych, to zrédtem
partycypowania przez nich w podziale funduszéw masy byta czynnos¢
dokonana przez syndyka, powodujaca wygasniecie hipotek i zaspokojenie
tej grupy wierzycieli w kategorii II. Stan taki obowigzywat do 1 stycznia
1998 1., tj. do chwili wejscia w zycie nowelizacji prawa upadtosciowego,
ktéra dopuscita do udziatu w tym postgpowaniu réwniez wierzycieli

13 Cytowany poglad wyraza A.Jakubecki, [w:] A.Jakubecki, J.Mojak,
E.Niezbecka, Prawne zabezpieczenie kredytu, Lublin 1996, s. 316-318.
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wylacznie rzeczowych (art. 32 § 3 pr. up.). Z uwagi na to zmianie musiat
ulec takze art. 120 § 2 pr. up., zgodnie z ktérym zaspokojenie osob
uprawnionych, w tym wierzycieli, ktérych wierzytelnosci byly zabezpie-
czone na rzeczach wchodzacych w sktad masy upadtosci, nastgpuje wedhug
przepiséw prawa upadtosciowego. Dotyczy to wszystkich przypadkow
sprzedazy. Logicznym nastepstwem tych zmian byla koniecznos$¢ dopre-
cyzowania takze § 2 art. 113 poprzez okreslenie, ze nabywca przedsie-
biorstwa nie tylko nie odpowiada za dhugi upadtego, bo to wynika z cha-
rakteru nabycia, ale takze zabezpieczonych hipoteka, zastawem reje-
strowym i wpisem w rejestrze statkow. Nalezy podkresli¢, Ze omawiane
zmiany nie stanowily wylacznie uznania tego, co w poprzednim stanie
prawnym byto rezultatem wyktadni art. 113 1 120 pr. up., ale podyktowane
byly przede wszystkim, jak juz wskazano wyzej, dopuszczeniem do
uczestnictwa w postepowaniu upadtosciowym takze wierzycieli wytacz-
nie rzeczowych.

Wobec powyzszego, na tle znowelizowanych przepiséw prawa upa-
dlosciowego nie moze budzi¢ watpliwosci fakt wygasnigcia hipotek, w tym
przymusowych, zabezpieczajacych wierzytelnosci, do ktdrych stosuje si¢
przepisy ordynacji podatkowej w razie sprzedazy przedsigbiorstwa w po-
stepowaniu upadtosciowym. Odnosi si¢ to rowniez do hipotek ustawo-
wych, ktore zostaty zniesione dopiero dnia 5 czerwca 2001 r., tj. w dniu
wejscia w zycie nowelizacji ordynacji podatkowej. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, ze art. 112 § 1 o.p. nie mdgt mie¢ zastosowania rdwniez na
gruncie prawa upadlosciowego przed dniem 1 stycznia 1998 r., a to z tego
wzgledu, Ze przepis ten normuje wylacznie przypadki nabycia pochod-
nego, bowiem chodzi tu o osobe trzecia, a nie dtuznika, ktdry jest
podatnikiem. Z uwagi na art. 113 § 2 pr. up. w zwiazku z art. 120 § 1
i 68 pr. up. nabycie przedsigbiorstwa ma zawsze charakter pierwotny'.

W omawianych przypadkach podstawe wykreslenia hipotek de lege
lata stanowi czynnos$¢ zbycia przedsigbiorstwa przez syndyka, dokonana
w formie aktu notarialnego.

Nalezy dodaé, ze na tle istniejacego stanu prawnego sprzedaz przed-
siebiorstwa jest sposobem przeprowadzenia egzekucji, znanym wytacznie
prawu upadtosciowemu. I tak powinno pozostaé¢. Uregulowanie tej kwestii

4 Tak J.Petraniuk, Hipoteka zabezpieczajqca zobowiqzanie podatkowe, Rejent
2001, nr 10, s. 99.
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ze wzgledu na przedmiot, tj. przedsiebiorstwo w sensie funkcjonalnym
1 przedmiotowym, na gruncie kodeksu postgpowania cywilnego musia-
toby pociagnac¢ za soba koniecznos¢ odwolania si¢ co do skutkdéw nabycia
wprost do przepisow kodeksu cywilnego. Niewatpliwie oznaczatoby to
rezygnacje z regul, na ktorych opiera si¢ obowigzujacy model egzekucii.
Nalezy podkresli¢, ze model ten jest gleboko zakorzeniony w §wiadomosci
prawnikoéw 1 wywodzi si¢ bezposrednio z zasady dopuszczalnosei zasto-
sowania przymusu panstwowego w celu realizacji obowigzkow zaréwno
o charakterze cywilnoprawnym, jak i administracyjnym. Niedopuszczalne
jest, aby przez egzekucje rozumie¢ dobrowolne spelnienie §wiadczenia lub
jej przeprowadzenie za zgoda dtuznika. Oczywiste jest, ze zasady te maja
w pelni zastosowanie takze do egzekucji generalnej'.

Ad b, ¢) Na gruncie prawa upadtosciowego z 1934 r. obowigzywata
zasada, ze sprzedaz nieruchomosci stanowiacych sktadnik masy upadto-
sci bedzie dokonywana przy wspohludziale komornika wg przepisow ko-
deksu postepowania cywilnego o licytacji publicznej z nieruchomosci.
Jako wyjatek nalezato traktowaé sprzedaz z wolnej reki, poniewaz w tym
wypadku hipoteki utrzymywaty si¢ w mocy, co rzutowato negatywnie
na cene sprzedazy. W tym wzgledzie wspomniana wyzej nowelizacja art.
120 § 2 pr. up. co do skutkéw zréwnala obydwa tryby sprzedazy. Oznacza
to, ze podstawa wykreslenia hipotek przy sprzedazy dokonanej przez
komornika bedzie, zgodnie z art. 1000 k.p.c., prawomocne przysadzenie
wlasnosci, a w sytuacji sprzedazy przez syndyka z wolnej reki bedzie
tylko czynno$¢ dokonana w formie aktu notarialnego. W tym ostatnim
przypadku akt notarialny jest wystarczajaca podstawg do dokonania zmian
w ksiedze wieczystej, w tym wykreslenia hipotek, poniewaz przewidziane
przez rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci zataczniki do aktu nota-
rialnego w sprawie trybu sprzedazy z wolnej reki nieruchomosci sa
wymagane tylko do zawarcia umowy przez syndyka, a nie do dokonania

15 Obecnie w Sejmie trwaja prace nad nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego.
Ustawodawca zamierza doda¢ nowy rozdziat zawierajacy przepisy normujace egzekucje
z przedsigbiorstwa przez sprzedaz przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego. W projekcie
przewidziano w art. 1064(20), ze nabywca przedsigbiorstwa w egzekucji prowadzonej wg
przepisOw niniejszego rozdziatu jest solidarnie odpowiedzialny z diuznikiem za ujawnione
w toku egzekucji zobowiazania zwiazane z prowadzeniem przedsigbiorstwa wg zasad wy-
nikajacych z art. 526 k.c.
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zmian w ksiedze wieczystej. Powyzsze okolicznosci sg pozostawione do
zbadania przez notariusza jako osobg¢ zaufania publicznego, aczkolwiek
na tle wyzej wskazanych przypadkéw rodzi si¢ watpliwosé dotyczaca
momentu, jak i podstaw wykreslenia hipotek, w sytuacji gdy nabywca
nie uisci catej ceny w chwili dokonania sprzedazy.

Jak juz wczesniej wskazano, w postepowaniu upadtosciowym sprze-
daz dokonywana przez komornika nie ma charakteru sprzedazy egzeku-
cyjnej. Nalezy do niej stosowac tylko odpowiednio przepisy kodeksu
postepowania cywilnego o egzekucji z nieruchomosci. De lege lata reguta
wynikajaca z art. 1003 § 2 k.p.c. nie moze mie¢ tutaj zastosowania,
poniewaz na podstawie art. 120 § 2 pr. up. cena sprzedazy wchodzi
w catosci do funduszy masy i dzielona jest zgodnie z przepisami prawa
upadlosciowego, a nie kodeksu postgpowania cywilnego. Do chwili no-
welizacji prawa upadlosciowego byto inaczej. Komornik po zaspokojeniu
wierzyciela egzekwujacego przelewat do masy tylko to, co zostato z ceny.
Jednak i w takim przypadku nie mdgt mie¢ zastosowania art. 968 k.p.c.

Jezeli chodzi o sprzedaz z wolnej reki, zgodnie z § 5 ust. 2 cytowanego
wyzej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci, nabywca jest obowia-
zany do zaplaty ceny najpozniej w chwili zawarcia umowy, chyba ze
w umowie okreslono inny termin. Wynika z tego jasno, ze do tego przy-
padku nawet odpowiednio nie moze mie¢ zastosowania art. 1003 k.p.c.
Ratio legis takiego rozwiazania nalezy wywodzi¢ stad, ze weztem upa-
dtosciowym objety jest caly majatek dtuznika, a prawo upadtosciowe co
do zasady nie daje wierzycielowi bedacemu nabywca mozliwosci zalicze-
nia wierzytelno$ci podlegajacej zgloszeniu na poczet ceny nabycia. Do-
datkowo nalezy wskazac¢, ze jezeli chodzi o potracenie, to nie jest ono
dopuszczalne, jezeli wierzyciel stal si¢ dtuznikiem masy upadtosci, co
miatoby miejsce w razie nabycia przez niego nieruchomosci od syndyka
(art. 36 pr. up.). Na gruncie prawa upadtosciowego przed nowelizacja
taka mozliwos$¢ istniata w stosunku do wierzycieli wytacznie rzeczowych,
ktoérzy dopiero na skutek czynnosci sprzedazy dokonanej przez syndyka
nabyli prawo do partycypowania w podziale funduszy masy.

Ad d) Niewatpliwie szczegdlne trudnosci interpretacyjne stwarza zno-
welizowany art. 121 § 3 pr. up. Na gruncie poprzednio obowiazujacych
przepiséw na rzecz upadlego wylaczeniu z masy podlegaly tylko wierzy-
telnosci 1 prawa watpliwe co do istnienia lub moznosci ich realizacji.

104



Hipoteka podatkowa w postepowaniach egzekucyjnych...

Obecnie wylaczeniu moga podlega¢ rdwniez ruchomosci i nieruchomo-
Sci upadlego, jezeli nie zostaly sprzedane przez syndyka, a zaden z wie-
rzycieli nie wyrazil gotowosci ich przejecia na poczet wierzytelnosci za
ceng 2/3 kwoty oszacowania. Jezeli zgromadzenie wierzycieli wiekszoscia
reprezentujaca 3/4 ogdlnej sumy wierzytelnosci wylaczy z masy upadtosci
nieruchomosé, to hipoteki pozostana w mocy, poniewaz skutkiem wyla-
czenia jest jedynie mozliwo$¢ swobodnego dysponowania wytaczong nie-
ruchomoscia przez upadtego. Z tego, co wyzej powiedziano, hipoteza
omawianych przepiséw nie obejmuje przypadkéw normowanych przez
art. 28 i nast. pr. up. Oznacza to, ze reguly rzadzace wylaczeniem z masy
upadtosci na rzecz osob trzecich nie moga mie¢ zastosowania nawet
w drodze analogii do wylaczenia nastgpujacego na rzecz upadtego.

Z pewnoscig art. 121 § 3 pr. up. stanowi wyjatek od podstawowej
zasady rzadzacej egzekucja generalna, sprowadzajacej si¢ do zakazu
bezposredniego zaspokajania przez wierzycieli upadlego z jego majatku
wchodzacego w sktad masy upadtosci. Zasada jest, ze zaspokojenie moze
nastapi¢ dopiero w drodze podziatu funduszow masy. A zatem przejecie
nieruchomosci przez wierzyciela na poczet jego wierzytelnosci, chociaz
w istocie nie sprowadza si¢ do bezposredniego zaspokojenia si¢ ze sktad-
nikéw masy upadtosci, stanowi odstepstwo od wyzej wskazanych regut,
poniewaz moze mie¢ miejsce dopiero na etapie planu podziatu funduszy
masy. W doktrynie, ze wzgledu na kolejnos¢ zaspokojenia wynikajaca
z art. 204 pr. up., slusznie uwaza sig, ze art. 121 § 3 pr. up. powinien
mie¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy likwidacja masy upadtosci zostala
ukonczona i na podstawie prawomocnej listy wierzytelnosci sporzadzony
zostal plan podziatu funduszy masy's. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze
omawiane przejecie jest czynnoscig formalnoprawna, a wigc dokonang
w postepowaniu sadowym, dlatego tez z powodu lakonicznosci wska-
zanych przepiséw rodzi si¢ pytanie o ustalenie zdarzenia prawnego po-
wodujacego skutki materialnoprawne w postaci powstania prawa do nie-
ruchomosci, jak i podstawy do ujawnienia tego prawa i wykreslenia hipotek
w ksigdze wieczystej. Juz na pierwszy rzut oka widac, ze tym zdarzeniem
nie moze by¢ sam plan podziatu, ktory stanowi tylko formalnoprawna

16 Przyktadowo F.Zedler, Prawo upadilosciowe i ukladowe, Torun 1999, s. 249.
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podstawe przejecial’”. Z powodu tego, ze mamy tu do czynienie z po-
dziatem funduszy masy, a nie ceny sprzedazy, wykluczone jest stosowa-
nie, nawet odpowiednio, przepisdw kodeksu postgpowania cywilnego
o przejeciu. Wobec braku w prawie upadlosciowym jakichkolwiek wska-
zan co do procedury przejecia, nalezy przyjac, ze samo przejecie naste-
powaé powinno w trybie sprzedazy z wolnej reki's, z tq réznica, ze
zamiast zaptaty na ceng nabycia zalicza si¢ wierzytelno$¢ przejmujacego
wierzyciela. Tym samym dokonana w formie aktu notarialnego czynnosé
syndyka z wierzycielem przejmujacym spowoduje wygasnigcie hipotek,
w tym przymusowych. Jednakowoz do wniosku o ich wykreslenie
niezb¢dne bedzie dotaczenie prawomocnego postanowienia o planie po-
dziatu funduszow masy. Ze wzgledu na wskazany wyzej tryb nie ma
potrzeby, aby w postanowieniu o planie podzialu dodatkowo okreslaé
wszystkie dane wymagane do ujawnienia nowego wilasciciela w ksigdze
wieczystej'°.

Reasumujac, nalezy wskaza¢, ze przedmiotem przejecia mogg byé
wylacznie nieruchomosci stanowiace sktadnik majatku upadlego, a nie
0s6b trzecich odpowiedzialnych rzeczowo za jego zobowiazania. Przede
wszystkim chodzi tu o przypadki objecia wezlem upadtosciowym nie-
ruchomosci stanowiacych przedmioty bezskutecznych czynnosci praw-

bezskuteczne.

7 Tak St.Gurgul, Prawo upadiosciowe..., Warszawa 2000, s. 465.
18 Tak stusznie F.Zedler, tamze, s. 249.
19 Inaczej St. Gurgul, tamze, s. 465.

106



