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Pawet Mqdry

Konwersja dlugu jako instrument prawny obrotu
wierzytelnosciami

Obroét wierzytelno$ciami w procesie transformacji ustrojowej i gospo-
darczej zachodzacej w Polsce nabiera coraz wigkszego znaczenia. Termin
ten, nie zdefiniowany przez prawo, uzywany jest powszechnie w jezyku
prawniczym. W jego granicach, wyznaczanych przez praktyke, mieszcza
si¢ r6zne czynno$ci prawne, a wérod nich przelew wierzytelnosci ure-
gulowany przepisami art. 509-517 k.c., obrot prawami inkorporowanymi
w 16znego rodzaju papierach wartoéciowych oraz zmiana wierzyciela z
mocy prawa, przede wszystkim na podstawie art. 518 k.c. Ta ostatnia
kwestia jest wlasnie przedmiotem ponizszych rozwazan. Z szeroko ro-
zumianego pojgcia obrotu wierzytelno$ciami wylaczam czynnosci, ktore
nie powoduja skutku rozporzadzajacego w postaci przeniesienia prawa.
Naleza do nich, pomimo zmiany wierzyciela' sugerujacej obrot, m.in.
obciazenie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka poprzez ustanowienie
na niej tego prawa rzeczowego (subintabulat) oraz przej$cie wierzytel-
nosci spowodowane otwarciem spadku. Nie nalezy postrzega¢ w kate-
goriach obrotu wierzytelno$ciami zmiany podmiotowej po stronie zobo-
wiazanej do spelienia §wiadczenia. W przypadku przejecia dtugu lub

! Za ujeciem obrotu wierzytelnosciami obejmujacego obciazenie wierzytelnosci oraz
zobowiazanie si¢ do jej przeniesienia opowiada si¢ J. M o j a k, Obrot wierzytelnosciami,
Warszawa 2001, s. 11 (pozycja ta stanowi rozszerzona, zaktualizowana i przebudowana
wersjg opracowania: J. M o j a k, Obrot wierzytelnosciami. Podstawowe zagadnienia praw-
ne, Lublin, 3 wydania w latach 1993-1998).
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przystapienia do niego przez osobg trzecia nie ma mowy o przeniesieniu
prawa, ktora to czynnos$¢ jest strukturalnym elementem obrotu.

Podejmujac temat konwersji dlugu, na wstepie pragng wskaza¢ na
rdzne rozumienie terminu ,.konwersja”. Jest on inaczej rozumiany w naukach
technicznych (np. w informatyce), inaczej w naukach przyrodniczych
(np. w medycynie), a jeszcze inaczej w naukach humanistycznych. W
prawie termin ten czgsto jest uzywany dla okreslenia zmiany warunkow
umowy na mniej uciazliwa dla dluznika. W umowach pozyczek Iub kredytu
najczesciej bedzie to zmiana stopy oprocentowania przez jej obnizenie
badz zmiana terminu zaptaty poprzez jego wydluzenie. W tych jednak
wypadkach osoby wierzyciela oraz dtuznika pozostaja bez zmian2. W
kategoriach konwersji postrzegane jest takze uzdrowienie czynnosci prawnej
poprzez jej zmiang®.

W ponizszych rozwazaniach konwersja jest rozumiana w sposob
najbardziej rozpowszechniony w polskiej literaturze cywilistycznej, a wigc
jako zaptata przez osobe trzecia cudzego dtugu, potaczona z rownocze-
snym wstapieniem osoby spltacajacej w prawa wierzyciela, za zgoda
dtuznika*. Wszystkie wypadki wstapienia w prawa zaspokojonego wie-
rzyciela sa okreslane w literaturze mianem subrogacji badz cessio legis.

Podstawowa regulacje wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela
zawiera art. 518 § 1 k.c. Wymienia on trzy sposoby subrogacji:

1) gdy osoba trzecia ptaci cudzy dhug, za ktéry odpowiedzialna jest
osobiscie albo konkretnymi przedmiotami majatkowymi (§ 1 pkt 1),

2) gdy osoba trzecia ma prawo, przed ktérym sptacona wierzytelnos¢
ma pierwszenstwo zaspokojenia (§ 1 pkt 2),

2 Takie rozumienie terminu ,konwersja” podaje W.Kopalinski, w: Stownik wy-
razow obcych i zwrotéw obcojezycznych, Warszawa 1967, s. 279.

3 Tak termin ten definiuje J.Jezioro, w: Encyklopedia prawa, Warszawa 1999,
s. 286.

4 Tak termin ten rozumieja: E. L ¢to w ska, [w:] System prawa cywilnego, t. 111, cz.
1, pod red. Z. Radwanskiego, Warszawa 1981, s. 919 i nast.; A. Szpunar, Wstqpienie
w prawa zaspokojonego wierzyciela, Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny 1983,
nr 3, s. 12; ten z e, Wstqpienie w prawa zaspokojonego wierzyciela, Krakow 2000, s. 121;
J.Mojak, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, pod. red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa
1997, t. 1, 5. 1091; H.Ciepta, [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia —
zobowiqzania, red. G. Bieniek, Warszawa 2001, t. I, s. 598; W.Czachorski, Zobo-
wiqzania — zarys wyktadu, Warszawa 1999, s. 337.
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3) gdy osoba trzecia, dziatajac za zgoda dtuznika, sptaca dlug w celu
wstapienia w prawa wierzyciela (§ 1 pkt 3).

Przywotany art. 518 § 1 k.c. w pkt 4 odsyta do uregulowan szcze-
golnych, ktore moga przewidywaé podstawienie w prawa wierzyciela.
Takim przepisem jest art. 828 § 1 k.c., regulujacy wstapienie zaktadu
ubezpieczeniowego w prawa wierzyciela. Po dokonaniu zaptaty odszko-
dowania wierzytelno$¢ ubezpieczajacego w stosunku do osoby odpowie-
dzialnej za szkodg przechodzi na zaklad ubezpieczen do wysokosci za-
ptaconego odszkodowania. W razie pokrycia tylko czgsci szkody ubez-
pieczajacemu przyshuguje pierwszenstwo zaspokojenia co do pozostalej
czegscei roszezenia, jednak § 2 wymienionego wyzej artykutu przewiduje
istotne wylaczenie podmiotowe. Nie przechodza na zaktad ubezpieczen
roszczenia przeciwko osobom, z ktorymi ubezpieczajacy pozostaje we
wspolnym gospodarstwie domowym lub za ktore ponosi odpowiedzial-
nosces.

Przyktadem subrogacji na mocy przepisu szczegdlnego jest takze art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 1993 r. o ochronie roszczen pracowniczych
w razie niewyplacalno$ci pracodawcy. Stanowi on, ze wyplata §wiadczen
pracowniczych ze $rodkéw Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pra-
cowniczych powoduje z mocy prawa przejscie na fundusz roszczen wobec
pracodawcy lub masy upadtosci o zwrot wyplaconych §wiadczenS. Rosz-
czenia te podlegaja ochronie prawnej przewidzianej dla naleznosci za pracg
(ust. 2) w przypadku ich dochodzenia przez fundusz.

7 powyzszego wynika, ze przypadki wstapienia osoby trzeciej w prawa
zaspokojonego wierzyciela nie sa jednolita kategorig prawna. Mieszcza si¢
w niej rézne sytuacje, w ktorych z mocy prawa dochodzi do zmiany
wierzyciela. W. Czachorski stoi na stanowisku, ze celem subrogacji ,.jest
nie tyle samo przeniesienie wierzytelnosci, ile utrwalenie praw osoby trzeciej
wzgledem dtuznika’. Tezg ta krytykuje A. Szpunar, twierdzac, ze utrwa-
lenie praw osoby trzeciej w ogoéle nie zachodzi, z uwagi na fakt, Zze osoba

SL.Ogiegto,[w:] Kodeks cywilny. Komentarz, pod. red. K. Pietrzykowskiego, War-
szawa 1998, t. I, s. 443 i nast. oraz przywotlana tam literatura, w szczeg6lnosci: T. San -
gowski, Regres ubezpieczeniowy, Warszawa 1977.

¢ Dz.U. z 1994 . Nr 1, poz. 1 ze zm.

"W.Czachérski, op. cit., s. 338.
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ta nabywa prawa wierzyciela w niezmienionej postaci®. Obaj autorzy
prezentuja skrajne zapatrywania. Moim zdaniem, cele te beda si¢ wza-
jemnie przeplata¢, w zaleznosci od rodzaju subrogacji, przy czym nad-
rzednym celem bedzie zawsze zmiana wierzyciela.

Konwersje dtugu, jak juz byta o tym mowa, przewiduje art. 518 § 1
pkt 3 k.c. Osoba trzecia sptacajaca wierzyciela wstepuje w jego prawa
do wysokosci dokonanej zaptaty. Przestanka dopuszczalnosci takiego wsta-
pienia jest wyrazenie przez dtuznika zgody w formie pisemne;j zastrzezonej
pod rygorem niewaznosci. W chwili zaplaty przez osobg trzecia nastgpuje
zmiana podmiotowa po stronie wierzyciela. Konwersja jest zatem alter-
natywnym rozwigzaniem w stosunku do przelewu wierzytelnosci i trudno
przyja¢ na gruncie obecnego kodeksu cywilnego dopuszczalno$¢ kon-
wersji na mocy umowy pomiedzy wierzycielem a osoba trzecia’. Prze-
mawia za tym szereg argumentow. Przede wszystkim nalezy przyjrzec
si¢ przepisowi art. 509 § 1 k.c., ktory in principio definiuje przelew jako
przeniesienie wierzytelnosci z majatku wierzyciela (cedenta) na osobg
trzecia (cesjonariusza). Wynika stad, ze kazde przeniesienie wierzytelno-
sci, jako czynnos$ci dokonanej przez wierzyciela z osoba trzecia, bedzie
przelewem. Przepis art. 510 § 1 k.c. wymienia tylko przyktadowo rodzaje
umow!?, ktorych przedmiotem moze by¢ przelew wierzytelnosci, co oczy-
wiscie pozwala takze na dokonywanie przelewu w ramach uméw nie-
nazwanych.

O takim pojmowaniu przelewu mozna wnioskowac réwniez z brzmie-
nia art. 168 kodeksu zobowiazan. Przepis ten stanowit bowiem, ze ,,wie-
rzyciel moze bez zezwolenia dluznika przela¢ swa wierzytelno$¢ na osobg
trzecia”. Z punktu widzenia zasad techniki prawodawczej, w kodeksie
cywilnym zmienit si¢ tylko sposob zdefiniowania przelewu poprzez umiesz-
czenie definiowanego wyrazu w nawiasie, nastgpujacym po przedstawie-

8 A.Szpunar, Wstqpienie..., Krakow 2000, s. 52.

® Odmienny poglad gtosi W.Czachorski, op. cit., s. 337. Autor pisze, ze ,,kodeks
cywilny nie zajmuje si¢ w swych przepisach podstawieniem umownym w drodze porozu-
mienia wierzyciela z osoba trzecia spetniajaca S$wiadczenie. Uznaje bowiem ten przypadek
za dopuszczalny w ramach przepiséw dotyczacych swobody uméow”.

1 Obok wymienionych w tym przepisie umow sprzedazy, zamiany i darowizny prze-
lew moze by¢ przedmiotem umowy spotki cywilnej; por. m.in. J. M ojak, [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz, pod. red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 1999, t. I, s. 1241.
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niu istoty przelewu (art. 509 § 1 k.c.). Moim zdaniem, na tle obowia-
zujacego kodeksu cywilnego uwidacznia si¢ przelew jako kazde przenie-
sienie wierzytelnoSci z wierzyciela na osobg trzecia (cesjonariusza), co
z kolei uzasadnia przyjecie dychotomicznego podzialu rodzajow zmiany
wierzyciela.

Drugim argumentem przemawiajacym za niedopuszczalno$cia umow-
nej konwersji pomigdzy wierzycielem a osoba trzecia jest zmiana jej regulacji
w porownaniu z kodeksem zobowiazan. Przewidywatl on wprost w art.
178 konwersj¢ umowna, a wigc w poprzednim stanie prawnym rozroz-
nienie konwersji ustawowej i umownej bylo jak najbardziej uprawnione!''.
Wstapienie w prawa zaspokojonego wierzyciela na podstawie umowy
nastepowato w dwoch przypadkach:

1) gdy wierzyciel, otrzymujac zaptate od osoby trzeciej, podstawiat
ja W swoje prawo,

2) gdy dhuznik sptacat wierzyciela kwota pozyczona od osoby trzeciej
w celu zaplacenia dlugu i podstawienia dajacego pozyczke w prawa
wierzyciela'?.

W drugiej z wymienionych powyzej sytuacji konwersja umowna musiata
czyni¢ zado$¢ ostrym wymogom ustawy. O$wiadczenia o zaciagnigciu
pozyczki, pokwitowanie jej odbioru i splaty wierzyciela musialy mie¢
forme aktu notarialnego. Dodatkowo akt ten musiat zawiera¢ o§wiadcze-
nie, ze splata dokonana zostala pieniedzmi dostarczonymi przez osobg
trzecia, wlasnie w celu wstapienia w prawa wierzyciela. Niezachowanie
wymaganej formy skutkowalo niewazno$Scia umowy. Wydaje sig, ze
rygorystyczne obwarowanie od strony formalnej spowodowato, ze prze-
pis ten pod rzadami kodeksu zobowiazan pozostawal w zasadzie martwy.

Przydatnos¢ umownej konwersji dlugu watpliwa jest rowniez z eko-
nomicznego punktu widzenia. Pozostawiataby bowiem stronom takiej
umowy bardzo mate mozliwosci ksztalttowania stosunku zobowiazanio-
wego. Przepis art. 518 k.c. stwierdza, ze splacajacy wierzyciela nabywa
wierzytelnos¢ do wysokosci dokonanej zaptaty. Oznacza to, ze podsta-

W' A.Ohanowicz, Wstgpienie osoby trzeciej w prawa zaspokojonego wierzyciela,
Studia Cywilistyczne, t. XIII-XIV, Krakow 1969, s. 230.

2A.Ohanowicz, jw;R.Longchamps de Bérier, Zobowigzania, Lwoéw
1938, s. 304.
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wiana w prawa wierzyciela osoba trzecia musiataby w zasadzie mie¢ inny
niz bezposrednie osiagnigcie korzySci materialnej cel zawarcia umowy.

Kolejnym argumentem, ostatecznie przekonywajacym o wylaczeniu
umownej konwersji dtugu, jest wymaganie zgody dtuznika na wstapienie
osoby trzeciej w prawa zaspokojonego wierzyciela. Jak stanowi art. 518
§ 1 pkt 3 in fine, zgoda dtuznika powinna by¢ wyrazona pod niewaznoS$cia
w formie pisemnej. Byloby zatem nielogicznym dopuszczenie konwersji
umownej, ktora dochodzitaby do skutku na mocy porozumienia pomigdzy
dotychczasowym wierzycielem a osoba trzecia, z catkowitym pominig-
ciem dhuznika.

Nalezy poswigci¢ uwage takze zgodzie dtuznika, a w szczegdlnosci
chwili, w jakiej zostata udzielona. Moze ona zosta¢ wyrazona zardwno
przed dokonaniem splaty, rownoczesnie z jej dokonaniem, jak i ex post.
Takie rozwiazanie dopuszcza art. 63 k.c. Pamigta¢ jednak nalezy, ze zgoda
ta musi zawsze mie¢ formg pisemna pod rygorem niewaznosci.

W przypadku sptaty dlugu przez osobg trzeciag wierzyciel nie moze
odmowic przyjecia $wiadczenia, jezeli wczesniej stato si¢ ono wymagalne,
1 to nawet w sytuacji, gdyby dhuznik nie wyrazit zgody na podstawienie
splacajacego w miejsce wierzyciela. Wynika to z ogoélnego przepisu art.
356 § 2 k.c., ktory powtdrzony jest w zasadzie w art. 518 § 2 k.c. i odnosi
si¢ juz tylko do wymienionych tam przypadkéw subrogacji. Odmawiajac
przyjecia §wiadczenia, ktorego dokona¢ chce osoba trzecia, wierzyciel
dopuszcza si¢ zwloki, co powoduje mozliwos$¢ zadania przez dtuznika
naprawienia wyniklej stad szkody".

W przypadku dokonania zaptaty bez zgody dtuznika na wstapienie
sptacajacego w prawa zaspokojonego wierzyciela, osobie tej bedzie przy-
stugiwa¢ roszczenie z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405-414
k.c.) badZz prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia (art. 752-757 k.c.).
Problem ten nie bedzie mial praktycznego znaczenia, gdy dtuznik dokona
zaplaty na rzecz nowego wierzyciela w ustalonym terminie.

Poniewaz dhuznik uprawniony jest do ztozenia przedmiotu §wiadczenia
do depozytu sadowego, uprawnienie takie nalezy rowniez przyznac osobie
trzeciej spehiajacej $wiadczenie'*. Wynika to przede wszystkim z faktu,

B J.Mojak, op. cit, s. 1276; H.Ciepta, op. cit., s. 597, W.Czachorski, op.
cit., s. 336; A.Ohanowicz, op. cit., s. 229.
4 Odmienne stanowisko zajmuje w tej kwestii W.Czachodrski, op. cit., s. 323.
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ze spelnienie $wiadczenia przez osobg trzecia zréwnane jest ze $wiad-
czeniem dhuznika. Nie ma znaczenia, czy osoba trzecia sptaca dtuznika,
majac na celu wstapienie w prawa wierzyciela, czy tez nie. Jedynym
wymogiem bedzie spetnienie przestanek, od ktorych uzalezniona jest
mozliwo$¢ ztozenia swiadczenia do depozytu sadowego'’.

Przepis art. 518 k.c. zostal umieszczony w dziale dotyczacym zmiany
wierzyciela. Nie ma rozgraniczenia pomigdzy przepisami dotyczacymi
przelewu wierzytelnosci i subrogacji ustawowe;j, jakie przewidywat ko-
deks zobowigzan. Mozna wigc powiedzieé, ze regulacja cessio legis jest
uboga, co moze stwarza¢ rdznorakie problemy. Z umiejscowienia prze-
piséw nalezy wnioskowacé, ze do przypadkéw ustawowego podstawienia
osoby trzeciej w prawa wierzyciela nalezy stosowaé¢ odpowiednio prze-
pisy dotyczace przelewu wierzytelnoéci. Z uwagi jednak na roznice
zachodzace pomigdzy tymi dwoma sposobami zmiany wierzyciela, nalezy
niektore przepisy dotyczace przelewu wykluczy¢, jako nie nadajace si¢
do zastosowania. Nie wszystkie rowniez bgdzie mozna zastosowaé do
kazdego wypadku subrogacji ustawowej'®. Z cata pewnoscia niemozli-
wymi do stosowania w stosunku do subrogacji sa przepisy art. 510 oraz
art. 511 k.c., ktore reguluja kwestie zwiazane tylko i wylacznie z prze-
lewem wierzytelno$ci. Zastanowic si¢ natomiast nalezy nad stosowaniem
przepisu art. 509 § 2, ktory stanowi, ze wraz z wierzytelnoscia prze-
chodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegdlnosci
roszczenie o zalegle odsetki'’. Na tle subrogacji kwestia ta wyglada nieco
inaczej niz przy przelewie wierzytelnosci. Odsetki, jak i inne naleznosci
uboczne, od chwili swego powstania maja byt niezalezny, jednak pamigtac
nalezy, Ze osoba trzecia wstgpuje w prawa wierzyciela tylko do wysokosci
dokonanej zaptaty (art. 518 § 1 in principio)'. Zakladajac zatem, ze
splacana przez osobg trzecia wierzytelno$¢ jest juz wymagalna, to na-

15 Najczesciej przywolywanymi przypadkami, w ktorych dtuznik uprawniony jest do
zlozenia przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego, sa: zwloka wierzyciela, niewiedza
dhuznika co do osoby lub adresu wierzyciela, za ktora zobowiazany nie ponosi odpowie-
dzialnosci, brak pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych wierzyciela, spor co do osoby
wierzyciela i inne okolicznos$ci uniemozliwiajace spetnienie $wiadczenia do rak wierzyciela.

1 J.Mojak, [w:] Kodeks cywilny..., s. 1281 i nast.

17 Tak rowniez: W.Czachorski, Zobowigzania..., s. 93.

8 A.Szpunar, Wsigpienie..., Krakow 2000, s. 178.
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lezno$¢ gtdéwna i nalezne od dnia wymagalnosci odsetki trzeba traktowaé
jako catos$¢. Prowadzi to do wniosku, ze w przypadku splacenia wierzy-
ciela przez osobg trzecia tylko do wysokosci nalezno$ci glownej, poprzed-
niemu wierzycielowi bedzie przyshugiwaé pierwszenstwo zaspokojenia
roszczenia o nalezne odsetki przed wierzytelnoscia, ktora przeszta na oso-
be trzecia wskutek czesciowej zaplaty. Oczywistym jest w tym wypadku,
ze wysoko$¢ odsetek naleznych pierwotnemu wierzycielowi ustalana jest
na dzien dokonania splaty przez osobg trzecia. Od tego dnia opdznienie
dhuznika w dokonaniu zaptaty powoduje naliczanie odsetek na rzecz osoby
trzeciej, ktora stata si¢ wierzycielem. Jest zatem wykluczone, aby osoba
trzecia, splacajac nalezno$¢ glowna, nabywata prawo do juz naleznych
wierzycielowi odsetek do chwili sptaty. Taka sytuacja moglaby powodo-
wag, ze wierzyciel bylby pozbawiany wynagrodzenia za korzystanie z jego
pieniedzy, na skutek dziatania dtuznika w porozumieniu ze splacajacym.
Whiosek taki mozna rowniez wywies¢ z zasady ogodlnej, przySwiecajacej
instytucji zmiany wierzyciela lub dluznika. Skoro bowiem prawo dopusz-
cza zmian¢ podmiotowa po obu stronach stosunku zobowiazaniowego
bez zmiany jego istoty, a przy przelewie szczegdlny nacisk ktadzie na
niepogorszenie sytuacji dtuznika, to niepodobnym bytoby przyja¢ dopusz-
czenie do pogorszenia sytuacji wierzyciela poprzez czynnos¢ dokonana
przez dhuznika z osoba trzecia w stosunku do istniejacego zobowiazania'®.

Nie mozna jednak wykluczy¢ sytuacji, w ktorej osoba trzecia, spta-
cajac nalezno$¢ gtowna i wstepujac w prawa zaspokojonego wierzyciela,
nabedzie w drodze przelewu nalezne od dnia wymagalnosci odsetki. Moze
mie¢ to miejsce np. wtedy, gdy sptata bedzie dokonywana w interesie
wszystkich podmiotow, ktorych konwersja dotyczy:

1) wierzyciela, ktory otrzyma $wiadczenie od osoby trzeciej,

2) dhuznika uzyskujacego korzystniejsze warunki sptaty zadluzenia,

3) osoby trzeciej, ktora otrzyma wierzytelno§¢ z tytulu odsetek od
zaptaconej naleznosci gtéwnej, co bedzie forma wynagrodzenia za pod-
jecie ryzyka zwiazanego z ewentualng niewyptacalnoscia dtuznika.

Na tle powyzszych rozwazan pojawia si¢ kolejna watpliwos¢. Moze
bowiem doj$¢ do sytuacji, gdy osoba trzecia sptaci wierzyciela wraz

¥ Inaczej twierdzi W.Czach o rski, [w:] op. cit.,, s. 93; wydaje sig, ze poglad ten
podziela rowniez A.Szpunar, [w:] Wstgpienie..., Krakow 2000, s. 178-179.
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z naleznymi juz od dtuznika odsetkami. Powstaje pytanie, w jaki sposob
bedzie traktowane roszczenie osoby trzeciej. Mozliwym wydaje si¢ przy-
jecie dwoch rozwiazan. Pierwszym jest uznanie sptaconej wierzytelnosci
jako catoéci, a wigc dochodzitoby tu do kapitalizacji odsetek na skutek
konwersji dlugu. Drugim rozwiazaniem byloby traktowanie naleznosci
glownej 1 naleznych odsetek osobno. Kwestia ta ma duze znaczenie
praktyczne, gdyz przyjecie jednego z przedstawionych modeli determinuje
sposob naliczania dalszych odsetek do chwili zaplaty ich przez dhuznika
nowemu wierzycielowi.

Odpowiedz na postawione powyzej pytanie zawarta jest w tresci art.
482 § 1 k.c. Stanowi on, ze ,,0d zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek
za opoznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze
po powstaniu zalegloci strony zgodzity si¢ na doliczenie zalegtych odsetek
do dluznej sumy”. Przepis ten ma charakter normy bezwzglednie obo-
wiazujacej, majacej na celu przeciwdziatanie tzw. anatocyzmowi, czyli
umawianiu si¢ z gory na naliczanie odsetek od zalegtych odsetek™.
W zwiazku z powyzszym nalezy przyjaé, ze nie jest mozliwe naliczanie
odsetek od zalegtych odsetek w sytuacji, gdy osoba trzecia sptaca wie-
rzyciela kwota pokrywajaca nalezno$¢ gtdwna wraz z naleznymi od dhuznika
odsetkami. W takim przypadku nowy wierzyciel nalicza dalsze odsetki
od dnia, w ktorym wstapit w prawa zaspokojonego wierzyciela, czyli tak
jakby zmiana podmiotowa w ogodle nie nastapita. Przyjecie pogladu od-
miennego powodowatoby zwigkszenie kwoty nalezno$ci gtéwnej, a zatem
bytaby to trzecia forma kapitalizacji odsetek, nie przewidziana w prze-
pisach kodeksu cywilnego. Poniewaz konwersja moze nastapi¢ tylko za
pisemna zgoda dtuznika, nalezy bra¢ pod uwage mozliwo$¢ umownego
zaliczenia odsetek do sumy dtuznej na mocy umowy zawartej pomiedzy
osoba trzecia wstepujaca w prawa wierzyciela a dtuznikiem. Takie roz-
wiazanie wydaje si¢ korzystne, gdyz z reguly wstgpujacy w prawa wie-
rzyciela stwarza korzystniejsze warunki splaty dlugu przez dhuznika, co
w wigkszosci przypadkéw oznacza wydluzenie terminu zaptaty.

Przy odpowiednim stosowaniu przepisu art. 509 § 2 k.c. do konwersji
dhugu, nalezy zastanowic sig, jaki los w tym przypadku spotyka réznego

2 Por. m.in. W.Czachorski, op. cit., 94; L. S te cki, Opdznienie w wykonywaniu
zobowiqzan pienigznych, Poznan 1970, s. 220 i nast.
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rodzaju zabezpieczenia wierzytelno$ci sptacanej przez osobg trzecia. Sprawa
wydaje si¢ stosunkowo prosta w odniesieniu do zabezpieczen osobistych,
a w szczegolnosci do porgczenia. Powszechnie w literaturze podkresla
sie akcesoryjny charakter tej umowy?'. W tym momencie nalezy zwrdci¢
uwage na fakt, ze porgczenie jest umowa pomigdzy wierzycielem a po-
reczycielem, a wiec jest odrebnym w stosunku do zabezpieczanej wie-
rzytelnosci stosunkiem zobowigzaniowym. Poreczenie nie moze by¢ jednak
odlaczone od wierzytelnosci zabezpieczanej, a wigc musi dzieli¢ jej los
tak w przypadku przelewu, jak i subrogacji. Doda¢ trzeba, ze sytuacja
poreczyciela nie ulega zmianie, gdyz w dalszym ciagu jest on zobowiazany
W ten sam sposob, a zmianie ulega tylko podmiot, na rzecz ktérego
ewentualnie bedzie Swiadczyt. W literaturze spotyka si¢ sporadycznie poglad,
jakoby porgczenie bylo zupehie niezalezne od wierzytelnosci zabezpieczo-
nej?. Przyjmujac taki punkt widzenia zar6wno przy przelewie, jak i w przy-
padku konwersji, zmiana wierzyciela zobowiazania gtéwnego nie powo-
dowataby przeniesienia zabezpieczenia. Dochodzitoby zatem do sytuacji,
gdy poreczyciel pozostawalby zobowiazany w stosunku do poprzedniego
wierzyciela zobowiazania gtéwnego, co jest absolutnie nie do przyjecia.

Kwestia przejécia zabezpieczen wierzytelnosci w przypadku konwersji
komplikuje sig, jesli chodzi o zabezpieczenia rzeczowe, a w szczeg6Inosci
hipoteke. Jest ona ograniczonym prawem rzeczowym i ma charakter ak-
cesoryjny; od zasady akcesoryjnosci hipoteki istnieja wprawdzie wyjat-
ki*, jednak ramy artykutu nie pozwalaja na dokladniejsze omowienie tej
odmiennosci. Akcesoryjno$¢ oznacza, ze hipoteka nie moze istnie¢ bez
wierzytelnos$ci, ktora zabezpiecza. Przelew wierzytelnosci zabezpieczonej
hipoteka reguluja przepisy art. 79-83 ustawy z dnia 6 lipca 1982 . o
ksiggach wieczystych i hipotece. W przypadkach nie uregulowanych
przepisami ustawy, do przelewu wierzytelnosci hipotecznej stosuje si¢

2 Por. A.Szpunar, O zasadzie akcesoryjnosci poregczenia, Palestra 1992, nr 11-
12, s. 22-33; ten z e, Zabezpieczenia osobiste wierzytelnosci, Kwartalnik Prawa Prywat-
nego 1992, nr 1-4, s. 167-177; tenze, Zabezpieczenia osobiste wierzytelnosci, Sopot
1997, s. 80-94; L.Ogiegto, [w:] Kodeks cywilny..., s. 519 i nast.

2 Tak M. B aczyk, Odpowiedzialnos¢ cywilna poreczyciela, Torun 1982, s. 67.

B Por. J.Ignatowicz, Prawo rzeczowe, Warszawa 2000, s. 254. Na temat wyjat-
kow przede wszystkim A.Szpunar, Akcesoryjnosé hipoteki, Panstwo i Prawo 1993,
nr 8, s. 16.
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przepisy kodeksu cywilnego (art. 509 i nast.) oraz przepisy o przeniesieniu
ograniczonych praw rzeczowych (art. 245"). Umowa przelewu wierzy-
telnoSci hipotecznej nie wymaga w zasadzie zadnej formy szczegoélnej,
jednak zasada jest, ze wierzytelno$¢ taka stwierdzona jest pismem, co
pociaga za soba stosowanie przepisu art. 511 k.c., w mysl ktdrego przelew
takiej wierzytelnosci wymaga formy pisemnej zastrzezonej ad probatio-
nem. Przestanka skuteczno$ci przelewu wierzytelnosci hipotecznej jest
wpis nabywcy wierzytelno$ci w ksigdze wieczystej. Znajdzie tu zatem
zastosowanie przepis art. 31 ust. 1 uk.w.i h., ktéry stanowi, ze ,,wpis
moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z podpisem notarialnie
poswiadczonym, jezeli przepisy szczegélne nie przewiduja innej formy
dokumentu”. Przepis art. 32 ust. 1 stanowi natomiast, ze ,,do wpisu
ograniczonego prawa rzeczowego na nieruchomosci wystarcza doku-
ment obejmujacy o$wiadczenie wiasciciela o ustanowieniu tego prawa’*,
W zwiazku z powyzszym, obok umowy przelewu wystarczajacym jest
oswiadczenie cedenta ztozone w formie pisemnej z podpisem notarialnie
poswiadczonym, jezeli sama umowa cesji nie zostata sporzadzona w tej
formie.

Poniewaz brak jest jakiejkolwiek (poza art. 518 ust. 1 pkt 3 k.c.)
regulacji odnoszacej si¢ do konwersji dtugu, to z uwagi na konieczno$¢
positkowego stosowania przepisOw o przelewie, o czym byla mowa
powyzej, nalezy zastanowic sig, jak wyglada¢ bedzie wstapienie w prawa
zaspokojonego wierzyciela przy sptaceniu przez osobg trzecia wierzytel-
nosci zabezpieczonej hipoteka. Nie ulega watpliwosci, ze zabezpieczenie
to przechodzi na osobg trzecig wraz z wierzytelnoScia. Przede wszystkim
osoba trzecia czgsto godzi si¢ na splatg wierzyciela wiasnie dzigki istnieniu
odpowiednich zabezpieczen wierzytelnosci gwarantujacych wykonanie
zobowiazania. Inne stanowisko zajmuje w tej kwestii A. Szpunar, piszac,
Ze przy wstapieniu osoby trzeciej w prawa zaspokojonego wierzyciela dla
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka niezbgdne sa czynnosci dokonane
przez wierzyciela. Twierdzi on zatem, ze konieczna jest umowa wierzy-
ciela ze splacajacym oraz wpis do ksiegi wieczystej?. Co do drugiego

#S.Rudnicki, Komentarz do ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, Warszawa
2000, s. 139-162.
3 A.Szpunar, Wstgpienie..., Krakow 2000, s. 179 i nast.
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elementu trudno si¢ nie zgodzi¢, jednak dokonanie przez wierzyciela
przelewu nie jest uzasadnione. Pojawia si¢ bowiem pytanie, w ktorym
momencie wierzyciel ma dokona¢ przelewu na osobg trzecia. Jezeli umowa
przelewu przeniesie wierzytelno$¢ przed sptata wierzyciela, bedziemy mieli
do czynienia ze zwyklym przelewem wierzytelnosci z odroczonym ter-
minem zaplaty, ktoérej dokona¢ ma cesjonariusz. Jezeli natomiast osoba
trzecia splaci wierzyciela, to nie wydaje si¢ mozliwe dokonanie przelewu
wierzytelno$ci, gdyz cedent (poprzedni wierzyciel) w mysl zasady nemo
plus iuris in alium transferre potest, quam ipse habet®® nie moze przenie$¢
prawa, ktére juz mu nie przystuguje. Moim zdaniem, zadna czynno$¢
wierzyciela nie jest w rozpatrywanym przypadku wymagana. Nalezy pa-
migtac, ze konwersja dochodzi do skutku bez udziatu wierzyciela, tak jak
przelew nie wymaga zgody dluznika. Stwierdzenie, ze ,,hipoteka nie moze
zosta¢ przeniesiona bez przelewu wierzytelnos$ci, ktora zabezpiecza™’ pomija
fakt, iz zmiana podmiotowa w przypadku konwersji nast¢puje ex lege.

Jak zatem powinno wyglada¢ wstapienie osoby trzeciej w prawa
wierzyciela wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka? Nalezy w drodze
ostroznej analogii stosowac przepis art. 509 § 2 k.c., co powoduje, ze wraz
ze sptacong wierzytelnoscia na osobe trzecia przechodzi zabezpieczenie
w postaci hipoteki. Do skutecznosci wstapienia, analogicznie do przepi-
sOw o przelewie, potrzebny bedzie wpis do ksiegi wieczystej. Dla jego
dokonania nalezatoby przyja¢, ze zgoda dluznika na wstapienie osoby
trzeciej] w prawa zaspokojonego wierzyciela powinna by¢ dokonana w
formie pisemnej z podpisem notarialnie poswiadczonym (w drodze ana-
logicznego stosowania przepisow art. 31 ust. 1 w zw. z art. 32 ust. 2
ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece), a dodatkowym dokumentem
powinien by¢ dowod sptaty wierzyciela. Takie uzasadnienie dla przejscia
hipoteki wraz z wierzytelnoscia w przypadku konwersji jest, moim zdaniem,
najbardziej uzasadnione. Abstrahuje w tym momencie od problemu czysto
praktycznego, a wigc od tego, czy wstepujacemu uda si¢ dokonaé wpisu
do ksiggi wieczystej na podstawie takich dokumentéw. Wydaje sig, ze
w praktyce najlepszym rozwigzaniem bedzie wtasnie dokonanie przelewu

26 Szerzej o problemach zwiazanych z przeniesieniem wierzytelno$ci nie przystugu-

jacej cedentowi J.Mojak, Obrot..., s. 81 1 nast.
7 A.Szpunar, Wstgpienie..., Krakow 2000, s. 179 i nast.
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wierzytelno$ci 1 uzyskanie na tej podstawie wpisu do ksiegi wieczystej.
Caly czas nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze w sytuacji wyrazenia zgody
przez wierzyciela na wstapienie osoby trzeciej] w jego prawa bedziemy
mieli do czynienia ze zwykla cesja.

Majac powyzsze na uwadze, de lege ferenda stusznym bedzie postulat
zmiany przepisOw o wstapieniu w prawa zaspokojonego wierzyciela. W
szczegoblnosci nalezatoby w kodeksie cywilnym unormowac¢ kwestig od-
powiedniego stosowania do wstapienia w prawa zaspokojonego wierzy-
ciela przepisow o przelewie wierzytelnosci. Taka regulacja znajduje si¢
chociazby w kodeksie cywilnym niemieckim (§ 412 BGB). Do przepiséw
ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece nalezaloby dodaé przepis
regulujacy cessio legis wierzytelnosci zabezpieczone] hipoteka.

W przypadku gdy wierzytelno$¢ zabezpieczona jest zastawem zwy-
ktym, wierzyciel powinien wydaé sptacajacemu rzecz, na ktorej zastaw
zostal ustanowiony. Wydaje si¢, ze nie powinno by¢ z tym wigkszych
problemdw, poniewaz bedzie on zainteresowany w otrzymaniu zapfaty,
a zgoda na wstapienie osoby trzeciej w prawa wierzyciela wymaga zawsze
formy pisemnej, co usuwa wszelkie watpliwosci. Nieco inaczej bedzie
si¢ przedstawiac ta kwestia w sytuacji, kiedy zastawca nie jest dtuznik
osobisty wierzyciela, na rzecz ktdrego ustanawiany jest zastaw?®, Usta-
wodawca chroni zaréwno jego interes, jak i interes nabywcy wierzytel-
nosci (wstgpujacego w prawa zaspokojonego wierzyciela), stanowiac, ze
w braku zgody zastawcy na wydanie przedmiotu zastawu splacajacy
moze zazadaé zlozenia zastawionej rzeczy do depozytu sadowego®.

Ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze
zastawOow wprowadzono t¢ odrgbna forme¢ zabezpieczenia wierzytelno-
$ci. Przepisy ustawy, podobnie jak w przypadku hipoteki, nie zawieraja
szczegOlowej regulacji dotyczacej konwersji dugu przy zabezpieczeniu
wierzytelnosci zastawem rejestrowym. Positkowe zastosowanie znajda
zatem przepisy dotyczace cesji wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem
rejestrowym?. Jedynym przepisem w ustawie dotyczacym przelewu jest

2 Na temat przelewu wierzytelno$ci zastawem i sytuacji zastawcy nie bedacego dhuz-
nikiem osobistym szerzej J. Mojak, Obrot..., s. 133-143.

¥ Wynika to z analogicznego zastosowania przepisow regulujacych przelew wierzy-
telnosci zabezpieczonej zastawem; szerzej na ten temat: J. M ojak, Obrot..., s. 135.

30 Szerzej na temat cesji wierzytelno$ci zabezpieczonej zastawem rejestrowym J. M o -
jak, Obrot..., s. 146 1 nast.
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art. 17 ust. 1, ktéry w zdaniu pierwszym stanowi, ze ,,przeniesienie zastawu
rejestrowego moze by¢ dokonane tylko wraz z przeniesieniem wierzy-
telnosci zabezpieczonej tym zastawem na inny podmiot uprawniony do
zabezpieczenia swoich wierzytelnosci zastawem rejestrowym wedlug
przepisOéw niniejszej ustawy”. Splata przez osobg trzecia za zgoda dtuznika
spowoduje zatem przejscie zastawu rejestrowego na osobg trzecia. Dla
skutecznosci przejs$cia zastawu rejestrowego niezbedny jest wpis do rejestru
zastawow. Nalezy rowniez zwroci¢ uwagg na fakt, ze zastaw rejestrowy
moze zosta¢ ustanowiony tylko na rzecz okreslonych ustawa podmiotow.
Wynika stad, ze jezeli splacajacy wierzyciela nie jest jednym z nich, to
spowoduje to cessio legis, z wylaczeniem zastawu rejestrowego, ktory
w takiej sytuacji wygasnie®..

Sprawa komplikuje si¢ ponownie, jezeli jako zabezpieczenie wierzy-
telnosci zastosowano przewlaszczenie na zabezpieczenie. Oczywiscie mo-
delowym rozwigzaniem bytoby przeniesienie przez wierzyciela wlasnosci
rzeczy przewlaszczonej na osobg trzecia, dokonujaca zaptaty, przy czym
wierzyciel powinien dla uniknigcia ewentualnej odpowiedzialnosci zazadaé
wyraznej zgody dtuznika na dokonanie tego rozporzadzenia rzecza, ktore
z reguly bedzie wykraczato poza granice okreslone w umowie przewlasz-
czenia.

Rozpatrujac w dalszym ciagu kwesti¢ stosowania do konwersji dlugu
przepisow regulujacych przelew wierzytelnosci, rodzi si¢ pytanie o sto-
sunek niedopuszczalnosci przelewu wierzytelnosci do mozliwosci doko-
nania konwersji. Przepis art. 509 § 1 k.c. wymienia trzy przypadki, kiedy
cesja jest niedopuszczalna, a mianowicie: kiedy sprzeciwia sig¢ to ustawie,
zastrzezeniu umownemu (tzw. pactum de non cedendo) lub wtasciwosci

31 Podmiotami, ktorych wierzytelno$ci moga by¢ zabezpieczone zastawem rejestro-
wym sa: 1) Skarb Panstwa i inne panstwowe osoby prawne, 2) jednostki samorzadu te-
rytorialnego, zwiazki jednostek samorzadu terytorialnego i inne gminne, powiatowe i wo-
jewodzkie osoby prawne, 3) banki krajowe, 4) banki zagraniczne, 5) osoby prawne, ktorych
celem okreslonym w ustawie jest udzielanie pozyczek i kredytow, 6) migdzynarodowe
organizacje finansowe, ktorych czlonkiem jest RP, 7) inne podmioty prowadzace dzia-
talnos¢ gospodarcza na terytorium RP, 8) posiadacze obligacji wyemitowanych na pod-
stawie ustawy o obligacjach oraz innych papierow dluznych wyemitowanych na podstawie
odpowiednich aktow prawnych obowiazujacych w krajach nalezacych do Organizacji
Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD) (art. 1 ust. 1 ustawy o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow).
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zobowiazania. Od razu odpadaja rozwazania dotyczace wilasciwosci
zobowiazania, gdyz wszystkie przypadki wymienione w art. 518 k.c.
dotycza zobowiazan pienigznych. Nie wydaje si¢ rowniez, aby zastrze-
zenie niezbywalno$ci wierzytelnosci przez strony (pactum de non ceden-
do) moglo sprawi¢, ze konwersja bedzie niedopuszczalna. Przemawia za
tym argument natury takiego zobowiazania. Po pierwsze, ograniczenie
badz catkowite wylaczenie zbywalnosci wierzytelnosci ma charakter
umowy zobowiazujacej strony czynno$ci®2. Po drugie, to z reguty dhuz-
nikowi zalezy na utrzymaniu niezbywalnego charakteru wierzytelnosci,
co w praktyce ma najczesciej na celu niedopuszczenie do potracenia
wierzytelno$ci w sytuacji, gdy wierzyciel przeleje wierzytelno$¢ na osobg
trzecia, ktora takiego potracenia bgdzie mogta dokonad.

Pytaniem najwazniejszym w tym momencie jest to, czy ustawowy za-
kaz przelewu wierzytelnosci badZ jego ograniczenie moze sta¢ na prze-
szkodzie konwersji dlugu. Do najczesciej przywolywanych w literaturze
przyktadéw ustawowego ograniczenia przelewu wierzytelnosci naleza
roszczenia odszkodowawcze, o ktorych mowa w art. 444-448 k.c.® (art.
449 k.c.), oraz bezwzgledny zakaz cesji wynagrodzenia za pracg prze-
widziany w art. 84 k.p. Celem ustawowego zakazu przelewu wierzytel-
nosci jest dbatos¢ o stabsze strony stosunkéw zobowiazaniowych. Nalezy,
moim zdaniem, przyjac, ze konwersja nie jest w stanie pogorszy¢ sytuacji
wierzyciela, ktoremu przepisy ustawy zakazuja przeniesienia wierzytel-
nosci. Zawsze bowiem splacajacy wstgpuje w prawa zaspokojonego
wierzyciela do wysokosci dokonanej zaplaty. Nie moze wigc zaistnie¢
sytuacja, w ktorej wierzyciel na skutek konwersji otrzyma czg¢$¢ Swiad-
czenia, tracac prawo do pozostalej czg$ci. Prowadzi to do wniosku, ze
ustawowy zakaz przelewu wierzytelno$ci nie stanowi przestanki niedo-
puszczalnos$ci subrogacji ustawowej. Dodatkowym argumentem moze
by¢ postuzenie si¢ przyktadem konwers;ji przewidzianej w art. 10 ust. 1
ustawy o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci
pracodawcy. Przepis ten reguluje wstapienie w prawa wierzyciela w sytuacji,
gdy Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych dokona za-

32 A.Szpunar, Wstgpienie..., Krakow 2000, s. 181.
3 Szerzej np. G.Bieniek, [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia —
zobowiqzania, red. G. Bieniek, Warszawa 2001, t. I, s. 458.
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ptaty wynagrodzenia, ktorej powinien dokona¢ pracodawca. Wniosek, ze
inny niz fundusz podmiot nie mogtby wstapi¢ w prawa zaspokojonego
wierzyciela na skutek zaptaty wynagrodzen pracownikom bylby nieuza-
sadniony. Ponadto moégtby doprowadzi¢ do sytuacji, gdy przy zgodzie
dhuznika (pracodawcy) przezywajacego przejsciowe trudnosci finansowe
podmiot trzeci nie miatby mozliwosci (a zatem réwniez interesu) doko-
nania zaptaty wynagrodzen.

Przepis art. 512 k.c. prima facie wydaje si¢ bez znaczenia w przy-
padku konwersji dlugu, gdyz dtuznik musi udzieli¢ zgody na wstapienie
osoby trzeciej] w prawa zaspokojonego wierzyciela. Moze jednak dojs¢
do sytuacji, gdy osoba trzecia nie dokona zaptaty pomimo posiadanej
zgody dtuznika, a ten, spetniajac $wiadczenie do jej rak, pozostanie w
dalszym ciagu zobowiazanym wzgledem wierzyciela. W przypadku cessio
legis przepis ten nie moze jednak znalez¢ odpowiedniego zastosowania.
Wierzyciel nie ma obowiazku powiadomienia dhuznika o spelieniu $wiad-
czenia przez osobg trzecia. Wyrazenie zgody przez dtuznika osobie trzeciej
na wstapienie w prawa wierzyciela nakfada jednocze$nie na dtuznika
obowiazek kontrolowania zmian podmiotowych po stronie wierzyciela.
Pewne jest natomiast, Ze to w interesie wstepujacego leze¢ bedzie za-
wiadomienie dluznika o dokonaniu zaptaty. Dtuznik w przypadku spetie-
nia $wiadczenia do rak nieuprawnionego bedzie mogt domagac sig jego
zwrotu, 0 czym byla mowa powyzej**.

Przepisy art. 513 k.c. maja na celu ochrong praw dhuznika. W lite-
raturze powszechnie przyjmuje si¢ ich stosowanie w stosunku do wsta-
pienia w prawa zaspokojonego wierzyciela®. Paragraf 1 tego artykutu
stanowi, ze ,,dluznikowi przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci
wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powzigcia
wiadomosci o przelewie”. Osoba trzecia wstepujaca w prawa zaspoko-
jonego wierzyciela, podobnie jak cesjonariusz przy przelewie, nabywa te

3% Odpowiednie zastosowanie przepisu art. 512 k.c. przewiduje A. Szpunar w przypad-
ku, gdy zaptaty dokonal dtuznik rzeczowy, nie powiadamiajac o sptacie wierzyciela diuz-
nika osobistego. Autor twierdzi, ze jezeli dtuznik osobisty dokona zaptaty do rak wierzy-
ciela, to bedzie on zwolniony ze zobowiazania. Autor milczy jednak na temat odpowiedniego
stosowania tego przepisu w przypadku regulowanym w art. 518 § 1 pkt 3; A.Szpunar,
[w:] Wstgpienie..., Krakow 2000, s. 182 i nast.

3 Tak np. Z.Radwanski, Zobowiqzania — czes¢ ogdlna, Warszawa 1997, s. 293.
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same prawa, ktore stuzyly poprzednikowi. Diuznikowi zatem w przypad-
ku konwersji beda przystugiwaé wszelkie zarzuty, ktore mogt podniesé
przeciwko poprzedniemu wierzycielowi. Decydujacym dla podnoszonych
zarzutow jest element czasu. Pomijajac zarzut potracenia, dluznik moze
powotywac si¢ na zdarzenia, ktore miaty miejsce do czasu powzigcia
wiadomosci o zmianie wierzyciela. Sytuacja dluznika w przypadku kon-
wersji jest nieco inna z uwagi na to, ze wczesniej wyraza on zgodg na
jej dokonanie, dlatego trudniejszym bedzie dowodzenie przez niego, ze o
zmianie wierzyciela nie wiedziat.

Nalezy zastanowi¢ sig, jakie zarzuty beda mogly przystugiwac dhuz-
nikowi w przypadku subrogacji. Czy dtuznik moze podnie$¢ zarzut nie-
istnienia wierzytelno$ci? W literaturze spotyka si¢ na to pytanie*® odpo-
wiedz twierdzaca, jednak w przypadku wstapienia w prawa zaspokojonego
wierzyciela, o ktorym mowa w art. 518 § 1 pkt 3 k.c., nalezy udzieli¢
odpowiedzi negatywnej. Dtuznik, wyrazajac na wstapienie zgode w formie
pisemnej, powinien precyzyjnie okresli¢ wierzytelnos¢ pienigzna, ktora
osoba trzecia ma splacic, czego skutkiem ma by¢ jej wstapienie w prawa
wierzyciela. Osobna kwestig bedzie natomiast to, czy wyrazenie zgody
na dokonanie konwersji stanowi uznanie dtugu. Wydaje sig, ze nie mozna
tutaj postawic znaku rownosci. Zaréwno dhuznik, jak i osoba trzecia moze
przeciez spelni¢ roszczenie juz przedawnione. Zgoda moze zatem doty-
czy¢ takiej wlasnie wierzytelnosci, co nie przeszkadza w podniesieniu w
stosunku do nowego wierzyciela zarzutu przedawnienia przez dtuznika.

Teoretycznie rzecz biorac, dtuznik bedzie mégt podnie$é rowniez zarzut
w postaci twierdzenia, ze dokonat zaplaty badz potracenia w stosunku
do dawnego wierzyciela. W praktyce nie wydaje si¢ jednak prawdopo-
dobne, aby dhuznik wyrazat zgodg na wstapienie w prawa wierzyciela,
jezeli zobowiazanie zostato wykonane. Dtuznik moze podnosic¢ takze zarzuty,
ktore przystuguja mu osobiscie wzgledem nowego wierzyciela. Nie jest
celem tego opracowania mnozenie przyktadow zdarzen bedacych pod-
stawa takich zarzutéw. Jako jeden z nich wskaza¢ mozna, ze dluznik moze
zakwestionowa¢ skuteczno$¢ przejscia wierzytelnosci na nowego wie-
rzyciela (np. w sytuacji gdy zgoda na wstapienie w prawa wierzyciela
zostata udzielona z zastrzezeniem terminu, w ktorym osoba trzecia miata

¢ Odpowiedz twierdzaca daje A. S zp unar, Wstgpienie..., Krakow 2000, s. 184.
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sptaci¢ wierzyciela, a termin ten nie zostal przez splacajacego dotrzyma-
ny).

Paragraf 2 art. 513 k.c. poswigcony zostal potraceniu wierzytelnosci.
Jest to regulacja szczegdlna w stosunku do przepisu art. 498 k.c., wy-
mieniajacego przestanki potracenia, do ktorych zalicza sig przede wszyst-
kim tozsamo$¢ stron. Poniewaz potracenie jest jednym z najbardziej
skutecznych §rodkéw ochrony diuznika, brak przepisu szczegodlnego
uniemozliwiatby dokonanie potracenia, a zatem doprowadzatby do pogor-
szenia sytuacji dtuznika, co jest niedopuszczalne. Po zmianie wierzyciela
wskutek konwersji dlugu dtuznik moze potraci¢ wierzytelnos¢, ktora
przyshiguje mu wzglgdem pierwotnego wierzyciela. Potracenie jest mozliwe
nawet w sytuacji, gdy wierzytelno$¢ dtuznika stata si¢ wymagalna dopiero
po powzigeiu wiadomosci o konwersji. Pamigtac nalezy, ze w przypadku
subrogacji przewidzianej w art. 518 § 1 pkt 3 k.c. dtuznik, z uwagi na
wyrazenie zgody na wstapienie osoby trzeciej w prawa zaspokojonego
wierzyciela, bedzie miat ograniczone mozliwosci wykazania, Ze o zmianie
wierzyciela nie wiedzial. Zgodnie z regulq przewidziana w zdaniu drugim
art. 513 § 2 k.c., wierzytelno$¢ przedstawiana do potracenia przez dtuz-
nika, przystugujaca mu wzgledem pierwotnego wierzyciela, nie moze sta¢
si¢ wymagalna pozniej, anizeli wierzytelno$¢, w ktorej nastapita zmiana
podmiotowa po stronie wierzycielskiej. Podsumowujac, nalezy stwier-
dzi¢, ze wyjatek od zasady compensatio ex persona tertii fieri nequit,
wyrazonej w omawianych przepisach, ma jak najbardziej odpowiednie
zastosowanie do konwersji dlugu.

Nie znajda natomiast do niej zastosowania przepisy art. 5151516 k.c.
Pierwszy z nich ma na celu ochrong cedenta w przypadku niewaznosci
umowy przelewu, natomiast drugi dotyczy przyjecia przez cedenta od-
powiedzialno$ci za wyptacalno$¢ dtuznika®. Do konwersji natomiast
zastosowanie beda mialy przepisy art. 517 k.c. W przypadku weksla
instytucja podobna do wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela jest
zaplata przez wyreczenie uregulowana przepisami ustawy z dnia 28 kwietnia
1936 1. — Prawo wekslowe. Moze ona nastapi¢ we wszystkich przypad-
kach, w ktérych mozna dochodzi¢ zwrotnego poszukiwania po terminie
ptatnosci weksla lub przed tym terminem (art. 59 § 1 pr. weksl.). Zaptata

37J.Mojak, [w:] Kodeks cywilny..., s. 1285.
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obejmuje cato$¢ sumy, ktora miatby zaptaci¢c wyreczony. W przypadku
gdy posiadacz weksla odmowit przyjecia zaplaty przez wyreczenie, traci
on prawo zwrotnego poszukiwania przeciwko osobom, ktore bylyby zwol-
nione z obowiazku zaplaty. Artykut 63 § 1 pr. weksl. stanowi, ze pacacy
przez wyreczenie nabywa prawa wynikajace z weksla, przystugujace
przeciwko wyreczonemu i osobom, ktére wobec wyrgczonego odpowia-
daja z weksla. W przypadku, gdy ofiarujacych zaptate przez wyrgczenie
jest kilku (zbieg), pierwszenstwo przystuguje temu, ktéry przez zaptate
zwalnia najwigksza liczbe dhuznikow?.

Mozliwe jest takze wstapienie w prawa zaspokojonego wierzyciela,
gdy wierzytelnos¢ zabezpieczona jest wekslem in blanco. Wstgpujacy
powinien wypehi¢ go zgodnie z deklaracja wekslowa, ale tylko do
wysokosci dokonanej zaptaty. Splacie powinna zatem podlegac catos¢
wierzytelnoSci, gdyz zaptata weksla powinna nastapi¢ jednorazowo.

Na zakonczenie rozwazan pos§wieconych konwersji dtugu nalezy nieco
uwagi poswigci¢ stosunkowi, ktory taczy dhuznika i osobeg trzecia. Jest
niewatpliwym, ze stosunek taki bedzie istniat, gdyz zaréwno dhuznik, jak
i osoba trzecia musza mie¢ interes w dokonaniu konwersji. Dla dluznika
z reguly bedzie to zmiana zobowigzania na mniej uciazliwe. Moze ona
polega¢ w szczegdlnosci na zmniejszeniu oprocentowania czy przesunig-
ciu terminu ptatnosci. Z kolei osoba trzecia moze upatrywac przede
wszystkim umocnienia swojej pozycji w stosunku do dtuznika czy tez
np. doprowadzi¢ za pomoca cesji ustawowej do nabycia wierzytelnosci,
ktora pdzniej potraci z wierzytelnoscia dhuznika, przystugujaca mu prze-
ciwko niej. Dluznik moze w granicach swobody kontraktowania w zasadzie
swobodnie uktada¢ stosunek z osoba trzecia. Koniecznym bedzie szcze-
gotowe okreslenie warunkow wykonania zobowiazania, w szczegolnosci
okreslenie terminu zaplaty. Dla osoby trzeciej waznym bedzie uznanie
dlugu przez dluznika, tak aby po przejsciu wierzytelnosci ograniczy¢
mozliwos¢ podnoszenia zarzutow zardéwno przeciwko niej, jak i tych
przyshugujacych wzgledem pierwotnego wierzyciela.

3% Szerzej na ten temat A. S z p un ar, Komentarz do prawa wekslowego i czekowego,
Warszawa 2001, s. 213 i nast. Autor zaznacza, ze wyrgczenie jest instytucja martwa,
a ,,$wiadczy o tym okoliczno$é, ze polskie orzecznictwo nigdy si¢ tymi zagadnieniami nie
zajmowato”.
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze konwersja jest instytucja, ktora
moze stanowi¢ jeden z elementéw szeroko rozumianego obrotu wierzy-
telnosciami. Na przeszkodzie w powszechnym korzystaniu z konwersji
moze stana¢ jedynie czynnik ekonomiczny, gdyz pamigtac trzeba o ko-
niecznoS$ci pelnego zaspokojenia wierzyciela. Przelew wierzytelnosci jest
pod tym wzgledem zdecydowanie bardziej elastyczny i daje nieograniczo-
ne mozliwosci, z tym jednak zastrzezeniem, ze nie dojdzie on nigdy do
skutku przy braku zgody wierzyciela. Konwersja jest alternatywa w sto-
sunku do przelewu, pozostawiajaca dluznikowi mozliwos¢ dokonania zmiany
wierzyciela bez jego bezposredniego udziatu. Z uwagi jednak na skapa
regulacj¢ w prawie polskim, zaleca¢ nalezy zachowanie ostroznos$ci
W stosowaniu tej instytucji.
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