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Recenzja

Eligiusz Jerzy Krzesniak, Spotka partnerska ze szczegolnym
uwzglednieniem spolek adwokatow i radcow prawnych,

»Biblioteka prawa handlowego”,
Krakéw 2002, s. 378

Glowng intencja Autora jest ukazanie istoty spotki partnerskiej jako
formy wykonywania zawodu adwokata oraz radcy prawnego. Te dwie
profesje prawnicze s — zdaniem Autora — najbardziej przygotowane do
tego, by spotka partnerska stanowita odpowiedni instrument do wypel-
niania misji publicznych i prywatnych, jakie wiaza si¢ ze statusem wolnego
zawodu. W tym tez celu wyodrgbniony zostal jeden model spotki part-
nerskiej (z udziatem adwokatéw lub radcow prawnych) choé¢ —jak stusznie
zauwaza Autor — wzorow spotek partnerskich jest znacznie wigcej, 0 czym
Swiadcza rozwiazania, jakie spotyka si¢ w doktrynie i praktyce zagranicz-
nej.

Na zatozone cele, metode pracy, a takze rozlegto$¢ problematyki zwraca
uwage E.J. Krzes$niak juz we ,,Stowie wstepnym” (s. 19-23), podkreslajac
przy tym cechy specyficzne dla spolki partnerskiej, jakie wynikaja z prze-
pisow art. 86-101 k.s.h. Gléwnym zadaniem Autora jest przeprowadzenie
calosciowej analizy spotki partnerskiej z punktu widzenia prawa spotek,
nie pozbawionej przy tym aspektow prawa korporacyjnego, jakie obo-
wiazuja w tych grupach zawodow prawniczych.

Ksiazka sktada si¢ z jedenastu rozdziatow, wyposazona jest w wykaz
skrétéw, posiada bogata bibliografie oraz liczne przypisy (907). Catosé

187



Recenzja

liczy 378 stron. Praca ma dobry uklad, spojny wewnetrznie oraz sprawna
argumentacj¢ merytoryczna, oparta na doktrynie krajowej i zagranicznej,
a takze orzecznictwie. Autor nie unika stawiania interesujacych pytan
teoretycznych, wskazuje na problemy praktyczne, szukajac przy tym od-
powiedzi w literaturze przedmiotu, podejmuje takze ryzyko formutowania
tez wlasnych, odpowiednio je uzasadniajac.

Opracowanie rozpoczyna prezentacja spolki partnerskiej w systemie
prawa niemieckiego i amerykanskiego (rozdziat I, s. 25-64). Zdaniem
Autora, za siegnigciem do tych zrodet prawa i doktryny przemawiaja
argumenty normatywne, brak wiasnych doswiadczen merytorycznych i
orzeczniczych oraz ich bogactwo w zakresie wykonywania zawodu ad-
wokata w tych panstwach. Jednoczesnie Autor oswiadcza, ze blizej pro-
blematyka funkcjonowania spdtek partnerskich w systemie prawa nie-
mieckiego 1 amerykanskiego zajat si¢ w odrgbnej ksiazce, ktora ukaze si¢
w tym samym wydawnictwie (przyp. 2).

W rozdziale II przytacza formy prowadzenia dziatalnosci przez adwo-
katow 1 radcow prawnych w systemie prawa polskiego (s. 66- 90). Autor
przypomina genezg¢ tych zawodow, dokonuje przegladu dotychczaso-
wych form wykonywania zawodu adwokata i radcy prawnego, ocenia
spotke cywilna, spotke jawna i komandytowa, spotki kapitalowe 1 spot-
dzielnie, za pomocg ktérych mozliwe bylo (i jest) Swiadczenie ushug
prawnych przez adwokatéow i radcow prawnych.

W rozdziale Il omdwiony jest charakter prawny i cel spotki partner-
skiej (93-131). Autor przedstawia genezg spotki partnerskiej w Polsce,
a zwlaszcza motywy wprowadzenia jej do katalogu spdtek handlowych,
zastanawia si¢ nad tym, czy spolka partnerska jest odmianag spétki jawnej,
czy tez stanowi suwerenny podmiot prawa. Dochodzi do wniosku, Ze
spolka partnerska jest odrgbnym typem spotki, ktdra staje si¢ tzw. spotka
Lhybrydalng”, taczaca cechy spotki osobowej 1 kapitatowej (s. 104). W
pelni zgadzam si¢ z ta opinia, cho¢ warto podkresli¢, ze w doktrynie
prawa handlowego trwa spér w tej sprawie (U. Prominska, Uwagi w
sprawie zarzqdzania i veprezentacji spolki parmerskiej, Przeglad Prawa
Handlowego 2002, nr 11, s. 16 i nast.). Przytacza takze poglady na temat
osobowosci prawnej a podmiotowosci prawnej spotki partnerskiej, jakie
w trakcie dyskusji nad projektem ustawy — Kodeks spotek handlowych
wywotata ta sprawa. Interesujace watki ksiazki dotycza celu spdtki
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partnerskiej (s. 108 i nast.) a zwlaszcza wspodtdziatania partnerdw (s. 108)
wolnego zawodu (s. 109), ktérego — jak wiadomo — zaréwno k.s.h., jak
i zadna inna ustawa nie definiuje. Autor podziela decyzj¢ ustawodawcy
o rezygnacji z wprowadzenia do systemu polskiego prawa definicji wolnych
zawoddw, uznajac ja za wlasciwg (s. 113). W tej kwestii nie zgadzam
si¢ z pogladem Autora, chociazby z tego powodu, Ze brak definicji wolnego
zawodu wprowadza chaos w postugiwaniu si¢ tym terminem, co wigcej,
korzystanie z pojgcia wolnego zawodu jest coraz powszechniejsze w
obrocie prawnym i gospodarczym (J. Jacyszyn, Pojecie wolnego zawo-
du. Analiza aktow prawnych i doktryny, Przeglad Prawa Handlowego
2000, nr 10, s. 1 i nast.). Brak definicji normatywnej wolnego zawodu
jest zauwazany w doktrynie prawa (K. Wojtczak, Zawod i jego prawna
reglamentacja, Poznan 1999). Coraz czgséciej formutuje si¢ opinie, ze
istotne elementy kazdego wolnego zawodu powinna okresla¢ ustawa (M.
Szydto, Nabywanie uprawnien do wykonywania wolnych zawodow, Pan-
stwo i Prawo 2002, z. 7, s. 52 wraz z powotanym tam pogladami — przyp.
5). Ponadto w ramach tego rozdziatu Autor zajmuje si¢ wymogiem pro-
wadzenia przedsigbiorstwa przez spotke partnerska (s. 115), odpowiedzia
na pytanie, czy spotka ta jest przedsigbiorca (s. 119), co budzi watpliwosci
Autora. Podobne obawy rodzi — w przekonaniu E.J. Krze$niaka — status
spolek partnerskich z wylacznym udzialem notariuszy (s. 121) i cho¢
mozna w tej kwestii mie¢ zastrzezenia, a takie pojawiaja si¢ takze w
doktrynie, to jednak — moim zdaniem — ustawodawca nie réznicuje spotek
partnerskich ze wzgledu na to, kto jest ich wspolnikiem i wedlug tego
kryterium przyznaje lub nie tym spétkom charakter przedsigbiorcy, kto-
rego definicja znajduje si¢ w art. 2 prawa dziatalno$ci gospodarczej.
Podobnie kontrowersyjne zagadnienia wiaza si¢ z problemem spotki
partnerskiej zawigzywanej w celu wykonywania wigcej niz jednego wolnego
zawodu (s. 126) czy tez rbwnoczesnego wykonywania zawodu w wigcej
niz jednej spotce w réznych formach (s. 129). Na koncu rozdziatu Autor
dokonuje oceny regulacji art. 86 k.s.h. Jego zdaniem, dobrze si¢ stato,
ze sposob okreslenia celu spotki partnerskiej, a takze jej charakter prawny,
nie budzi zastrzezen. Pozytywnie tez ocenia mozliwos¢ zaktadania spotek
interdyscyplinarnych (s. 131). Wymaga to jednak zmiany przepiséw
korporacyjnych, w tym takze prawa o notariacie. Poddaje jednak nega-
tywnej ocenie niektore cechy spdtki partnerskiej, np. brak osobowosci
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prawnej, tym bardziej, ze w doktrynie proponowane sa sposoby neutra-
lizacji skutkéw podatkowych. Mimo ze generalnie zgadzam si¢ z ta ocena,
to jednak uwazam, ze przyznanie osobowosci prawnej spotkom partner-
skim zrujnowaloby i tak chwiejacy si¢ podziat spotek na spotki osobowe
1 spotki kapitatowe.

Rozdziat IV omawia status prawny adwokatow i radcéw prawnych
jako wspdlnikow spotki partnerskiej (s. 133-147). W tej czeSci pracy
Autor analizuje kryteria podmiotowe i przedmiotowe niezbedne do wy-
konywania zawodu adwokata i radcy prawnego (s. 133 i nast.), rozwaza
pozycje aplikantéw jako partnerow (s. 140), rozpatruje relacje migdzy
adwokatami i radcami prawnymi polskimi a zagranicznymi (s. 142).
W koncowym fragmencie rozdziatu dokonuje oceny art. 87 i art. 88 k.s.h.
z punktu widzenia spotek adwokackich (s. 147). Aprobuje rozwigzania
ustawodawcy w czesci dotyczacej dopuszczenia adwokatdw i radcow
prawnych jako wspolnikdéw spdtek partnerskich. Nie przeszkadza to jednak
dostrzec tez blgdu — jak to okresla E.J. Krzesniak — ktéry polega na tym,
ze wyeliminowane zostaly jako potencjalni partnerzy osoby prawne czy
tez ulomne osoby prawne, a takze spdotka cywilna. Jest to — zdaniem
Autora — zbyteczna blokada prawna przed takimi spotkami prawniczymi,
ktére obecnie istnieja, a ktére moglyby sta¢ si¢ wspdlnikami spotek
partnerskich. Uwaza, ze ulatwiloby to taczenie kancelarii adwokackich i
radcowskich w ramach spoltki partnerskiej. Niezbedne byloby jednak
odpowiednie znowelizowanie przepisow ustaw korporacyjnych (s. 147).
Poglad ten wydaje si¢ nieco polemiczny, gdyz gdyby takie rozwigzanie
ustawodawca zamiescil w przepisach k.s.h., wéwczas mozna by bylo
stwierdzi¢, ze legislacja ta jest niezwykle spektakularna, stwarza bowiem
konstrukcje wyraznie preferujace adwokatow i radcéw prawnych, choé
trzeba przyznaé, ze sposob wykonywania wolnego zawodu za pomoca
kancelarii staje si¢ coraz powszechniejszy i wykracza juz poza zakres
wolnych zawodow prawniczych. Co wiecej, status organizacyjnoprawny
kancelarii jako formy wykonywania wolnych zawodow czeka tez na
odrgbne rozwazania teoretyczne czy nawet legislacyjne.

Niezwykle wazny jest rozdzial V, odnoszacy sie do firmy spotki
partnerskiej (s. 148-176). Autor w sposob szczegdtowy analizuje istote
firmy spotki partnerskiej, a zwlaszcza przypomina jej geneze (s. 148),
omawia korpus (rdzen) spdtki partnerskiej (s. 149), dodatek wskazujacy
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na forme spdtki (s. 155), zasade wytacznosci (s. 158), dodatek obowiaz-
kowo wskazujacy na wolny zawdd (s. 160), sposob okreslenia wolnego
zawodu (s. 160), specjalizacje zawodowa (s. 161), zawod wykonywany
(s. 166), a takze porusza inne elementy odnoszace sie¢ do firmy spotki
partnerskiej. Uwagi te sg niezwykle cenne i interesujace.

W rozdziale VI dokonana jest catosciowa prezentacja umowy spotki
partnerskiej (s. 177- 204). Tres¢ umowy spotki partnerskiej wskazuje art.
91 k.s.h. Uwaza sie, ze jest to minimum, jakie powinno znalezé si¢ w
kazdej tego typu umowie spotki handlowej. Do elementow przedmiotowo
istotnych naleza zatem: nazwiska i imiona partneréw (s. 178), okreslenie
wolnego zawodu wykonywanego przez partneréow (s. 180), przedmiot
dziatalnosci spdtki (s. 181), imiona i nazwiska partnerow ponoszacych
nieograniczong odpowiedzialnos$¢ za zobowiazania spotki (s. 188), nazwi-
ska i imiona partneréw reprezentujacych spotke (s. 189), firma i siedziba
spofki (s. 190), czas trwania spotki, jezeli jest oznaczony (s. 193), okreslenie
wkladéw wnoszonych przez partneréw (s. 194), a takze inne kwestie,
ktére jednak wykraczaja poza obowiazkowe minimum (s. 195). Autor
przypomina, ze k.s.h. nie przewiduje sankcji za naruszenia postanowien
art. 91 k.s.h., podkresla jednak, ze wymog zawarcia umowy w formie
aktu notarialnego powinien zapobiec sporzadzaniu umow wadliwych, czyli
takich, w ktorych nie dochowano minimum treSci umowy spdtki part-
nerskiej (s. 196). Na strazy poprawnosci postanowien umowy spotki
partnerskiej stoi notariusz, ktdrego zadaniem jest m.in. czuwanie, by
czynno$¢ prawna byta zgodna z prawem; w tym wypadku niezachowanie
formy aktu notarialnego powoduje niewaznos$¢ czynnos$ci prawnej (s. 197
1 nast.). W koncowej fazie rozwazan Autor proponuje odstapienie od
zawieranie umow spotek partnerskich w formie aktu notarialnego ze
wzgledu na wigksza ,,$wiadomos¢ prawng” osob wykonujacych wolny
zawod (s. 203). Uwaza, ze jako$¢ pisemnych umow adwokackich i rad-
céw prawnych nie odbiegataby od umoéw weryfikowanych przez nota-
riuszy. Co wigcej, podkresla, ze wprowadzenie wymogu zawierania umowy
spotki partnerskiej w formie aktu notarialnego oznacza, ze od strony
organizacyjnotechnicznej spotka partnerska wydaje si¢ mniej atrakcyjna
dla adwokatéw i radcow prawnych, anizeli spotka jawna czy cywilna.
Jako argument za takim rozwiazaniem przytacza konieczno$¢ wizyt
u notariusza przy kazdej, nawet najdrobniejszej zmianie umowy spoftki,
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co wiaze si¢ z dodatkowymi optatami. A ponadto powoluje si¢ na to, ze
w systemie amerykanskim i niemieckim nie ma obowiazku dochowania
szczegoblnej, kwalifikowanej formy, stosuje si¢ natomiast forme ustng dla
umoéw spoltki (Stany Zjednoczone) czy tez pisemng (Niemcy). Poglad
wyrazony przez E.J. Krzesniaka w sprawie formy umowy spotki part-
nerskiej wydaje si¢ wysoce kontrowersyjny, zwlaszcza w srodowisku
polskich notariuszy, co wigcej, teza taka jest odosobniona w doktrynie
polskiego prawa spolek. Odwotywanie si¢ do ,,wysokiej $wiadomosci
prawnej” 0sob wykonujacych wolny zawod jest oryginalne i nowatorskie,
bowiem, jak pokazuje praktyka, w wielu przypadkach okazuje si¢ zawod-
ne w obrocie prawnym i gospodarczym. Niemniej jednak warto, by w
tej kwestii glos zabrali przedstawiciele notariuszy lub literatury prawnicze;j.

Rozdzial VII omawia rejestr przedsigbiorcow (s. 206-225), a zwlasz-
cza istotg Krajowego Rejestru Sadowego (s. 206), wpis spotki partnerskiej
do rejestru (s. 208), tres¢ zgloszenia (s. 210), kontrole zgloszenia przez
sad (s. 216), przedspotke partnerskq (s. 218), kwesti¢ obowigzkowego
ubezpieczenia jako warunku prowadzenia dziatalnosci przez spotke (s. 220).
Na koniec Autor ocenia pozytywnie tres¢ regulacji kodeksowej odnosza-
cej sie do rejestracji spotki partnerskiej (s. 225).

Prowadzenie spraw spotki oraz status zarzadu spotki partnerskiej jest
przedmiotem rozdziatu VIII (s. 227-253). Instytucja zarzadu w spdtce
partnerskiej nalezy do kwestii nowatorskiej w spdotkach osobowych,
bowiem zarzad, o ile zostanie powotany przez partnerow, przejmuje
kompetencje do prowadzenia spraw spotki oraz jej reprezentowania. Do
zarzadu spotki partnerskiej nalezy — w mysl art. 97 § 2 k. s. h. — stosowaé
odpowiednio przepisy o zarzadzie spotki z 0.0. Dla pelnego ukazania
kontrowersyjnosci problemu zarzadu spdtki partnerskiej Autor przytacza
liczne poglady doktryny zagranicznej i krajowej (s. 228-230), analizujac
jednoczesnie problem krggu podmiotowego cztonkéw zarzadu (s. 230),
zakres jego uprawnien oraz uprawnien partnerow nie powolanych w sktad
zarzadu (s. 239), by jednak w koncu skoncentrowaé si¢ na charakterze
prawnym zarzadu (s. 243). Ponadto Autor interesuje si¢ prowadzeniem
spraw w spoélfce partnerskiej wedtug regut ogdlnych (s. 246), a takze
innymi kwestiami zwiazanymi ze stosunkami wewnetrznymi spotki (s. 248).
Tak jak juz w poprzednich rozdziatach, na koncu tej czesci dokonuje
oceny regulacji poswieconej prowadzeniu spraw spotki (s. 253), podkre-
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Slajac wysoce skomplikowany charakter prawny zarzadu spotki partner-
skiej. W Jego przekonaniu adwokaci i radcowie prawni powinni unika¢
wchodzenia w sktad zarzadu z racji kolizji interesow klientéw z interesem
spotki partnerskiej jako przedsigbiorcy (s. 255).

Rozdzial IX omawia stosunek do osob trzecich poprzez reprezentacje
spotki (255-263). Obowiazuje w tej kwestii odrebna regulacja w stosunku
do zasad, jakie stosuje si¢ w spoltce jawnej, do ktorej przepisy o spotce
partnerskiej w razie potrzeby odsytaja. Autor przedstawia zasady, jakie
obowiazuja w spolce partnerskiej; majg one swa podstawe w art. 96 §
1 k.s.h.

Jedna z cech spotki partnerskiej jest mozliwos$¢ pozbawienia prawa
reprezentacji spotki w razie zaistnienia waznego powodu i w wyniku
podjetej uchwaly wigkszoscia trzech czwartych gloséw w obecnosci co
najmniej dwoch trzecich ogdlnej liczby partneréw. Takie rozwigzanie
uznawane jest w doktrynie za kontrowersyjne. Autor zgadza si¢ z krytyka
tego przepisu, przytaczajac wlasne argumenty, ktdre pozwalaja na ocene
negatywng regulacji art. 96 k.s.h.

Niezmiernie istotnym dla problematyki spotek partnerskich jest kwestia
odpowiedzialnosci za zobowigzania spolki. Autor poswigca temu zagad-
nieniu rozdziat X (s. 265- 324). Na wstepie przypomina ogdlne zasady
odpowiedzialnosci adwokata (radcy prawnego) wobec klienta i 0s6b
trzecich (s. 265- 276), koncentrujac swoje uwagi na odpowiedzialnosci
za zobowiazania w spotce partnerskiej (s. 277), ktore analizuje szczegolnie
skrupulatnie, poczynajac od ogolnych regut odpowiedzialnosci za zobo-
wigzania spotki (s. 278) az do odpowiedzialnosci za zobowiazania spotki
wynikajace z dziatan wlasnych partnera (s. 280). Ten segment odpowie-
dzialnoSci Autor szczegdétowo rozpatruje, dzielac odpowiedzialno$é za
zobowigzania spotki wynikajace z postawy partnera na dziatania i zanie-
chania wspolnika (s. 280), dokonujac umownego podziatu obowiazkéw
(s. 281) rodzacej si¢ odpowiedzialnosci w razie zaniechania zajgcia si¢
zleceniem (s. 282) na trudnosci z ustaleniem osoby odpowiedzialnego
partnera (s. 283), wymog ,,zwiazku z wykonywaniem zawodu”, a takze
wiele innych kwestii (s. 287-292). Druga wazna plaszczyzna odpowie-
dzialno$ci za zobowiazania spotki jest kwestia odpowiedzialnosci za
zobowiazania, wynikajaca z dziatan innych oséb (s. 293), pracownikow
1 wspolpracownikow spotki (s. 293), a zwlaszcza charakter dziatan i za-
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niechan tych osdéb podlegajacych kierownictwu partnera (s. 300). Autor
wskazuje na zakres odpowiedzialno$ci za czyny oséb podlegajacych
kierownictwu partnera z punktu widzenia praktycznego (s. 303), co, jak
sie wydaje, jest szczegolnie przydatne dla czytelnika tej ksiazki. Ponadto
w ramach tego rozdzialu Autor omawia zobowiazania nie obj¢te dyspo-
zycja art. 95 § 1 k.s.h. (s. 305), mozliwos¢ rozszerzenia odpowiedzialnosci
(s. 305-314), kwestie proceduralne, przeprowadza analiz¢ prawnoporow-
nawczg problematyki odpowiedzialnosci partneréw za zobowiazania spotki
(s. 318). Wyodrebnia takze aspekty podatkowe (s. 319-322), by na tym
tle wspomnie¢ o odpowiedzialnosci partnerdw za tego typu zobowiazania
(s. 323). W podsumowaniu dokonuje oceny regulacji odpowiedzialnosci
partnera za zobowiazania spolki partnerskiej (s. 324), podkresla jej istotne
znaczenie zarowno dla adwokatow, jak i radcéw prawnych. Zastrzega
jednak, ze jeszcze za wczesnie by dokona¢ wszechstronnej oceny art.
95 k.s.h., musi uptynaé pewien czas, by rzetelnie przeanalizowaé wszyst-
kie kwestie, jakie wiaza si¢ z taka konstrukcja odpowiedzialnosci, zapro-
ponowang przez ustawodawce.

Rozdziat XI dotyczy zmian w skladzie osobowym wspdlnikéw, roz-
wigzania spotki oraz jej likwidacji (s. 327- 356). Autor przedstawia przy-
czyny rozwiazania spolki (s. 328). Sa one niemalze identycznie z takimi,
jakie maja miejsce w odniesieniu do spdtki jawnej, z wyjatkiem utraty przez
wszystkich partneréw prawa do wykonywania wolnego zawodu. Stusz-
nie zauwaza, ze ustawodawca nie ingeruje w sam proces utraty upraw-
nien ani tez nie okresla chwili, w ktdrej to zdarzenie nastepuje (s. 336).
Jest to bowiem domena praw korporacyjnych, jakie maja w tej mierze
zastosowanie wobec adwokata i radcy prawnego. Utrata uprawnien do
wykonywania wolnego zawodu jednego ze wspdlnikéw dwuosobowej
spotki partnerskiej nie powoduje automatycznie zamkniecia jej dziatalnosci.
Spotka jednoosobowa ma szanse istnienia w trybie art. 98 § 2 k.s.h.
(s. 339), jednakze ulega rozwiazaniu z uptywem roku od dnia opuszczenia
spolki przez jednego z partnerow lub w razie utraty przez niego prawa
wykonywania wolnego zawodu. Sytuacja ta jest interesujaca, gdyz, jak
wiadomo, polskie prawo handlowe broni si¢ przed konstrukcja jednooso-
bowych handlowych spdtek osobowych, cho¢ w doktrynie coraz czg-
$ciej jest mowa o zjawisku jednoosobowych rzeczywistych spotek part-
nerskich, ktorych pojawienie odbylo si¢ niejako przypadkiem (A. Kidyba,
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Atypowe spotki handlowe. Uwagi de lege lata i de lege ferenda, Krakéw
2001, s. 77).

Likwidacja spotki partnerskiej (s. 344) odbywa sie wedlug regut li-
kwidacji spotki jawnej, co nie przeszkadza, by partnerzy mogli uméwié
si¢ na inny sposdb zakonczenia dziatalnosci. Warto zauwazy¢, ze prawo
o adwokaturze, jak i ustawa o radcach prawnych nie przewiduje trybu
likwidacyjnego odnoszacego si¢ do adwokatow czy tez radcow praw-
nych (s. 344). W koncowej czgsci tego rozdziatlu Autor omawia zdarzenia
wymienione w art. 99 k.s.h. jako przyczyny rozwiazania spotki, takie jak
$Smier¢ partnera, ogloszenie upadtosci partnera-adwokata (s. 349) oraz
wypowiedzenie umowy spotki przez partnera lub wierzyciela partnera
(s. 350). Wskazuje na kwestie dziedziczenie udziatu w spotce partnerskiej
(s. 352), formutujac poglad, ze na wstapienie spadkobiercy winna zezwa-
la¢ umowa spdtki z uwzglednieniem regut k.s.h. W tym celu w umowie
powinny si¢ znalez¢ klauzule o mozliwosci dziedziczenia udziatow w spolce
partnerskie;.

Konkludujac, spotka partnerska ma szanse sta¢ sie¢ trwatg forma
organizacyjnoprawng wykonywania zawodu adwokata i radcy prawnego
z uwagi na jej specyficzny ksztatt normatywny, a zwlaszcza uregulowanie
zasad odpowiedzialnosci. Taka przysztos¢ widzi przed tymi spotkami Autor
ksiazki. W petni zgadzam si¢ z ta wizja. Spolki partnerskie sa atrakcyjna
alternatywa dla wszystkich wolnych zawodoéw, nie tylko dla adwokatow
czy radcow prawnych, stad tez rekomenduj¢ ksiazke E.J. Krzesniaka
Srodowisku polskich notariuszy. Ukazanie waloréw spdtki partnerskie;j,
a takze jej mankamentéw, to gtéwne zadanie doktryny prawa handlowego.
Dobrze si¢ zatem stato, ze poglady i opinie (niektore kontrowersyjne, a
nawet zbyt radykalne) Autora znajda si¢ we wspolczesnej literaturze
krajowej. Pozycja ta powinni zainteresowaé sie¢ takze notariusze, poten-
cjalni wspolnicy spdtki partnerskiej.

Jerzy Jacyszyn
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