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Krag spadkobiercow ustawowych w ujeciu
prawnohistorycznym

Prace trwajace nad kodyfikacja prawa cywilnego ujawniaja rozmaito$¢
dyskusyjnych zagadnien. Wsérdd nich pojawia si¢ rowniez kwestia kregu
spadkobiercoéw ustawowych. Ponizszy szkic ma na celu pokazanie kilku
jej aspektow, uksztattowanych w historycznym rozwoju.

1. W prawie rzymskim istnialy trzy systemy dziedziczenia beztesta-
mentowego: wedtug ius civile, wedhug edyktu pretorskiego oraz ostatecz-
nie wedlug Nowel Justynianskich'. Najwczes$niejszy system prawa cy-
wilnego, okreslony w ustawie XII tablic (V w. p.n.e.), oparty byl calkowicie
na wigzach agnacji i ustroju rodowym. Przewidywat on trzy klasy dzie-
dziczenia: sui heredes, a wigc osoby podlegajace wtadzy rodzinnej spad-
kodawcy do jego $mierci i uzyskujace z ta chwila pozycjg osoby sui iuris
(synowie, corki, zona in manu, ewentualnie wnuki po zmartych wczesniej
synach)?, nastepnie proximi agnati, czyli osoby pozostajace ze spadko-
dawca w jednej rodzinie agnacyjnej (tj. najblizsi w chwili $mierci spad-

' Por. m.in. W. O suc h o w s k i, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1971,
s. 516-522. Jedyna calosciowa praca z rzymskiego prawa spadkowego w jezyku polskim
jest monografia L.Pigtaka, Prawo spadkowe rzymskie, t. 1-1I, Lwow 1882-1888.
W przypisach podana jest literatura w jezyku polskim, a w niej mozna znalez¢ dalsze
odestania do pozycji obcojezycznych, zwigzanych z tematem.

2 Spadkobiercy byli powotywani na réwni bez wzgledu na wiek i pte¢. Kobieta nie mogta
sprawowa¢ nad nikim wiadzy w rodzinie, a wigc po niej dziedziczenie cywilne w tym
zakresie nie nastgpowato; W. Lite wski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 1994,
s.312; 344; B.L apicki, Prawo rzymskie, Warszawa 1948, s. 427.
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kodawcy: jego bracia, siostry, stryjowie czy bratankowie, takze matka,
jesli byla in manu), wreszcie czlonkowie tego samego rodu (gentiles),
noszacy wspolne ze spadkodawca nazwisko rodowe?.

Wada tego systemu byto ograniczenie kregu dziedzicow do cztonkow
rodziny agnacyjnej, wskutek czego np. syn emancypowany, ktory wyszedt
wczesniej spod wiladzy (patria potestas) spadkodawcy, do dziedziczenia
razem z innymi zstgpnymi nie byt dopuszczany. Brak bylo rowniez dewolucji
i osoba powotana do dziedziczenia w klasie wyzszej, ktora spadku nie
przyjeta, blokowata mozliwo$¢ zaoferowania spadku klasie nizszej. Spa-
dek stawal si¢ wowczas bezdziedziczny (opuszczony, lezacy). Pewnym
zabezpieczeniem przed taka sytuacja byla instytucja dziedzicow koniecz-
nych (heredes necessarii), a zarazem nalezacych do domu spadkodawcy
(heredes domestici), ktorzy spadek nabywali z mocy prawa.

Niektore wady dziedziczenia cywilnego skorygowato pozniejsze pra-
wo pretorskie. Przede wszystkim w pierwszej klasie powotane do dzie-
dziczenia po pater familias zostaly wszystkie dzieci (/iberi) spadkodaw-
cy, bez wzgledu na to, czy pozostawaly w rodzinie agnatycznej, czy byly
powiazane juz tylko pokrewienstwem kognacji (np. syn emancypowa-
ny)*. Dopuszczenie krewnych kognatycznych przejawito si¢ ponadto
w trzeciej klasie (unde cognati), w ktorej do dziedziczenia mogli by¢
powolani dalsi krewni naturalni do szostego stopnia i prawnukowie ro-
dzenstwa ze stopnia siddmego. W klasie tej dziedziczenie nast¢powato
zaréwno w linii meskiej, jak i zenskiej. Nowoscia byla tez ostatnia, czwarta
klasa (unde vir et uxor), zarezerwowana dla malzonkow. Wprawdzie
praktyczne znaczenie trzeciej i czwartej klasy byto niewielkie, wyprzedzali
ich bowiem wszyscy spadkobiercy prawa cywilnego, objeci wczesniejsza
klasa druga (unde legitimi), ale nowe tendencje i kierunki przemian sa
juz wyrazne. Zastosowana tez zostata zasada sukcesji klas i stopni, tzn.

3 Dziedziczenie wspotrodowcdw wyszto z praktyki ok. I w. n.e., nie wiadomo tez, czy
w najdawniejszych czasach obejmowato poszczegdlnych cztonkow rodu czy rod w catoscei.

4 Poza tematem pozostaje tu dziedziczenie dzieci adoptowanych i oddanych w adopcje;
por.m. in. M. Kurytowicz, Dziedziczenie przeciwtestamentowe adoptowanych w rzym-
skim prawie klasycznym i jego znaczenie dla rozwoju rzymskiej adopcji, Czasopismo
Prawno-Historyczne 1976, t. 27, z. 2, s. 17-35; tenze, Adoptio prawa rzymskiego.
Rozwdj i zmiany w okresie poklasycznym i justynianskim, Lublin 1976, s. 128-133, 181-
184 (takze co do justynianskiej adoptio plena i minus plena).
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gdy nikt z klasy wyzszej spadku nie nabyt, oferowano go klasie nastgpne;,
a o kolejnosci w obrebie klasy decydowat stopien pokrewienstwa (suc-
cessio ordinum et graduum). Prawo pretorskie nie usunglo systemu cy-
wilnego, ale istnialo obok niego jako mieszany i kompromisowy system
agnacyjno-kognacyjny.

Dalsze stopniowe zmiany na rzecz krewnych naturalnych (kognatow)
znalazly ostateczny wyraz w reformie justynianskiej®. Justynian w dwu
ustawach: z 543 r. (Nowela 118) 1 548 r. (Nowela 127) wprowadzit
catkowicie nowy 1 jednolity system dziedziczenia ustawowego, oparty
wylacznie na pokrewienstwie kognatycznym®. W klasie pierwszej powo-
Tywani byli zstgpni (descendenci) bez roznicy pici i w kolejnosci stopni
pokrewienstwa’. W klasie drugiej ascendenci (po potowie w liniach po
ojcu i po matce) oraz rodzenstwo rodzone i ewentualnie dzieci zmartego
wczesniej rodzenstwa (ale nie dalsi zstepni rodzenstwa) prawem repre-
zentacji, wszyscy pod warunkiem pochodzenia z prawego malzenstwa.
Podobne zasady obowiazywaly co do rodzenstwa przyrodniego i ich
dzieci w klasie trzeciej. Czwarta otwarta byta dla wszystkich pozostatych
bocznych krewnych bez ograniczenia, ale w kolejnosci stopni. Powotanie
nastepowato wedlug zasad sukcesji klas i stopni pokrewienstwa?®.

2. Rozw¢j dziedziczenia beztestamentowego (ustawowego) w prawie
rzymskim ujawnit kilka problemow, jakie wiaza si¢ z takim dziedziczeniem
rowniez w nastepnych wiekach, az po wspdtczesnosé.

Po pierwsze, dziedziczenie ustawowe wydaje si¢ by¢ w sposob oczy-
wisty zwiazane z nastgpstwem w obrgbie rodziny i w konsekwencji

5 Wezesniej uchwaly senatu (Senatus consultum Trebellianum za Hadriana i Sc Or-
phitianum z czasdbw Marka Aureliusza) rozszerzyly zakres dziedziczenia matki po dzie-
ciach i dzieci po matce, dalsze szczegétowe zmiany wprowadzito ustawodawstwo cesarzy
okresu dominatu — W.Osuchowski, op. cit., s. 519-520; F. Z 011 (starszy), Rzymskie
prawo prywatne (Pandekta), t. V. A, Warszawa-Krakow 1920, s. 86-87.

¢ Patrz A. Stepkowska, Dziedziczenie beztestamentowe krewnych kognacyjnych
w swietle nowel 118 i 127 Justyniana, Czasopismo Prawno-Historyczne 2002, t. 54, z. 1,
s. 57-81.

7 Rowni stopniem dziedziczyli wedle glow, dalsi zstgpni mogli doj$é ewentualnie do
dziedziczenia szczepu (in stirpes) prawem reprezentacji w miejsce wczesniej zmartego
descendenta blizszego stopniem.

8 Z wyjatkiem dziedziczenia w klasie trzeciej. Blizej o szczegotowych regulacjach
justynianskiego dziedziczenia beztestamentowego A. Stgpkowska, op. cit., s. 59-77.
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z prawem rodzinnym. Dla rodziny agnacyjnej byt to problem zapewnienia
kontynuacji rodziny i rodu, realizowany r6znymi $rodkami prawnymi, w
tym takze poprzez system dziedziczenia beztestamentowego. Pierwsza
klasa dziedzicow wedlug prawa cywilnego obejmowata bezposrednich
nastepcow glowy rodziny (patris familias), uznawanych juz za jego zycia
za naturalnych kontynuatorow majatku rodzinnego, imienia rodowego
i domowego kultu. Byli oni tez dziedzicami koniecznymi, ktorzy nabywali
spadek z mocy prawa. Chodzito przede wszystkim o synéw, oni bowiem
kontynuowali rowniez wspolnote majatkowa i wladze rodzinng’. W catosci
widoczna jest mysl, ze majatek powinien pozostaé w obrgbie bliskiej
rodziny.

Przy mniej formalnych wigzach naturalnego (kognatycznego) pokre-
wienstwa, zasada zachowania majatku rodzinnego dla cztonkoéw rodziny
réwniez uwazana jest za oczywista. Powstaje jednak wowczas pytanie,
jak szeroki ma by¢ krag takich rodzinnych dziedzicow. W pierwszej klasie
ujmuje sie zwykle zstepnych jako krewnych najblizszych'®, ale krag moze
by¢ w kolejnych klasach szerszy, cho¢ jeszcze ograniczony do okreslo-
nego stopnia pokrewienstwa (tak np. w trzeciej klasie edyktu pretorskie-
£0), czy moze by¢ nieograniczony (jak w prawie justynianskim), a wigc
do dziedziczenia moégiby zostaé powolany nawet najdalszy krewny, nie
pozostajacy ze spadkodawca w bezposrednim rodzinnym zwiazku. Wyrazna
pozycje zajmuja wstepni (nie tylko rodzice) w zbiegu lub w konkurencji
z rodzenstwem. Niekiedy upatruje si¢ w justynianskim dziedziczeniu
zachowanie uktadu, na podstawie ktorego najblizsze miejsce wobec

? Kilku takich wspotdziedzicow tworzyto wspolnote spadkowa (consortium) bez re-
alnego podziatu z mocy prawa, ale z mozliwo$cig wystapienia o jej zniesienie i podziat
spadku; por. K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1997 (wyd. V zaktualizowal
J. Kodrgbski), s. 477; M. K ur y t o w i ¢ z, Kontynuacja rodziny w panstwie i prawie rzym-
skim okresu republiki, [w:] Divina et Humana. Ksiega jubileuszowa ks. prof. Henryka
Misztala, Lublin 2001, s. 125-129; J.Zabtocki, , Consortium ercto non cito”, [w:]
Noctes Atticae Aulusa Gelliusa, Prawo Kanoniczne 1988, t. 31, nr 3-4, s. 271-282;
tenze, Kompetencje patres familias i zgromadzen ludowych w sprawach rodziny w
swietle Noctes Atticae Aulusa Gelliusa, Warszawa 1990, s. 109-113.

10} acznie z dziedziczeniem dziecka poczetego (pogrobowca); por. m.in. J. Kosior-
kiewic z Dziedziczenie beztestamentowe pogrobowcow w rzymskim prawie klasycznym,
Rzeszowskie Zeszyty Naukowe 1988, nr 6, s. 142-156;J. Zabto cki,,, Postumus w ,,Noc-
tes Atticae” Gelliusa, Prawo Kanoniczne 1997, t. 40, nr 1-2, s. 255-262.
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spadkodawcy zajmuja osoby zawdzigczajace mu zycie (a wigc descen-
denci), nastepnie te, od ktorych pochodzi sam spadkodawca (ascenden-
ci), wreszcie wszystkie osoby polaczone posiadaniem wspdlnych przod-
kow (rodzenstwo, inni krewni boczni)'!. W catosci trzeba jednak zauwazy¢
otworzenie przez Justyniana spadku dla szerokiego bardzo kregu krew-
nych bocznych, niekoniecznie pozostajacych w bliskich faktycznych
relacjach ze spadkodawca. Mysl, ze o powotaniu do spadku powinna
decydowac faktyczna bliskos¢ relacji ze zmartym, niekoniecznie tozsama
ze stopniem pokrewienstwa, nie jest jeszcze wyraznie sformulowana'?,
Problem ten powrdci w ustawodawstwach nowozytnych.

Znana od dawna byta rowniez kwestia dziedziczenia dzieci pozamal-
zenskich. Wedtug ius civile do dziedziczenia doj$¢ one nie mogtly, nie
podlegaty bowiem wiadzy ojcowskiej. Mogty dziedziczy¢ po matce i ro-
dzenstwie wsrod kognatoéw trzeciej klasy pretorskiej. Justynian przyznat
dzieciom z konkubinatu szczegodlne uprawnienie do otrzymania wraz z matka
1/6 spadku po naturalnym ojcu, jezeli pozostawal on w statym konku-
binacie z ich matka i nie pozostawil poza tym prawej matzonki i matzen-
skich dzieci. Dzieci pozamalzenskie z innych zwigzkow uprawnien spad-
kowych juz nie miaty'.

Kolejna kwestia jest miejsce matzonka w systemie ustawowego dzie-
dziczenia. Prawo rzymskie wiasciwie nie uwzgledniato dziedziczenia
beztestamentowego matzonkow'*. Wedtug ius civile jedynie Zzona pozo-
stajaca pod wtadza meza jako uxor in manu mogta doj$¢ do dziedziczenia
na rowni z dzie¢émi. Prawo pretorskie przewidywato wprawdzie wymie-

W Patrz F.Zoll, op. cit, s. 88.

2A.Stepkowska,op. cit., s. 77, sugeruje, ze Justynian uwzgledniat juz rzeczywiste
relacje rodzinne, np. dzieci rodzenstwa byly postrzegane jako silniej zwiazane ze zmartym
niz jego wujowie i ciotki.

3 Nowela 18,5; 89,12; H. Insad o w s ki, Rzymskie prawo malzenskie a chrzescijan-
stwo, Lublin 1935, s. 257; W.Osuchowski, op. cit., s. 521; obszerniej A. Stgep ko w -
ska, op. cit., s. 62-65.

“K.Kolaficzyk, op. cit., s. 477 zauwaza, ze rzymski system dziedziczenia bez-
testamentowego byt oparty przede wszystkim na weztach familijnych, w daleko mniej-
szym stopniu na malzenstwie, za§ W. Lite w s k i, op. cit., s. 344 podkresla, Ze dziedzicze-
nie matzonkow gralo w prawie rzymskim ,,uderzajaco matq rolg”; podobnie B.L apicki,
op. cit., s. 433 pisze, ze Justynian ,,nie uwzglednia tu pierwiastka moralnego — pietas i
opiera si¢ wylacznie na pierwiastku biologicznym — dziedzictwie krwi. Z tego powodu
Justynian nie uwzglednia takze praw matzonkow”.
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niona juz ostatnia klase dla wzajemnego dziedziczenia matzonkow po sobie,
ale na tak odlegtym miejscu po wszystkich innych cztonkach rodziny
agnatycznej 1 kognatycznej, ze praktycznie pozostawata ona bez znacze-
nia. Justynian w ogole nie przewidzial matzonkéw w swoim systemie.
Uboga wdowa, ktora nie odzyskata posagu, moglta doj$¢ najwyzej do 1/4
spadku po mezu jedynie w drodze dziedziczenia nadzwyczajnego®. Nie
znaczy to, ze matzonkowie (zwlaszcza zony) pozostawali bez zaopatrzenia
majatkowego, albowiem rozpowszechniony byt w prawie rzymskim zwy-
czaj pozostawiania dla nich zapisow'®. W poréwnaniu z nowozytnymi
systemami, rezerwujacymi dla matzonka wyrazne miejsce w dziedzicze-
niu ustawowym, rdznica jednak jest wyrazna.

Ograniczenia kregu dziedzicéw ustawowych moga skutkowac ponad-
to powstaniem spadku bezdziedzicznego (lezacego), w sytuacji gdy nie
znalazta si¢ Zadna osoba z powotanych ustawa i w rezultacie nikt spadku
nie nabyt. Z problemem spadku lezacego borykali si¢ dtugo jurysci rzym-
scy!’, poniewaz znane dzisiaj przejecie opuszczonego spadku przez Skarb
Panstwa zdarzalo si¢ wowczas tylko wyjatkowo. Tak np. przejecie spadku
przez fiskus prawem kaduka wprowadzil cesarz August swoim malzen-
skim ustawodawstwem dla spadku po osobach bezzennych i bezdziet-
nych!®, Za Justyniana skarb panstwa mogt przeja¢ spadek, dla ktorego
nie byto dziedzicéw ani testamentowych, ani ustawowych. W miejsce
skarbu panstwa opuszczony spadek przejmowat po duchownych kosciot
lub klasztor, po zomierzach odpowiednia jednostka wojskowa. Mogty
wykluczy¢ fiskusa rowniez rada miejska lub korporacje zawodowe. Jed-
nostki te, tak samo jak skarb panstwa, nie byly jednak wprost spadko-

5W.Osuchowski, op. cit, s. 521. Przyjmuje si¢ tez w literaturze, ze prawdopo-
dobnie dopuszczano praktycznie matzonkéw do dziedziczenia wzorem pretorskim, w sytuacji
gdy nie bylo poza nimi zadnych krewnych pretendujacych do spadku; por. L.Pigtak,
op. cit., t. 11, s. 207-214.

1© W tym czgsto prawa uzytkowania okreslonych débr dziedzicznych; por. W.Daj -
czak, Zapisy na rzecz Zony w prawie rzymskim, Torun 1995, passim.

7Por. W. O such owski, Poglady jurydyczne na istote spadku lezqcego w rzymskim
prawie klasycznym i justynianskim, Ksiega Pamigtkowa ku czci Kazimierza Przybylow-
skiego, Krakow 1964, s. 209-227.

BM.Kurytowicz, Prawo i obyczaje w starozytnym Rzymie, Lublin 1994, s. 62;
B.Lapicki, op. cit, s. 419. Cesarz August wprowadzil tez jako pierwszy 5% podatek
od spadkow (vicesima hereditatis/hereditatium).
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biercami, lecz zajmowaty stanowisko nastepcy ogdlnego'’. Przy szerokim
kregu 0s6b powotywanych bez ograniczen co do stopnia pokrewienstwa,
przypadki takie nie byly zapewne czgste.

3. Zasady justynianskiego dziedziczenia ustawowego zostaly przejete
w drodze recepcji prawa rzymskiego do europejskich systemow praw-
nych XVI-XVIII w., zwlaszcza, ze we wczesnej epoce feudalizmu, ze
wzgledu na zasad¢ zachowania majatku w kregu rodziny, nie uznawano
dziedziczenia testamentowego®. Pojawiaja si¢ jednak nowe elementy.
W prawie feudalnym odmienne reguly dziedziczenia dotyczyty ruchomo-
$ci i nieruchomosci, ograniczane byly ponadto prawa spadkowe kobiet.
W pdzniejszym prawie francuskim obok zachowanego dziedziczenia wedle
glow 1 wedle szczepdw (prawem zastgpstwa) wprowadza si¢ wzorem
justynianskim dziedziczenie wedhug linii po ojcu i po matce; podobnie
w prawie niemieckim. Ponadto w niektorych ustawodawstwach, przede
wszystkim w rosyjskim, osobno traktuje si¢ dziedziczenie majatkow ro-
dowych oraz majatkow dorobkowych?'. Odroznia sig tez w tych ustawo-
dawstwach, podobnie jak w prawie rzymskim, ale na odrgbnych zasa-
dach, dziedziczenie krewnych ze zwiazkéw prawych oraz dziedziczenie
dzieci naturalnych?,

Prace nad kodyfikacjami cywilnymi w XVIII-XIX w. spowodowaly
powro6t wskazanych problemoéw co do ustalenia krggu ustawowych
spadkobiercéw. Towarzyszyta im doktryna prawa natury oraz ogdlne
zasady powszechnosci i rdwnosci, widoczne réwniez w prawie spad-

Y W.Litewski, op. cit., s. 315.

2 W szczegolno$ci w potudniowej Francji oraz w Niemczech; por. M.Czepelak
i1in., Historia prawa sqdowego. Repetytorium, Krakow 2000, s. 113; B.Lesinski,
W.Rozwadowski, Historia prawa sqdowego, Poznan 1992, s. 106.

2 J.Luis, Prawo spadkowe wedlug zasad i przepisow prawa rzymskiego, prawa
dawnego polskiego, jak rowniez praw nowozytnych: austriackiego, francuskiego, Krole-
stwa Polskiego, pruskiego i rosyjskiego, historycznie-porownawczo rozwiniete i wykladem
o oplatach spadkowych uzupetnione, Krakow 1865, s. 52.

22 Np. wedtug Kodeksu Napoleona rozréznia si¢ dziedzicow porzadkowych (prawych)
i nieporzadkowych (naturalnych); S. P taz a, Historia prawa w Polsce, cz. 11, Polska pod
zaborami, Krakow 1993, s. 75; wczeéniej juz tak L. Pigtak, op. cit., t. 11, s. 204 i nast.
co do ustawodawstwa justynianskiego; por.tezB.Lesinski,W. Rozwadowski, op.
cit., s. 210.
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kowym?. Ograniczajac si¢ do ustawodawstw obowiazujacych na zie-
miach polskich, mozna ustali¢ kilka zasad rzadzacych dziedziczeniem
ustawowym w prawie spadkowym XIX wieku®.

Generalnie przyj¢ta zostata zasada, ze w pierwszej klasie dziedzicza
zstepni zmartego z zachowaniem kolejnosci stopni pokrewienstwa oraz
podzialu wedle glow i wedle szczepdéw. Niezaleznie od wplywow prawa
rzymskiego, pierwszenstwo zstgpnych w dziedziczeniu uznawane byto
za wyraz prawa natury. ,,Ze prawodawstwa zstepnych spadkodawcy do
pierwszej uprzywilejowanej klasy krewnych zaliczyly, odpowiada samej
naturze rzeczy. Sama natura bowiem wlata w kazde plodzace stworzenie,
a szczegOlniej w serce cztowieka, niewygasla mitos¢, troskliwa sktonno$é
ku swemu ptodowi. Dlatego widzimy zwykle, ze ojciec i matka przez
cale swe zycie przede wszystkim wlasnym dzieciom dobrze czynia, a gdy
do pieczy nad nimi prawnie i moralnie zobowiazani sg, to stusznie zatem,
ze i po ich $mierci przed innymi ich sercu dalekimi osobami, uwzglednienie
znajduja’™.

W Kklasie drugiej utrzymana zostala justynianska zasada powotania
wstepnych i rodzenstwa, ale juz z kilkoma modyfikacjami. Po pierwsze,
w prawie francuskim oraz niemieckim dziedziczenie wstgpnych ograni-
czone zostato w tej klasie do rodzicow spadkodawcy, podczas gdy wedtug
justynianskich Nowel dopuszczani byli w braku ojca lub matki spadko-
dawcy jego dziadowie, babki i dalsi wstepni. Po drugie, w prawie rzym-
skim dopuszczane do dziedziczenia byly dzieci rodzenstwa, ale juz nie
dalsi ich zstepni. Kodeks Napoleona powotywal natomiast w pierwszym
rzedzie rodzenstwo rodzone i przyrodnie zmartego, a prawem zastgpstwa
dalszych zstgpnych rodzenstwa bez ograniczen co do stopnia pokrewien-

2 W szczegblno$ci w prawie francuskim. B.Lapicki, op. cit., s. 433 upatruje
w zniesieniu przez rewolucjg francuska dziedziczenia majatkow rodowych, ograniczen praw
kobiet i dzieci nie§lubnych, w imi¢ prawa natury nawrotu do zasad prawa rzymskiego.

2 Chodzi tu o Kodeks Cywilny Austriacki (ABGB) z 1811 r., Powszechne Prawo
Krajowe dla Panstw Pruskich (Landrecht Pruski) z 1794 r., Niemiecki Kodeks Cywilny
(BGB) z moca obowiazujaca od 1.1.1900 r., Kodeks Cywilny Francuzow z 1804 r., zwany
powszechnie Kodeksem Napoleona oraz Zwod Praw Cesarstwa Rosyjskiego (Swod Zako-
now) z 1835 r (t. X zawierat cywilne prawo sadowe); por. przede wszystkim K. So6jka-
Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku, Warszawa 1973; ponadto m.in.
A.Korobowicz, W. Witkowski, Historia ustroju i prawa polskiego (1772-1918),
Krakow 1998; S.Ptaza, op. cit, s. 93.

% J.Luis, op. cit., s. 62.
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stwa. Wyraznie wprowadza rowniez Kodeks Napoleona zasadg, ze kazdy
spadek, przypadajacy dla wstepnych lub bocznych, dzieli si¢ na dwie
rowne czesei: jedna dla krewnych w linii ojczystej, druga dla krewnych
linii macierzystej*®. W braku rodzenstwa dochodzili zatem do spadkobra-
nia rodzice spadkodawcy (bez dalszych wstepnych) wiasnie w liniach
ojcowskiej i macierzystej. Rodzenstwo rodzone dziedziczyto w obu li-
niach, przyrodnie tylko w linii swojego pochodzenia?’.

Wedlug prawa austriackiego z 1811 r. dziedziczyli réwniez rodzice
irodzenstwo zmarlego, ale rodzenstwo tylko wtedy, gdy co najmniej
jedno z rodzicow otwarcia spadku nie dozylo i dziedziczyto tylko tg oproz-
niong czg¢$¢. W braku rodzicéw przejmowali caly spadek. W prawie ro-
syjskim (Swod Zakonow) rodzice spadkodawcy nie uczestniczyli w dzie-
dziczeniu majatku dorobkowego dzieci, a wérdd rodzenstwa bracia zmartego
i ich zstepni mieli pierwszenstwo przed siostrami. Przyrodnie rodzenstwo
w ogoble w tej klasie nie dziedziczylo. Wedlug prawa pruskiego w drugiej
klasie dziedziczyli rodzice zmartego, jego nieprawe dzieci®® oraz matzonek.
Rodzenstwo rodzone tworzylo w tym systemie klas¢ trzecia, podobnie
jak w prawie rosyjskim, ktére uwzglednialo w tej klasie rodzenstwo
przyrodnie obok innych krewnych bocznych (stryjow, wujow, ciotek
iich zstgpnych). W ogdlnosci klasa trzecia wedtug omawianych ustawo-
dawstw obejmowata juz z reguly szeroki krag spadkobiercoéw bocznych.
W prawie austriackim jednak pierwsze miejsca przyznano dziadkom i bab-
kom z utrzymaniem podziatu na lini¢ ojcowska i macierzysta, a nast¢pnie
dalszym krewnym w tych liniach. Podobnie wedhug Kodeksu Napoleona,
gdzie spadek ulegat podziatowi na czgs¢ dla krewnych wstepnych w linii
ojcowskiej i dla krewnych wstgpnych z linii matki. W praktyce sporo
trudnos$ci wywolywata jednak zasada prawa francuskiego, ze decyduje
zawsze blisko$¢ pokrewienstwa, bez stosowania zasady reprezentacji®.

% PatrzJ.J. D els o1, Zasady Kodeksu Napoleona w zwiqzku z naukq i jurysprudencjq
przedstawione, t. 11, Warszawa 1874, s. 24-25.

7 Por.JJ.Delsol,op.cit.,s.33-35;J. Louis, op. cit., s. 65; tam tez dalsze szczegoty
dziedziczenia rodzicow (obojga lub jednego w zbiegu z rodzenstwem).

3 ...dzieci splodzone w malzenstwie na lewa reke, a gdyby takich nie bylo, dzieci
z nieprawego toza” — J.Louis, op. cit., s. 68.

¥JJ.Delsol,op. cit., s. 36. W rezultacie zdarzalo sig, ze spadek dziedziczyli wspdl-
nie krewni bardzo bliscy i bardzo dalecy, wypadali za§ krewni $rednich stopni; szczegoty
ul.Luisa, op. cit., s. 72, takze co do orzecznictwa sadowego w Krolestwie Polskim.
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Prawo niemieckie (BGB) opierato dziedziczenie ustawowe na prawie
rzymskim, z uwzglednieniem feudalnego systemu parantel®. Do pierwszej
paranteli nalezeli wszyscy zstepni zmartego. Do drugiej jego rodzice,
rodzenstwo 1 ich zstepni, z przyznaniem pierwszenstwa rodzicom przed
rodzenstwem. Trzecia tworzyli dziadkowie i ich potomkowie, nast¢pnie
dalsi krewni. Parantela wcze$niejsza wykluczala oczywiscie pozniejsza.
Klasa czwarta obejmowala juz dalszych krewnych bocznych. Prawo
austriackie dopuszcza pradziadow i prababki spadkodawcy oraz ich
zstepnych. W ich braku przydziela spadek nawet ,,zapradziadom i zapra-
babom” lub dalej ,,pozapradziadom i pozaprababom’ spadkodawcy, tj. trze-
cim pradziadom i trzecim prababkom. W 1914 r. nowela do kodeksu
cywilnego ograniczyta prawa wstepnych do pierwszych pradziadow?'.
Prawo pruskie z 1794 r. uwzglednia w czwartej klasie rowniez wstgpnych
dalszych stopni wraz z rodzenstwem przyrodnim, pdzniej juz wszystkich
krewnych wedlug bliskosci stopnia. W sumie jednak, przy szczegdto-
wych obliczeniach, Kodeks Napoleona nie siggat dalej jak 12. stopnia®?,
a prawo austriackie od pierwszego wstepnego do ostatniego zstgpnego,
dopuszczonych do dziedziczenia, rozciagato si¢ najdalej do 14. stopnia.
Kodeks niemiecki poczatkowo dopuszczat krewnych az do szdstej pa-
ranteli, a w noweli z 1914 r. ograniczono dziedziczenie do czwartej®.
Dziedziczenie krewnych bez ograniczen przewidywato prawo pruskie
i rosyjskie*. Pojawia si¢ tu problem zasadnosci dziedziczenia przez tak
odlegltych krewnych, ktérych spadkodawca nie uwzglednial, a by¢ moze
nawet o nich nie wiedzial. ,,Z tej wlasnie idei plynie nowoczesna mysl
coraz dalszych ograniczen praw spadkowych tych, dla ktérych wiado-
mos$¢ o $mierci krewnego spadkodawcy jest wiadomoscia radosna, wy-

¥ M.Czepelakiin, op. cit, s. 113; AL Korobowicz, W Witkowski, op.
cit,s.204;B.Lesinski,W.Rozwadowski,op.cit,s. 107;S. Ptaza,op. cit.,s. 76;
K.Sé6jka-Zielinska, op. cit., s. 203.

SK.Sojka-Zielinska, op. cit., s. 62; 82. Praktycznie taki zakres osobowy byt
bez znaczenia, sg to bowiem osoby, ,,ktore juz wedtug niczem nie cofnionych praw natury,
w chwili otwarcia spadku istnie¢ nie mogga”; J. Luis, op. cit., s. 74.

32JJ.Delsol,op. cit,s.34;J. Louis, op. cit.,,s. 75; B.Lapicki, op. cit., s. 433.

3 Szdsta parantela, tj. ,,az do trzech pradziadow i trzech prababek” (S.Ptaza, op.
cit., s. 76), a wigc podobnie jak w prawie austriackim.

% S.Ptaza, op. cit., s. 75-76.
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wotujaca usmiech zadowolenia (tzw. lachende Erben)”*. W takiej sytuacji
bardziej zasadne moze wydawac si¢ dziedziczenie panstwa. Tak tez
omawiane kodeksy przewidywaly, ze do spadku, do ktorego nikt si¢ nie
zglasza, powotany jest Skarb Panstwa®.

Zwrbci¢ tu natomiast trzeba uwagg, ze w przeciwienstwie do prawa
rzymskiego, prawie wszystkie nowozytne ustawodawstwa przyznaja
w dziedziczeniu ustawowym wyrazne i stabilne miejsce pozostatemu przy
zyciu matzonkowi. Byl to wyraz uznania instytucji malzenstwa i jego
znaczenia w zyciu rodzinnym i spotecznym. Wysoko$¢ udziatu spadko-
wego malzonka zalezata od tego, w zbiegu z jakimi krewnymi dochodzit
on do dziedziczenia. Wyjatkiem byt Kodeks Napoleona, ktéry dopuszczat
malzonka do dziedziczenia dopiero w braku krewnych (do 12. stopnia)
i dzieci naturalnych, przyznajac mu jednak prawo uzytkowania dobr
dziedzicznych matzonka zmartego®.

Francuski Code Civil w obowiazujacym obecnie ksztatcie utrzymuje
wskazane zasady dziedziczenia, ustalajac krag spadkobiercow ustawo-
wych na dzieci i pozostalych descendentow zmartego (art. 731), jego
ascendentdéw 1 dalszych krewnych bocznych. Zachowany zostal podziat
wirdd ascendentow i dalszych krewnych na linie: ojczysta i macierzysta™®.
W pierwsze]j kolejno$ci powotywane sa na réwni dzieci zmartego lub
kolejni zstepni (art. 745). W klasie drugiej rodzenstwo zmartego i zstgpni
rodzenstwa wyprzedzaja ascendentow (art. 746 1 750). Pozostaly przy
zyciu i nierozwiedziony matzonek dziedziczy w pelni dopiero po wszyst-

35 Tj. $miejacy si¢ dziedzice — lub ,,weseli spadkobiercy”; por. B.L apicki, op. cit.,
s.434; K.So6jka-Zielinska, op. cit., s. 82 uw. 114; patrz tez nizej przypis 43.

#J.Louis,op. cit,s. 75,90; K.Sojka-Zielinska, op. cit., s. 116 (KN), 203
(BGB). Pominigta zostaje w dalszym ciagu niniejszego opracowania problematyka dzie-
dziczenia dzieci naturalnych i przysposobionych oraz uregulowania szczegdlne.

M A.Korobowicz, WWitkowski, op. cit.,, s. 81; K.So0jka-Zielinska,
op. cit.,s. 116; J.Louis, op. cit., s. 86 zauwaza, ze bylo to konsekwencja traktowania
malzenstwa przez prawo francuskie jako umowy z osoba obca oraz wyrazem tendencji do
zachowania majatku w rodzinie, a nie oddawania w obce rece. Mozna by dopatrywac sig
wplywow rzymskich, poniewaz prawo justynianskie rowniez pomijato malzonka, a w
praktyce mogt on dojs¢ do sukeesji tylko wyjatkowo (prawem ubogiej wdowy) albo w braku
innych spadkobiercow; patrz wyzej 1.

38 Patrz System Prawa Cywilnego, t. IV: Prawo spadkowe, pod redakcja J.S. Piatow-
skiego, Wroctaw-Warszawa 1986, s. 124.
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kich krewnych, uwzglednianych w sukcesji ustawowej®. Przy istnieniu
takich spadkobiercow uzyskuje on jedynie prawo uzytkowania odpowied-
nich czesci spadku (art. 756-766). W braku spadkobiercoéw ustawowych
spadek przejmuje Skarb Panstwa (art. 768).

Roéwniez obowiazujacy nadal niemiecki kodeks cywilny (BGB) utrzy-
mal z pewnymi zmianami uksztattowany historycznie krag spadkobier-
coOw*. W pierwszym rzedzie powotane sa dzieci i dalsi zstepni zmartego
(§ 1924), w drugim rodzice i ich potomkowie (§ 1925), a nastepnie
w kolejnosci dziadkowie spadkodawcy i ich zstepni (§ 1926), pradziad-
kowie (§ 1928) i dalecy przodkowie (...die entfernteren Voreltern und
deren Abkémmlinge — § 1929). Matzonek pozostaty przy zyciu dochodzi
do dziedziczenia okreslonej czesci spadku w kazdej klasie obok spadko-
biercow ustawowych (§ 1931). W braku krewnych Iub matzonka, spadek
przypada Skarbowi Panstwa (Fiskus des Bundesstaates — § 1936) jako
spadkobiercy ustawowemu.

4. Po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r. na terenie panstwa pol-
skiego obowigzywato nadal pig¢ systemow prawnych: prawo niemieckie,
prawo francuskie (z polskimi uzupehieniami), prawo austriackie, prawo
rosyjskie i czgéciowo prawo wegierskie. W planach unifikacyjnych prawo
spadkowe zaliczone zostato do tych dzialow prawa prywatnego, ktore
wymagaly pilnego, ujednoliconego opracowania*'. Chodzito zar6wno o silne
zwiazki z codziennym Zyciem i problemami spotecznymi, jak i o nieod-
faczne od prawa spadkowego stosunki wlasnosciowe. Pierwszy projekt
przepisow o spadkobraniu ustawowym byt gotowy juz w pierwszych
latach dwudziestych, ale finalne prace zatrzymaly si¢ w oczekiwaniu na

% Krag spadkobiercow w zasadzie ograniczony jest do 6 stopnia pokrewiefistwa z wy-
jatkiem zstgpnych braci i sidstr zmartego.

4 Patrz System Prawa Cywilnego, t. 1V, s. 125-127 (dawny system parantelowy).
Podobnie w prawie austriackim (z ograniczeniem do trzech pierwszych rzgdow i pradziad-
kow spadkodawcy) oraz w prawie wegierskim — tamze.

410 pracach kodyfikacyjnych w okresie miedzywojennym przede wszystkim obszerna
i gruntowna monografia L. Gornickiego, Prawo cywilne w pracach Komisji Kody-
fikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-1939, Wroctaw 2000; co do prawa
spadkowego w szczegodlnosci s. 269-311 z dalsza szczegdtowa literatura, w tym m.in.
S.Grodziski, Prace nad kodyfikacjq i unifikacjq polskiego prawa prywatnego (1919-
1947), Kwartalnik Prawa Prywatnego 1992, z. 1-4, s. 9-56.
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decyzje parlamentu co do reform w zakresie prawa wiasnosci®’. Prace
nad projektami catego prawa spadkowego trwaly jednak nadal. W okresie
migdzywojennym ukazaly si¢ trzy projekty: Henryka Konica, Stanistawa
Wréblewskiego i Kazimierza Przybylowskiego. Nie wchodzac w szcze-
goty, przedstawione w wymienionej monografii L. Gornickiego (z dalsza
literatura), wymieni¢ nalezy kilka zasadniczych ustalen kodyfikatorow
w omawianym zakresie dziedziczenia ustawowego. Po pierwsze, krag
spadkobiercow zostat zdecydowanie ograniczony do krewnych (bocz-
nych) nie dalej niz czwartego stopnia. W poréwnaniu z dotychczasowymi
kodyfikacjami, dopuszczajacymi dziedziczenie do 12. stopnia pokrewien-
stwa (Kodeks Napoleona) czy nawet bez ograniczen (BGB; Swod Za-
konow), byla to radykalna nowelizacja, opierajaca si¢ na wskazanym juz
zalozeniu, zmierzajacym do ograniczenia spadkobrania dalekich krew-
nych, ktorzy by¢ moze nawet nie znali zmartego do chwili otrzymania
wiadomosci o przypadajacym dla nich spadku®. Dominuje zatem w pro-
jektach tendencja do zacie$nienia kregu spadkobiercow w ramach sto-
sunkowo bliskiej rodziny. Wstepni jednak, w drugiej kolejnosci, dziedzi-
czy¢ mieli bez ograniczen stopnia, a wigc takze dziadkowie, pradziadkowie
itd. Po trzecie, zawsze do dziedziczenia okreslonego udziatu w zbiegu
z krewnymi dochodzit pozostaty przy Zyciu matzonek*. W braku krew-
nych, uprawnionych do spadkobrania, oraz wspoimatzonka, bezdziedziczny
majatek przechodzit na gming®. Pewne modyfikacje zaktadat projekt
S. Wroblewskiego, ktory przyjat zatozenie, ze prawo do dziedziczenia
przyshugiwac powinno tylko najblizszym krewnym, pozostajacym zwykle
we wspolnocie rodzinnej i zobowiazanych, przynajmniej moralnie, do wza-
jemnego wsparcia. To ,,$ciste koto rodziny” obejmowato dzieci, rodzicow
i rodzenstwo z pierwszenstwem dla rodzenstwa. Z dalszych krewnych

2 L.Gornicki, op. cit., s. 269-270.

B L.Gornicki, op. cit., s. 288; co do ,,$miejacych si¢ dziedzicow” patrz wyzej
przypis 35.

4 SzczegotyuL.Gornickiego,op. cit., s. 289-290, takze co do dzieci nieSlubnych
(s. 290-291).

4 Prawo kaduka, znane od czaséw rzymskich, pojmowane badz jako uprawnienie
publiczne panstwa, badZ jako prywatnoprawna sukcesja fiskusa, majace na celu zapobie-
zenie spadkom bezdziedzicznym (lezacym), obowiazywato powszechnie we wszystkich
ustawodawstwach dzielnicowych, obowiazujacych w Polsce w okresie migdzywojennym;
por. L.Gornicki, op. cit., s. 291.
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dopuszczani byli potomkowie dzieci, zstgpni rodzenstwa oraz dalsi wstepni.
W zasadzie wigc projekty pokrywaja sig, z tym ze S. Wroblewski dazyt
do jednoznacznego okreslenia kregu spadkobiercow juz w ustawie, bez
odwotywania sie do stopni pokrewienstwa*. Projekt K. Przybytowskiego
rozszerzal uprawnienia wstepnych (takze dziadkéw i ich potomnych),
ograniczat natomiast matzonka do 1/4 spadku w zbiegu ze wstgpnymi,
podczas gdy wedhug poprzednich projektéw przystugiwaé mu miata potowa
spadku.

Przy r6znych ocenach co do wktadu poszczegdlnych referentow
1 projektodawcow, nie ulega watpliwosci, ze przyczynili si¢ oni do uprosz-
czenia systemu spadkobrania, wybierajac z dotychczasowych kodeksow
rozwiazania najbardziej uzasadnione praktyka prawna i spoleczng®’.
Wskazane projekty staty si¢ podstawa unifikacji prawa spadkowego,
przeprowadzonej w latach powojennych (Dekret z dnia 8 pazdziernika
1946 1. — Prawo spadkowe)®.

5. Wedlug przytoczonego dekretu z 1946 r., spadkobiercami ustawo-
wymi z tytutu pokrewienstwa byli krewni spadkodawcy: w linii zstepne;j
— bez ograniczenia, w linii wstgpnej — tylko rodzice, a w linii bocznej —
rodzenstwo 1 jego zstepni (art. 16). W kolejnosci powotywane byly dzieci
iich zstepni (prawem reprezentacji — art. 17), nastgpnie rodzice i rodzen-
stwo (w okre$lonych czg$ciach — art. 18) oraz ewentualnie zstgpni
rodzenstwa prawem reprezentacji (art. 19). Pozostaty przy zyciu matzo-
nek dziedziczyl zawsze stosowna czg¢$¢ w zbiegu z krewnymi (art. 22).
W braku powotanych do spadku krewnych i malzonka spadkodawcy,
spadek dziedziczyta gmina ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy,
a po reformie ustroju terytorialnego z 1950 r. Skarb Panstwa.

Lata powojenne przyniosly jednak nowe zatozenia ustrojowe, ekono-
miczne i polityczne oraz wzorce radzieckie. W konsekwencji dominowaé

46 Uprawnienia matzonka oraz dziedziczenie gminy pozostawaty bez zmian; L. GOt -
nicki, op. cit., s. 302-303.

7 Por. L.GoOrnicki, op. cit., s. 294; 311.

* O unifikacji por. System Prawa Cywilnego, t. IV, s. 28-32; ponadto M. K allas,
A.Litynski, Historia ustroju i prawa Polski Ludowej, Warszawa 2000, s. 386-390;
A.Litynski, O prawie i sqdach poczqtkow Polski Ludowej, Bialystok 1999, s. 217-
224 (wszystkie z dalsza literatura).
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zaczat poglad, ze prawo cywilne powinno sta¢ si¢ czynnikiem przyspie-
szajacym budowe nowego ustroju demokracji ludowej, a zatem potrzebna
jest nowa kodyfikacja, odzwierciedlajace przemiany w kierunku socja-
lizmu. Za konieczna uznano takze rewizj¢ dotychczasowego prawa pod
katem odrzucenia wptywow burzuazyjnych i zlikwidowania pozostato$ci
kapitalistycznych®. Znaczne wptywy ideologii burzuazyjnej dostrzezono
w prawie spadkowym, m.in. w zbyt szerokim krggu spadkobiercow
ustawowych czy nadmiernej swobodzie rozporzadzania przez testament™.
Doda¢é tez trzeba, ze prawo spadkowe, zwiazane od czasow rzymskich
z wlasnos$cia prywatna, musialo odzwierciedla¢ przemiany, jakie nastapity
w tym zakresie w powojennej Polsce’!. Wreszcie, nie nalezy zapominac,
ze Manifest Komunistyczny zawieral postulat zniesienia dziedziczenia
wiasnosci prywatnej, a na okres przejsciowy przewidywane byly ogra-
niczenia w tym zakresie w postaci zawezenia kregu spadkobiercow
ustawowych, ograniczenia swobody testowania oraz naktadania wyso-
kiego podatku spadkowego®.

Po odrzuceniu tresci ideologicznych projekt kodeksu cywilnego w tej
czg$ci jednak nie roznit sig¢ bardzo od dotychczasowych uregulowan, poza
ograniczeniem do wlasno$ci osobistej. Niewiele tez wniosty wzorce
radzieckie, bo wprawdzie dekretem z 1918 r. zniesiono tam prawo dzie-
dziczenia, ale jednoczes$nie zachowano prawo obywateli do dziedziczenia
wlasnos$ci osobistej. W ten sposob dekret ten ,,znidst dziedziczenie wia-
sno$ci kapitalistycznej, ale rownoczesnie zatozyt podstawy nowego,
socjalistycznego prawa spadkowego, ktorego dalsza rozbudowa nieba-

¥ A.Litynski, op. cit., s. 224-227.

0 Obszernie o dyskusji nad nowym prawem spadkowym patrz Materialy dyskusyjne
do Projektu Kodeksu Cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa 1955, s. 221-
281; tamze, J. Gwiazdomorski, Dziedziczenie ustawowe w projekcie kodeksu cywil-
nego PRL, s. 221-242; ten ze, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 9-29 (dalej Prawo),
a takze Prawo spadkowe w zarysie, wyd. 5 oprac. i uaktual. A. M aczynski, Warszawa
1990, s. 18-29 (dalej Prawo spadkowe w zarysie).

' T.Gwiazdomorski, Prawo, s. 10 i nast. zauwaza, ze Kapitalistyczne prawo
spadkowe wraz z wlasnoscia prywatna oraz instytucja rodziny jest jednym z filarow ustroju
kapitalistycznego i stuzy gromadzeniu bogactw i koncentracji kapitalu w jednym reku.
O zwiazkach z wlasnoscia patrz tez. J.S. Piato w s ki, Prawo spadkowe. Zarys wyktadu,
wyd. 5 (uaktual. i uzupet. B. Kordasiewicz), Warszawa 2002, s. 21.

2J.Gwiazdomorski, Prawo, s. 10 i nast.; J.S.Piatowski, op. cit., s. 21-22.
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wem si¢ rozpoczeta™3. Pozniejsze regulacje prawne w ZSRR utrzymaty
dziedziczenie, chociaz z zasady ograniczone do wiasnosci osobistej*.

Proby zawezenia kregu spadkobiercéw ustawowych w trakcie dys-
kusji nad projektami kodeksu cywilnego ograniczyly si¢ do kwestii
dopuszczenia zstgpnych rodzenstwa. Ostatecznie przyjeto zasadniczo
rozwigzania zawarte w dekrecie z 1946 r. Zwigkszone zostaly jednak
udzialy matzonka dziedziczacego z ustawy w zbiegu ze zstgpnymi oraz
jednego z rodzicow, dziedziczacego w zbiegu z rodzenstwem lub jego
zstepnymi®.

Krag spadkobiercow ustawowych wedhug obowiazujacego kodeksu
cywilnego (art. 931-935 k.c.) obejmuje wigc dzieci i dalszych zstgpnych
prawem reprezentacji, matzonka, rodzicow, rodzenstwo i jego zstgpnych
prawem reprezentacji®®. W braku malzonka i krewnych powotanych
z ustawy, spadek przypada Skarbowi Panstwa, a wedlug noweli z 2003 r.
— gminie ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy®’.

6. Przeglad unormowan, przyjetych przez omowione ustawodawstwa
w rozwoju historycznym dowodzi przede wszystkim, ze trudno mowic
o jednolitym, powszechnym systemie europejskim co do krggu spadko-
biercow ustawowych.

Gdyby prébowac ustali¢ pewne zasady, to nalezatoby wymieni¢ przede
wszystkim oparcie dziedziczenia ustawowego na wigzach pokrewien-
stwa. Historyczng podstawe stanowi tu system justynianski, za ktorym

3 J.Gwiazdomorski, Dziedziczenie ustawowe..., op. cit., s. 221-222.

5% Charakterystyka prawa spadkowego w Zwiazku Radzieckim patrz J. Gwiazdo-
morski, Prawo spadkowe w zarysie, s. 14-18; por. tez J.S. Piatowski, op. cit., s. 22;
System Prawa Cywilnego, t. 1V, s. 125.

550 ewolucji prawa spadkowego w Polsce Ludowe;j patrz System Prawa Cywilnego,
t. IV, s. 28-40, a takze J.S.Piatowski, op. cit., s. 28-29.

56 Poza niniejszym opracowaniem pozostaje dziedziczenie przysposobionych oraz
szczegoty dziedziczenia malzonka pozostajacego w separacji lub w trakcie rozwodu; por.
na ten temat E.Skowronska-Bocian, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga
czwarta. Spadki, Warszawa 2002, s. 57, 59, 69.

ST'W razie zamieszkania spadkodawcy za granica lub niemoznosci ustalenia miejsca
jego ostatniego zamieszkania — Skarbowi Panstwa. Jest to powrot do uregulowania wpro-
wadzonego w prawie spadkowym z 1946 r.; M. P azd an, Dziedziczenie gminy i Skarbu
Panstwa po nowelizacji kodeksu cywilnego w 2003 r., Rejent 2003, nr 2, s. 13-20.
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poszly ustawodawstwa europejskie®. W miarg staty krag tworza zstepni,
zawsze powolywani do dziedziczenia w pierwszej kolejnosci, nastgpnie
rodzice 1 rodzenstwo. Pozycja dalszych wstepnych (dziadkow, pradziad-
kéw) jest juz zréznicowana. Z innych krewnych bocznych ustabilizowana
pozycje¢ zachowuja dzieci rodzenstwa, uprawnienia dalszych zstgpnych
rodzenstwa byty zmienne i dyskusyjne, chociaz na ogo6t uwzgledniane.
Trudniej przebijala si¢ my$l o potrzebie uwzglednienia matzonka.
Koncepcja powolywania krewnych bez ograniczenia co do stopnia po-
krewienstwa odsuwata zazwyczaj matzonka na daleka pozycj¢*. Polep-
szenie pozycji pozostalego przy zyciu matzonka nastapito wraz z zacie-
$nianiem kreggu spadkobiercow ustawowych do najblizszej rodziny,
tworzacej rzeczywista, zyciowa wspolnota rodzinna. Rozwiazania sa tu
jednak zréznicowane. Do typowej malej rodziny odnosi si¢ wyraznie polskie
prawo spadkowe®. Kwestia, czy ustawowy porzadek dziedziczenia jest
oparty na domniemanej woli spadkodawcy, obejmujacej rzeczywista
wspolnote rodzinna, wydaje si¢ w takim uktadzie nadal dyskusyjna®!.
Nie oznacza to, ze rozwigzania przyjete w polskim kodeksie cywilnym
nie nasuwajq zastrzezen. Tak np. watpliwosci wzbudza od dawna watta
pozycja dziadkow, ktérym przystuguja jedynie okre§lone w art. 938 i 966
k.c. roszczenia o charakterze alimentacyjnym wzgledem spadkobiercy,

58 Patrz System Prawa Cywilnego, t. IV, s. 119-120.

% Tak np. w prawie francuskim; patrz System Prawa Cywilnego, t. IV, s. 120.

0 System Prawa Cywilnego, t. IV, s. 120-121;J.S. Piato wski, op. cit., s. 74 dodaje,
ze niekiedy znaczenie moze mie¢ wigz faktyczna, np. migdzy konkubentami. Co do
wychowankow bedacych faktycznie na utrzymaniu spadkodawcy i wykonujacych dla niego
przez dtuzszy czas okre$lona pracg, przyczyniajaca si¢ do tworzenia majatku spadkodawcy,
patrz S. W 6 j c ik, Ochrona interesow jednostki w polskim prawie spadkowym w zakresie
powolania do dziedziczenia, ZNUJ Prace Prawnicze 1981, z. 98, s. 180-181; J.Pie-
trzykowski, Wybrane zagadnienia reformy prawa spadkowego, Studia luridica 21:
Z zagadnien wspolczesnego prawa cywilnego, Ksiega pamiqtkowa ku czci prof. T. Dybow-
skiego, Warszawa 1994, s. 251; ponadto System Prawa Cywilnego, t. 1V, s. 123.

! Na temat teorii domniemanej woli testatora w konkurencji z koncepcja spadko-
brania w obrgbie okreslonej wspolnoty rodzinnej por. juz L. Gornicki, op. cit., 286-
287; ponadto E.Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, s. 47, a takze [w:] Komen-
tarz..., s. 54; System Prawa Cywilnego, t. 1V, s. 119; J.Gwiazdomorski, Prawo
spadkowe w zarysie, s. 82 zauwazat, ze dziedziczenie ustawowe w prawie socjalistycznym
uwzglednia funkcjg spoistosci rodziny, gospodarcza doniosto$¢ oraz interes spoteczny,
a nie ,,dorozumiang” wolg spadkodawcy.
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praktycznie prawie bez znaczenia®. W literaturze zwraca si¢ uwage na
wzgledy stusznosci oraz bliskos¢ stosunku rodzinnego mi¢dzy dziadkami
i wnukami, a takze na problem powiazan mig¢dzy dziedziczeniem usta-
wowym a obowigzkiem alimentacyjnym na zasadzie wzajemnosci, wi-
doczny wlasnie na przyktadzie dziadkow, ktorzy jako krewni wstepni sa
obcigzeni obowiazkiem alimentacyjnym, a nie biora udzialu w ustawo-
wym spadkobraniu. Z drugiej strony, zstepni rodzenstwa naleza do kregu
spadkobiercéw ustawowych, a nie s obcigzeni obowiazkiem alimenta-
cyjnym. Ta wiladnie zasada wzajemno$ci® oraz koncepcja oparcia dzie-
dziczenia ustawowego na realnej wspdlnocie rodzinnej przemawia za
uwzglednieniem réwniez dziadkéw wsrod spadkobiercow powotywa-
nych z ustawy®. Sugeruje si¢ ponadto, aby w sytuacji, gdy spadkodawca
nie pozostawit ani matzonka, ani krewnych powotanych do dziedziczenia
z ustawy (z ewentualnym dopuszczeniem dziadkéw), mozna byto dopu-
$ci¢ do dziedziczenia z ustawy cioteczne rodzenstwo rodzicéw spadko-
dawcy i zstepnych tego rodzenstwa®. Inaczej bowiem zbyt szybko moze
dochodzi¢ do spadku (gmina) Skarb Panstwa.

Zastrzezenia wywoluje ponadto nadmierne, jak si¢ niekiedy sugeruje,
uprzywilejowanie pozostatego przy zyciu matzonka. Dochodzi on do
dziedziczenia w kazdej grupie obok krewnych, zachowuje state udziaty
w spadku (nie mniejszy niz 1/4) oraz z reguly potowe majatku wspolnego.
Moze to powodowaé poczucie krzywdy u dzieci spadkodawcy®.

Wydaje sig, ze wskazane propozycje rozszerzenia kregu spadkobier-
coOw ustawowych na dalszych krewnych zastuguja na rozpatrzenie.

2 JS.Piatowski, op. cit., s. 87; System Prawa cywilnego, t. IV, s. 146.

% Prawo polskie nie stosuje zasady wzajemnosci w dziedziczeniu ustawowym, a wige
w omawianym zakresie wnuk dziedziczy po dziadku, a dziadek nie dziedziczy po wnuku;
por. E.Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, s. 48; System Prawa Cywilnego,
t. IV, s. 129.

“J Pietrzykowski, op. cit., s. 250-251; S.Wdjcik, op. cit., s. 177-179; por.
tez J.S.Piatowski, op. cit., s. 86-87; System Prawa Cywilnego, t. 1V, s. 128.

S JPietrzykowski, op. cit., s. 251.

% Por. w tej kwestii J.S. PiatowsKki, op. cit.,s. 78; E.Skowronska-Bocian,
Prawo spadkowe, s. 52 oraz Komentarz..., s. 58 z powotaniem si¢ na A.Dyoniaka,
Ochrona rodziny w razie Smierci jednego z matzonkéw, Warszawa-Poznan 1990; J. Pie -
trzykowski, op. cit., s. 250 uznaje pozycjg spadkowa matzonka jednak za uzasadniona
polska tradycja.
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Wymagatoby to jednak dokladniejszych ustalen nie tylko prawnohisto-
rycznych czy porownawczych, lecz réwniez socjologicznych. O miejscu
iznaczeniu dziedziczenia ustawowego decyduje bowiem w znacznej mierze
aktualny w spoteczenstwie model wspotczesnej rodziny, ktory powinien
by¢ respektowany przez ustawodawce. ROwniez trwajace przemiany
ekonomiczne w III RP, a zwlaszcza zmiany stosunkow wiasnosciowych,
nakazuja w kazdym razie uwaznie zastanowi¢ si¢ nad postulowanymi
reformami w zakresie dziedziczenia ustawowego.
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