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Notariat po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej

1

Pozycja prawna notariatu w panstwach cztonkowskich Unii Europej-
skiej jest zroznicowana'. Ogolnie rzecz ujmujac, wyrdézni¢ mozna dwie
grupy panstw: a) panstwa tzw. notariatu tacinskiego oraz b) pozostale
panstwa.

Polska po przystapieniu do UE powigkszy — w ramach Unii — rodzine
panstw tzw. notariatu tacinskiego. Do rodziny tej naleza dzi$ notariaty Austrii,
Belgii, Francji, Grecji, Hiszpanii, Luksemburga, Niemiec, Portugalii i Wioch.
Poza nia pozostaja Dania, Finlandia, Szwecja oraz unijne kraje common
law (Wielka Brytania i Irlandia).

Roéznice pomigdzy tymi dwoma ujeciami pozycji prawnej notariatu sg
bardzo glebokie. Wyr6zni¢ mozna nastepujace dwie cechy wspdlne nota-
riatu tacinskiego: przyznana przez panstwo kompetencja do wykonywania
funkcji publicznych (co do szczegotow istnieja w tym zakresie réznice
pomiedzy unormowaniami krajowymi)® oraz sporzadzanie aktow (doku-
mentow) urzedowych.

W odréznieniu od tego angielski solicitor, ktérego pod zadnym wzgle-
dem nie da si¢ zrowna¢ z notariuszem notariatu tacinskiego, wykonuje

'Por. szerzej J. Picard, Le notariat et la CEE. Introduction au droit communautaire,
Paris 1992, s. 44 i nast.; E.Skrzydto-Tefelska, Swobodny przeplyw oséb a wyko-
nywanie zawodu notariusza w Unii Europejskiej, Rejent 2000, nr 4, s. 176 i nast.

2Por. J.Picard, op. cit, s. 46.
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wolny i catkowicie niezalezny zawdd prawniczy. Brak tu jakiegokolwiek
powiazania z wykonywaniem wiadzy publicznej®. Solicitor nie ma oczy-
wiscie kompetencji do sporzadzania aktdw urzedowych.

Nie brak w Unii dyskusji o przysztosci notariatu* oraz zapowiedzi dazenia
do stworzenia wspdlnym wysitkiem europejskiego porzadku notarialnego
(un ordre notarial européen)’. Znane jest stanowisko Komisji Europejskiej
z dnia 22 lipca 1996 r. w sprawie przeptywu notariuszy, zachgcajace or-
ganizacje samorzadu notarialnego do rozwazenia potrzeby odstapienia od
wymagania obywatelstwa przy dopuszczeniu do wykonywania zawodu
notariusza®,

Mocny jest jednak réwniez nurt konserwatywny. Odzwierciedlaja go
przytoczone nizej wypowiedzi. Oto przedstawicielka Komisji Europejskiej
Christine Kirschbaum na seminarium odbytym w 1997 r. w Lodzi méwita:
,»Zawdd notariusza jest bardzo konserwatywny i nigdy nie zajmowal si¢
sprawami zwigzanymi z prawem europejskim. Jest to takze zawdd bardzo
nobliwy, uwazajacy sie za zupetnie odmienny od zawodu adwokata i innych
zawodow prawniczych’.

Z literatury francuskiej odnotowac mozna nastepujaca wypowiedz: ,,Nasz
zawod, jak i towarzyszaca mu struktura, do ktorej jesteSmy przywiazani

3Por. J.Picard, op. cit., s. 46 i 47.

4Por. CL.Martin, La profession notariale dans la perspective du marché intérieur,
DEA, Rennes, (déc.) 1988, s. 6, 321 88; A.Schwachtgen, L avenir du notariat eu-
ropéen. Notariats d’Europe, du Québec et du Zdire, t. 11, Louvain la Neuve, s. 520 i nast.;
G.Berlioz, Le droit frangais des affaires et ses praticiens face a 1992, J.C.P. 1989, éd.
N, I, doctrine, s. 133; J.Picard, op. cit,s. 110 inast.; E.Skrzydto-Tefelska, op.
cit., s. 184 i nast. Por. tez W.J. Zmud zifs ki, Sytuacja notariatéw europejskich, Rejent
2001, nr 12, s. 212 i przedstawione tam wypowiedzi.

5 Por. np. wypowiedzi J. Limon z okazji konferencji prezydentdw notariatow europej-
skich w Wiedniu z dnia 8 lutego 1991 r.: , Il s’agit d’aménager I’Europe, mais c’est bien sur
de I’Europe du droit et du notariat qu’il s’agit. Nous nous sommes unis pour construire
ensemble un ordre notarial européen... Nous sommes au coeur de ce qui pourra etre, dans
un proche avenir, le notariat de I’Europe”, przytoczona przez J. Picarda, op. cit., s. 111.
Takze G.Berlioz, op. cit., s. 133 spodziewa sig, iz po wyrokach m.in. w sprawach Rey-
ners’a, Thieffry’ego i Kloppa, dotyczacych co prawda wytacznie adwokatow, notariat nie
zdota zbyt dlugo pozosta¢ niedostgpna twierdza.

® Omawia je E.Skrzydto-Tefelska, op. cit., s. 181.

"Ch.Kirschbaum, Wyjqtki traktatowe: wyzsi urzednicy wymiaru sprawiedliwosci,
urzednicy panstwowi oraz notariusze, [w:] Status zawodow prawniczych w Europie, red.
M. Gorka, Lodz 1998, s. 54.
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oraz akt urzedowy (/’acte authentique), ktdry jest konstrukcja uzyteczng
i uprzywilejowana, dlugo jeszcze beda si¢ broni¢ i zachowajg aktualng
postac™®.

Uprawnione wydaje sie stwierdzenie, iz w chwili obecnej brak w UE
wyraznych oznak tendencji unifikacyjnych w zakresie notariatu. Nie nalezy
tez oczekiwad, iz do glebszych zmian dojdzie przed przystapieniem Polski
do Unii.

Notariat polski juz dzi$ nalezy do rodziny panstw notariatu tacinskiego.
Stan ten nie ulegnie zmianie po przystapieniu Polski do UE, z ta r6znica,
iz od tej chwili nasz kraj naleze¢ bedzie do grupy panstw notariatu facin-
skiego w ramach Unii.

2

Z chwila uzyskania przez nasze panstwo cztonkostwa w UE zacznie w
Polsce obowiazywaé prawo wspolnotowe, zarowno pierwotne, jak i po-
chodne’.

Wypada w tym miejscu przypomnie¢ o przyjmowanej w Unii zasadzie
bezposredniej skutecznosci prawa wspdlnotowego i jego prymatu wzgle-
dem prawa krajowego'®. Rozwigzanie to jest zgodne z postanowieniami
naszej Konstytucji (art. 87 ust. 1 1 nast. oraz art. 91). Trzeba tez zauwazy¢,
ze od chwili, o ktorej mowa, znaczna doniosto$¢ prawna uzyska w Polsce
orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci (ETS)!!.

Duzym zmianom ulegnie prawo rzadzace czynnosciami prawnymi (i
innymi zachowaniami stron), dokonywanymi przed polskimi notariuszami.
Zmiany te zashuguja na baczng uwagg polskich notariuszy, chocby ze wzgledu
na art. 81 pr. o not. Bedzie jeszcze o tym mowa w dalszych rozwazaniach.

3

Do pierwotnego prawa wspolnotowego nalezy w szczegolnosci Traktat
ustanawiajacy Wspolnote¢ Europejska (TWE). Przewiduje on cztery pod-

8 Jest to wypowiedz P. Roque przytoczona przez Th. C olin a, Le notaire frangais et
le notaire suisse face a I’Europe, Paris 1993, s. 78.

? Co do tego rozroznienia por. M. A h1t, M. S zp un ar, Prawo europejskie, Warszawa
2002, s. 22 i nast.

0Por. M. Ahlt, M.Szpunar, op. cit., s. 29 i nast.

" Por. Th.Colin, op. cit., s. 60.
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stawowe swobody: a) swobodny przeplyw towarow (art. 23-31, uzupetio-
ne postanowieniami art. 90-93), b) swobodny przeplyw 0sdb, obejmujacy
swobode przeplywu pracownikow (art. 39-42) i zaktadania przedsigbiorstw
(art. 43-48), c) swobode $wiadczenia ushug (art. 49-55) oraz d) swobodny
przeptyw kapitatu i platnosci (art. 56-60).

Urzeczywistnianie tych swobdd, oznaczajace wiaczenie Polski do eu-
ropejskiego organizmu gospodarczego, wywrze bezposredni wplyw na prace
polskich notariuszy co najmniej w taki sposob, iz ich klientami w o wiele
szerszym zakresie niz obecnie stang si¢ cudzoziemcy'? lub zagraniczne
osoby prawne (takze zagraniczne wlomne osoby prawne)®. Czgsciej tez niz
obecnie czynno$¢ prawna dokonywana przed polskim notariuszem bedzie
czynnoscig o charakterze miedzynarodowym.

Nasuwa si¢ pytanie, czy na tym wyczerpuje si¢ doniostos¢ dla notariu-
szy wspomnianych swobdd, czy tez wynikaja z nich jeszcze dalsze kon-
sekwencje. Dotyczy to w szczegdlnosci zasady swobodnego przeptywu
pracownikdéw oraz swobody swiadczenia ustug. Czy swobody te odnosza
si¢ takze do notariuszy?

4

W mysl art. 39 ust. 4 TWE, zasada swobodnego przeptywu pracow-
nikéw nie znajduje zastosowania w zakresie zatrudnienia w administracji
publicznej. Wystarczajacym usprawiedliwieniem nieudostgpniania niekto-
rych tego rodzaju stanowisk cudzoziemcom z innych panstw Wspdlnoty
moze by¢ ich obywatelstwo.

Odnotowac nalezy tendencj¢ zmierzajaca do jednolitego (autonomicz-
nego) pojmowania pojecia administracji publicznej wystepujacego w art.
39 ust. 4 TWE", Przyjmuje si¢ zwezajaca interpretacj¢ tego wyrazenia's.,

12 Por. M. Pazdan, Cudzoziemiec klientem polskiego notariusza, Rejent 2001, nr 7-
8, s. 172 i nast.

BPor.S. Sottysinski, Prawo wilasciwe dla spolek prawa handlowego, Rejent 2001,
nr 7-8, s. 267 i nast.; W. K 1y ta, Czynnosci notarialne w polskim miedzynarodowym pra-
wie spolek, Rejent 2001, nr 7-8, s. 123 i nast.

4 ETS-O 1974, s. 153, Sotgiu c. Poczta Niemiecka 152/73, [w:] Prawo Wspdlnot
Europejskich. Orzecznictwo, red. W. Czaplinski, R. Ostrahinsky, P. Saganek, A. Wyrozum-
ska, Warszawa 2001, s. 513 oraz M. Ahlt, M.Szpunar, op. cit., s. 172.

5 ETS-0O 1982, s. 1845, Komisja c. Belgia — stuzba publiczna 149/79.
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W swietle art. 45 TWE (w zw. z art. 55 TWE), dziatalnos¢ zwiazana
stale lub przejsciowo z wykonywaniem wiadzy publicznej jest réwniez
wylaczona z zakresu swobody zaktadania przedsigbiorstw oraz swobody
swiadczenia ustug. Panstwa cztonkowskie moga wiec zabroni¢ cudzoziem-
com pochodzacym z innych panstw UE swiadczenia na swym terytorium
ustug zwiazanych z wykonywaniem wiadzy publiczne;.

5

Zagadnienie, o ktorym mowa, byto przedmiotem zywego zainteresowa-
nia Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. Chodzito jednak o wykony-
wanie przez obywatela panstwa cztonkowskiego UE w innym panstwie
Unii zawodu adwokata.

W wyroku w sprawie Kloppa ETS uznat za sprzeczne z omawianymi
swobodami odmoéwienie panu Ottonowi Kloppowi, adwokatowi w Diissel-
dorfie, ktéry miat wszystkie certyfikaty niezbedne do wykonywania zawo-
du adwokata we Francji, prawa wykonywania tego zawodu w Paryzu, z
powotaniem si¢ na wymaganie posiadania wylacznego domicylu zawodo-
wego w odpowiednim okregu sadu we Francji'e.

Szerokim echem odbita si¢ sprawa J. Reyners’a!’, Holendra, ktory
ukonczyt studia prawnicze w Belgii 1 ktéremu ze wzgledu na brak obywa-
telstwa belgijskiego odmoéwiono dostgpu do zawodu adwokata w Belgii.

Rzecznik generalny H. Mayras w wyrazonej opinii stwierdzil, iz: a) art.
52 (obecnie art. 43) TWE spelnia przestanki bezposredniego stosowania
i skutecznosci, b) ustanawia on nasadg traktowania narodowego w panstwie
przyjmujacym obywateli innych panstw cztonkowskich, c) art. 55 (obecnie
art. 45) TWE, jako wprowadzajacy wyjatek, winien by¢ interpretowany
restryktywnie, d) pojecie wladzy publicznej winno by¢ rozumiane jedno-
licie w UE jako bezposrednio zwiazane z wykonywaniem czynno$ci wtad-
czych (nie jest ono tozsame ze shuzba publiczng), €) zakaz wykonywania
okreslonych czynnosci nie moze by¢ réwnoznaczny z wykonywaniem innych
zadan, f) jesli nawet ustawodawstwo wewnetrzne zastrzega dla adwokatow

1YETS-O 1984, s. 2971, Ordre des avocats au barreau Paris c. O. Klopp 107/83 oraz
Th.Colin, op. cit.,s. 66 i nast.; L. Bohdan, Uslugi prawnicze w Unii Europejskiej,
Zakamycze 2000, s. 74 i nast.; Prawo Wspdlnot..., s. 597 i nast.

7ETS-0 1974, s. 631, J. Reyners c. Panstwo Belgijskie 2/74 oraz Th. Colin, op. cit.,
s. 69 inast; L.Bohdan, op. cit,, s. 62 i nast.; Prawo Wspdlnot..., s. 592 i nast.
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jakie$ funkcje wladcze, to poradnictwo prawne i zastgpstwo przed sadami
nie sa wykonywaniem czynnosci wtadczych.

W orzeczeniu w sprawie Reyners’a ETS potwierdzit obowigzywanie
zasady traktowania narodowego i stwierdzit, ze wyjatki od zasady swobody
zaktadania przedsigbiorstw (§wiadczenia ustug) dopuszczone w art. 45 nie
powinny wykracza¢ poza cel, dla ktorego zostaty w tym przepisie ustano-
wione. Przyjeto, ze w dziatalnosci przedstawicieli wolnych zawodow trze-
ba oddzieli¢ czynnosci majace zwiazek z wykonywaniem wiadzy publicz-
nej od innej dziatalnosci (la théorie de I’acte détachable). Ograniczenia
z art. 45 TWE nalezy odnosi¢ tylko do pierwszego rodzaju dzialalnosci.
7 tego wyciagnigto wniosek, iz adwokat w UE moze poza krajem ojczy-
stym wykonywaé swobodnie une activité de consultation juridique et de
rédaction d’actes'®.

Na marginesie wypada zaznaczy¢, iz ostatecznie sprawe wykonywania
zawodu adwokata na state w panstwie cztonkowskim, innym niz panstwo,
w ktorym uzyskano kwalifikacje, uregulowata dyrektywa Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady Nr 98/5/WE z dnia 16 lutego 1998 r." Trzeba tez
pamigtaé o wezesniejszej dyrektywie Rady Nr 77/249/EWG o $wiadczeniu
ushug prawniczych?.

6

Czy wnioski ptynace z orzeczenia ETS w sprawie Reyners’a mozna
odnies¢ do notariuszy? Czy nalezy oczekiwac rychtego wydania dyrektywy
dotyczacej notariuszy, wzorowanej na dyrektywie z 1998 r. odnoszacej si¢
do adwokatow?

Przed udzieleniem odpowiedzi na te pytania wypada przypomniec, iz
w krajach notariatu tacinskiego wlasciwo$¢ notariatdéw poszczegdlnych
panstw wyznacza zasada terytorializmu. Notariusze wyposazeni w kom-
petencje przez okreslone panstwo moga dziata¢ jedynie na terytorium tego
panstwa®!. Dotyczy to rowniez notariuszy polskich w aktualnym stanie

8 Por. R.Bain, G.Endreo, J.Simpson, Le libre établissement des juristes en
Europe (mythes et réalités), J.C.P. 1988, 1, art. 3324 nr 6; Th.Colin, op. cit., s. 73.

19 Por. szerokie omowienie L. Bohdana, op. cit., s. 159 i nast.

2 Tekst £..Bohdan, op. cit, s. 261.

2 Por. M.Pazdan, Notariat a prawo prywatne miedzynarodowe (uwagi ogélne),
Rejent 1995, nr 9, s. 197 i nast.
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prawnym. W tym zakresie nic si¢ wi¢c nie zmieni po przystapieniu Polski
do Unii.

Akt notarialny sporzadzony przez polskiego notariusza na obszarze
innego panstwa pozbawiony jest (i bedzie takze po przystapieniu Polski do
Unii) skutkéw prawnych, jesli nawet stronami dokonanej w formie aktu
notarialnego czynnos$ci prawnej sa obywatele polscy, a czynno$¢ prawna
dotyczy przedmiotu potozonego w Polsce. Na obszarze innych panstw
kompetencja do dokonywania okreslonych czynnosci notarialnych skutecz-
nych w kraju moze by¢ przyznana jedynie konsulom.

Nie ma natomiast zasadniczo (poza wyjatkami w niektdrych krajach)
ograniczen wlasciwosci notariatow (notariuszy) poszczegolnych panstw z
punktu widzenia kryterium przedmiotowego®.

Notariuszom danego panstwa wolno wiec obstugiwaé takze cudzoziem-
cow, a czynnosci notarialne, jakich dokonuja, moga mie¢ swdj punkt ci¢z-
kosci za granica. Notariusz okre§lonego panistwa moze uczestniczy¢ przy
dokonaniu czynnos$ci prawnej nieznanej prawu jego panstwa, jesli tylko jest
to czynno$¢ prawna dopuszczalna wedlug prawa dla niej wlasciwego.

Mozna wiec méwi¢ o pozytywnym konflikcie kompetencyjnym (zbiegu
wlasciwosci) notariuszy réznych panstw i o przystugujacym klientowi prawie
wyboru migdzy konkurujacymi notariatami®®. W Europie Zachodniej poja-
wilo si¢ juz zjawisko turystyki notarialnej, bedace nastepstwem pozytyw-
nych konfliktéw kompetencyjnych notariatéw poszczegdlnych panstw i
szeroko przyjmowanej rownowaznosci (we wzajemnych stosunkach mie-
dzy tymi panstwami) dokumentdéw notarialnych?.

Zasada otwartosci wobec $wiata odnosi si¢ réwniez do polskich nota-
riuszy, a praktyczne konsekwencje z niej ptynace znalazty odzwierciedlenie
w przepisach prawa o notariacie dotyczacych jezyka (por. art. 2 § 3 zd. 2
oraz art. 87 § 1 pkt 1 pr. o not. z 1991 r.).

Zasada ta bedzie mie¢ wigksze znaczenie praktyczne po przystapieniu
Polski do Unii.

2 Por. R.AA.Schiitze, Internationales Notarverfahrensrecht, Deutsche Notar-Zeit-
schrift 1992, s. 67; M. Pazdan, Notariat..., s. 202.

ZPor. RA.Schiitze, op. cit, s. 70.

% Por. K. Siehr,, Forum Shopping” im internationalen Rechtsverkehr, Zeitschrift fiir
Rechtsvergleichung 1984, s. 124 i nast.; R. Geimer, Internationales Zivilprozessrecht,
Kéln 1993, s. 187 (nr 1095 i nast.).
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7

Z dotychczasowych wywodow wynika, Ze takze po przystapieniu Polski
do Unii Europejskiej polscy notariusze nie beda mogli sporzadzaé¢ aktéw
notarialnych poza granicami kraju.

Jednakze przestrzenne ograniczenie kompetencji notariuszy (monopol
wyznaczony zasada terytorializmu) obejmuje tylko ich dziatalnos¢ powia-
zana z wykonywaniem funkcji publicznych (sporzadzaniem aktéw urzedo-
wych). Tylko to ograniczenie znajduje potwierdzenie w prawie wspolno-
towym. Prawo to nie wymusza terytorialnego ograniczenia innych czynnosci
notariuszy.

Po wyroku ETS w sprawie Reyners’a w literaturze europejskiej pojawit
si¢ poglad, iz prawo wspolnotowe dopuszcza swobodne wykonywanie przez
kazdego obywatela Wspolnoty w dowolnym kraju cztonkowskim dziatal-
nosci obejmujacej de consultation juridique et de rédaction d’actes™. Ist-
nieje pokusa, by odnosi¢ to rowniez do notariuszy*. Na tej podstawie mozna
by dopusci¢ co najmniej okazjonalne wykonywanie przez notariuszy ma-
jacych siedziby w panstwach cztonkowskich UE (z kregu notariatu tacin-
skiego) w innych panstwach Unii czynnosci nie objetych wylacznoscia
terytorialng (chodzi¢ by moglo na przyktad o protokolowanie posiedzen
organdw spolek, redagowanie projektow kontraktow, doradztwo prawne,
czy tez ostatnio coraz szerzej dyskutowane funkcje mediacyjne). Nie ukry-
wa si¢ jednak przeszkod i grozacych komplikacji. Niektore z nich wynikaja
z przepiséw finansowych. Jest tez problem krajowych regulacji prawa
notariatu. W niektorych panstwach istnieja wrecz wyrazne zakazy prowa-
dzenia okreslonej dziatalnosci przez notariuszy?’. Bez zmian w tym zakre-
sie praktyczna realizacja rozwiazania, o ktérym mowa, bylaby wysoce
utrudniona.

Sa tez gtosy odmienne, rozciagajace wyjatek z art. 45 TWE w ogdlnosci
na notariuszy, co jest jednoznaczne z wylaczeniem co do notariuszy (no-
tariatu tacinskiego) zasady swobody $wiadczenia ustug w obrebie Unii®,

B Por.R.Bain, G.Endreo,J.Simpson, op. cit, art. 3324 nr 6; Th. Colin, op.
cit., s. 73.

®Por.J.Yaigre, J-F.Pillebout, Droit professionnel notarial, Paris 1991 (Litec),
s. 165 i nast.; Th.Colin, op. cit.,s. 75; J.Picard, op. cit., s. 52.

7 Przyktady podaje J.Picard, op. cit., s. 58 i nast.

2 Por. Ch.Kirschbaum, op. cit., s. 54.
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Zagadnienia, o ktdrych mowa, beda zapewne przedmiotem dalszych
dyskusji, nim dojdzie do ostatecznych rozstrzygnigé.

Oddzielnie trzeba spojrze¢ na kwestie dopuszczenia obywatela jednego
panstwa UE do ubiegania sie w innym panstwie UE o uzyskanie stanowiska
notariusza. Ze wzgledu na powiazanie notariusza (w panstwach notariatu
lacinskiego) z wykonywaniem funkcji publicznych panstwom cztonkow-
skim Unii ciagle wolno ustanowi¢ obywatelstwo przestanka ubiegania si¢
o stanowisko notariusza i z tej mozliwosci panstwa, o ktérych mowa,
korzystaja. To samo zreszta dotyczy Polski (por. art. 11 pkt 1 pr. o not.).
W tym zakresie nie nalezy oczekiwa¢ w Unii w najblizszej przysztodci
glebszych zmian, cho¢ zakres wykorzystania obywatelstwa jako czynnika
ograniczajacego omawiane swobody bedzie si¢ stale kurczyt. W dalszej
perspektywie moze to dotkna¢ takze zawodu notariusza. Nie jest natomiast
zagrozona kompetencja i swoboda legislatora krajowego przy okreslaniu
kwalifikacji zawodowych wymaganych do zajecia stanowiska notariusza.

Nie zanosi si¢ tez na rychte wydanie co do notariatu dyrektywy wzo-
rowanej na wspomnianej wyzej dyrektywie dotyczacej adwokatow?.,

8

Po przystapieniu do Unii Polska pozostanie strong konwencji luganskiej
z 1988 r. o jurysdykeji i wykonywaniu zagranicznych orzeczen (Dz.U. z
2000 r. Nr 10, poz. 132). O przewidzianej w tej konwencji, doniostej dla
notariuszy, wykonalnosci zagranicznych dokumentéw urzedowych (art. 50)
wypowiedzialem si¢ przy innej okazji*.

Nie bedzie potrzeby ratyfikacji przez Polske rownoleglej z konwencja
luganska i do tej pory obowiazkowej dla panstw UE konwencji brukselskiej
z 1968 r., gdyz konwencj¢ t¢ z dniem 1 marca 2002 r. zastapi w panstwach
Unii rozporzadzenie z dnia 22 grudnia 2000 r. o jurysdykcji, uznawaniu
1 wykonywaniu orzeczen sadowych w sprawach cywilnych i handlowych.
Rozporzadzenie to bedzie obowiazywac w naszym kraju z chwilg uzyska-
nia przez Polske cztonkostwa w UE.

2 Por. Th.Colin, op. cit., s. 77.

M. P azdan, Znaczenie konwencji luganskiej dla polskiego sqdownictwa i notaria-
tu, [w:] Il Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej. Referaty i opracowania, Poznan-
Kluczbork 1999, s. 221 i nast. Por. tez P. M e ij kn e ¢ ht, Dokumenty urzedowe w europej-
skim obrocie prawnym — z perspektywy Holandii, Rejent 2001, nr 7-8, s. 149 i nast.
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Wtedy tez trzeba bedzie zapoznaé si¢ z réznicami pomiedzy art. 50
konwencji luganskiej (brukselskiej), a bedacym jego odpowiednikiem art.
57 rozporzadzenia®'.

9

Tocza si¢ w ramach Unii prace nad zastapieniem rozporzadzeniem
konwencji rzymskiej z 1980 r. o prawie wlasciwym dla zobowiazan umow-
nych. Dzi$ trudno przewidzieé¢, kiedy te prace zostang ukonczone i czy
rozporzadzenie wejdzie w zycie w UE przed przystapieniem Polski do Unii.
Gdyby tak si¢ nie stalo, Polska bedzie zobowiazana do podjgcia — po
uzyskaniu cztonkostwa UE —procedury ratyfikacyjnej konwencji rzymskiej
z 1980 r.

Doniostosci tej konwencji (ewentualnie rozporzadzenia) dla notariuszy
nie da si¢ przecenic.

Warto tez wspomniec, iz tocza si¢ rownolegle prace nad przygotowa-
niem rozporzadzenia dotyczacego wlasciwosci prawa dla zobowiazan
pozaumownych.

10

Od 1 maja 1999 r. obowiazuje nowy art. 65 TWE. Brzmi on nastepu-
jaco:

Srodki dotyczace dziedziny wspdlpracy sadowej w sprawach cywil-
nych, wplywajace na sprawy przekraczajace granicg, ktore moga byé
podejmowane zgodnie z postanowieniami artykutu 67 i w zakresie niezbed-
nym dla wlasciwego funkcjonowania rynku wewnetrznego, obejmuja:

a) ulepszanie i upraszczanie:

— systemu dorg¢czania za granicg dokumentdéw sadowych 1 pozasado-
wych;

— wspotpracy w zakresie gromadzenia dowodow;

— uznawania i wykonywania decyzji w sprawach cywilnych i handlo-
wych, wlaczajac postanowienia w sprawach pozasadowych;

b) wspieranie zgodnosci uregulowan obowiazujacych w panstwach czton-
kowskich, dotyczacych kolizji prawa oraz jurysdykcji;

31Pisze o nich P.Meijknecht, op. cit., s. 156 i nast.
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¢) eliminowanie przeszkdd w dobrym funkcjonowaniu postepowan cy-
wilnych, w razie koniecznos$ci poprzez wspieranie zgodnos$ci uregulowan
dotyczacych postgpowania cywilnego obowiazujacych w panstwach czton-
kowskich.

Na jego podstawie zostaty dotychczas wydane (poza rozporzadzeniem
zastgpujacym konwencje¢ brukselska) m.in. nastgpujace rozporzadzenia:

a) Rozporzadzenie nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r. 0 postgpowaniu
upadtosciowym, OJ L 160/1 z dnia 30 czerwca 2000 r. (wejdzie w Zycie
31 maja 2002 r.). Dotyczy ono jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania
i wykonywania oraz wspdtpracy sadowej w razie upadtosci ogloszonej w
panstwie cztonkowskim. Zostato uwzglednione w pracach Komisji Kody-
fikacyjnej Prawa Cywilnego nad projektem ustawy o upadtosci, ktore
dobiegaja konca.

b) Rozporzadzenie nr 1347/2000 z dnia 29 maja 2000 r. o jurysdykcji,
uznawaniu i wykonaniu orzeczen sadowych w sprawach matzenskich oraz
w prawach dotyczacych wladzy rodzicielskiej nad dzie¢mi obojga matzon-
kow, OJ L 160/19 z dnia 30 czerwca 2000 r., weszto w zycie 1 marca 2001 r.

¢) Rozporzadzenie nr 1348/2000 z dnia 29 maja 2000 r. o dorgczaniu
w panstwach cztonkowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w
sprawach cywilnych i handlowych, L. 160 z dnia 30 czerwca 2000 r., weszto
w zycie 31 maja 2001 r. Takze po wejsciu Polski do Unii zachowa znaczenie
konwencja haska z 1965 r. o dorgczaniu dokumentow sadowych i pozasado-
wych w sprawach cywilnych i handlowych, ktorej strona jest Polska (Dz.U.
z 2000 r. Nr 87, poz. 968).

Regulacje te powinny zainteresowa¢ takze polskich notariuszy.

11

Warto wspomnie¢ na zakonczenie, iz wykonywanie wolnych zawodow
we Wspdlnocie Europejskiej podlega przepisom prawa konkurencji®2. Po-
niewaz zagadnienia te pojawily si¢ w orzecznictwie ETS i dziatalnosci
Komisji stosunkowo niedawno, trudno obecnie przewidzieé, czy dotyczy¢
to bedzie rowniez wykonywania zawodu notariusza.

32 Por. M. -J . Bicho, Professions libérales: aspects essentiels de ’action de la Com-
mission en matiere d’application des regles de concurrence, Competition Policy Newslet-
ter 1999, nr 2, s. 24 i nast.
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