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Cudzoziemiec klientem polskiego notariusza

I. Uwagi ogolne

1. Miatem juz okazj¢ wypowiadac¢ sig¢ na temat wiasciwosci (jurysdyk-
cji) notariatu'. Pisatem wowczas (i poglad ten podtrzymujg takze obecnie),
iz wlasciwo$¢ notariatu danego panstwa obejmuje terytorium tylko tego
panstwa. Poszczeg6lne panstwa wyposazaja w odpowiednie kompetencije
tylko wlasnych notariuszy; zasigg przestrzenny tych kompetencji ogranicza
si¢ jedynie do obszaru, wzgledem ktorego suwerenem jest dane panstwo.

Dotyczy to takze polskiego notariatu.

Polscy notariusze moga wypehia¢ funkcje, o ktérych mowa w art. 1
§ 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (Dz.U. Nr 22,
poz. 91 z pézn. zm.), jedynie w Polsce. Przewidziane w art. 3 § 2 pr. o
not. zezwolenie na dokonanie czynno$ci notarialnej w innym miejscu niz
kancelaria notarialna nie 0znacza upowaznienia polskich notariuszy do do-
konywania czynno$ci notarialnych poza granicami naszego kraju. Owo ,,inne
miejsce”, o ktdrym wspomina powyzszy przepis, musi si¢ znajdowaé na
terytorium Polski. Poza granicami kraju podobne kompetencje uzyskuja
konsulowie.

Nasuwa si¢ pytanie o skutki naruszenia przez polskiego notariusza zakazu
dokonywania czynnosci notarialnych poza granicami kraju.

'"M. P azd an, Notariat a prawo prywatne migdzynarodowe (uwagi ogélne), ,,Rejent”
1995, nr 9, s. 197 in. Por. tez E. D r 0 zd, Czynnosci notarialne z elementem zagranicznym
w obrocie nieruchomosciami (zagadnienia wybrane), [w:] Il Kongres Notariuszy Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Referaty i opracowania, Poznan-Kluczbork 1999,s. 11in.;A.Olesz-
k o, Stosowanie prawa obcego przez polskiego notariusza, [w:] II Kongres..., s. 208 1 n.
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Uzasadnione wydaje si¢ wykorzystanie w omawianej sytuacji konstruk-
¢ji czynnoéci notarialnej nieistniejacej. Nieistniejaca jest jednak tylko czyn-
nos$¢ notarialna. Odmiennym zagadnieniem jest istnienie i waznos¢ czyn-
no$ci prawnej prawa cywilnego, ktora miata by¢ uciele$niona w owej
czynnosci notarialne;.

Jezeli wigc doszto do sporzadzenia testamentu przed polskim notariu-
szem za granica w formie aktu notarialnego, to akt ten nie istnieje (brak
jest testamentu notarialnego). Nie przesadza to jeszcze losow samej czyn-
nos$ci prawnej prawa spadkowego, jaka jest ztozenie o§wiadczenia woli
przez testatora z zamiarem rozrzadzenia na wypadek $mierci. Przy okazji
nieudanej proby sporzadzenia testamentu notarialnego mogly by¢ wszak
dochowane wymagania innej formy testamentu. Otwiera to drogg do roz-
wazan nad tzw. konwersja w zakresie formy testamentu, ktorej z gory
wykluczy¢ si¢ nie da. O kierunku i wyniku tych rozwazan przesadzi prawo
wiadciwe do oceny formy testamentu.

2. Klientami polskich notariuszy dziatajacych w kraju moga by¢ oczy-
wiscie nie tylko obywatele polscy, lecz réwniez cudzoziemcy, a takze
zagraniczne osoby prawne (rowniez osoby prawne ulomne). Juz sam ten
fakt zwraca uwagg na doniostos¢ w praktyce notarialnej prawa prywatnego
migdzynarodowego.

Notariusz moze by¢ zmuszony do zainteresowania si¢ normami koli-
Zyjnymi prawa prywatnego mig¢dzynarodowego z r6znych powoddw: po
pierwsze —w celu odszukania prawa wlasciwego do oceny zdolno$ci swego
klienta cudzoziemca; po drugie — dla zorientowania si¢ w wymaganiach
dotyczacych formy czynnos$ci prawnej, ktora ma by¢ przed nim dokonana;
po trzecie — w celu ustalenia prawa wlasciwego dla czynnos$ci prawnej do
ktérej dokonania ma dojs$¢; 1 wreszcie — po czwarte — po to by okresli¢
prawo wilasciwe do oceny faczacego go z klientem stosunku prawnego.

Do tego zestawienia dodajmy jeszcze sprawe reprezentacji zagranicz-
nych 0s6b prawnych (lub jednostek organizacyjnych wyposazonych jedynie
w zdolno$¢ prawna) oraz pytania pojawiajace w razie poshugiwania si¢
zar6wno przez osoby fizyczne, jak i osoby prawne pelnomocnikami.

Ninigjsze opracowanie poswigcone jest jedynie pierwszemu zagadnie-
niu, a mianowicie zdolnosci cudzoziemca.
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3. Przypomnie¢ wypada, iz w mysl art. 80 § 2 pr. o not. przy dokony-
waniu czynno$ci notarialnych notariusz jest obowiazany czuwa¢ nad na-
lezytym zabezpieczeniem praw i stusznych interesow stron oraz innych
0s0b, dla ktorych czynno$é ta moze powodowaé skutki prawne. Wymaga
to oczywiscie znajomosci 1 przestrzegania prawa.

Zgodnie z art. 80 § 3 pr. o not. na notariuszu cigzy obowiazek udzielania
stronom niezbgdnych wyjasnien dotyczacych dokonywanej czynnosci no-
tarialnej. W komentarzu do tego przepisu zwraca si¢ uwage, iz ,,notariusz
jest obowiazany poucza¢ strony o skutkach prawnych przedsigbranych
czynnosci oraz o okoliczno$ciach mogacych narazi¢ strony na szkodg™.

I wreszcie wedlug art. 81 pr. o not. ,,notariusz odméwi dokonania
czynnosci notarialnej sprzecznej z prawem”.

Na notariuszu ciazy wigc obowiazek znajomosci i przestrzegania prawa
przy dokonywaniu czynnosci notarialnych oraz pouczania stron o skutkach
prawnych przedsigbranych czynno$ci. Dotyczy to zwlaszcza przepisow,
ktore ksztattuja skutki dokonanej z udziatem notariusza czynnosci prawnej
lub stanowig podstawe oceny jej waznoSci.

Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy obowiazek ten obejmuje jedynie polskie
prawo merytoryczne, czy tez rozciaga si¢ rowniez na polskie prawo pry-
watne migdzynarodowe i wtasciwe w danym przypadku, na podstawie norm
kolizyjnych tego prawa, prawo obce (merytoryczne).

Na pytanie to zaproponowatem?® przed kilkoma laty nast¢pujaca odpo-
wiedz:

Dzialanie zasady iura novit curia® w odniesieniu do notariuszy na tle
prawa polskiego trzeba ograniczy¢ tylko do wlasnego prawa merytorycz-
nego i wlasnego prawa prywatnego mig¢dzynarodowego (obcego prawa
prywatnego mi¢dzynarodowego tylko w takich granicach, w jakich jego

2B.Tymecki,[w:]J.Florkowski, B. Ty mecki, Prawo o notariacie z komen-
tarzem, Warszawa 1993, s. 74.

3 M.Pazdan, op. cit., s. 206 i n.

W literaturze niemieckiej por. R.A. S chiit z e, Internationales Notarverfahrensrecht,
,,Deutsche Notar-Zeitschrift”: (skr. DnotZ) 1992, s. 76 i n.

* Co do znaczenia tej zasady w migdzynarodowym postepowaniu cywilnympor. T. Er e -
cinski, Zasada iura novit curia w miedzynarodowym postegpowaniu cywilnym, ,,Studia
Turidica” 1976, t. 5,s. 97 i n.
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stosowanie dopuszcza prawo wiasne)’. Obowiazek udzielenia stronom
niezbednych wyjasnien (art. 80 § 3 pr. o not.) w sytuacji faktycznej z
elementem zagranicznym obejmuje wigc — przy podejsciu minimalistycz-
nym — ustalenie i objasnienie stron, czy w danym przypadku, mimo powia-
zania sytuacji faktycznej z obcym obszarem prawnym, wlasciwe jest prawo
polskie, czy tez — ze wzglgdu na owo powiazanie — prawo obce. Do tego
nieodzowne jest zastosowanie wlasnych norm kolizyjnych oraz — gdy do-
chodzi do odestania — norm kolizyjnych panstwa, ktdrego prawo zostato
wskazane przez normg kolizyjna wlasnego prawa prywatnego migdzyna-
rodowego.

Notariusz nie ma juz obowiazku ustalenia tre§ci obcego prawa mery-
torycznego i objasdnienia stron o skutkach jego zastosowania.

Ten punkt widzenia podtrzymuj¢ takze obecnie.

Jezeli jednak notariusz pragnie nalezycie obshuzy¢ swego klienta, nie
moze ograniczy¢ si¢ do wypehienia zaledwie minimum swoich powinno-
$ci. Powinien stara¢ si¢ pdjs¢ dalej, jesli tylko jest w stanie. Wypada tez
nadmieni¢, iz polskich notariuszy w coraz szerszym zakresie obowiazywac
bedzie znajomo$¢ prawa wspolnotowego.

4. Z cala moca trzeba podkresli¢, iz tres¢ czynnoSci prawnej, jakiej
dokonuja strony (strona) z udzialem notariusza, podlega prawu dla tej
czynnosci prawnej wilasciwemu i powinna by¢ do wymagan tego prawa
dostosowana. Jezeli czynno$¢ ta ma wywota¢ skutki w Polsce, notariusz
powinien bra¢ pod uwage, jako prawo wlasciwe, prawo wskazane przez
normy kolizyjne polskiego prawa prywatnego migdzynarodowego. Gdy
jednak strony zamierzaja powolywac si¢ na dana czynno$¢ prawna za granica,
wowczas liczy¢ sig trzeba z tym, Ze sad obcego panstwa w celu ustalenia

5 Za obowiazkiem uwzgledniania przez notariuszy nie tylko wlasnego prawa meryto-
rycznego lecz rowniez wlasnego prawa prywatnego migdzynarodowego opowiedzieli sig
takze: R.A.Schiitze, op.cit,s. 76in.;E.Drozd, op. cit.,s. 8; A.Oleszko, op. cit.,
s. 212. Sceptycznie o mozliwosciach realizacji tego obowiazku wyrazit si¢ F. S t u r m, Kol-
lisionsrecht, eine terra incognita fiir den deutschen Notar? [w:] Konflikt und Ordnung.
Festschrift fiir Murad Ferid zum 70. Geburtstag, red. A. Heldrich, D. Henrich, H.J. Son-
nenberger, Miinchen 1978, s. 427.

Przeciwny objgciu omawianym obowiazkiem obcych norm kolizyjnych dochodzacych
do glosu w ramach odestania jest E. Dro z d, op. cit., s. 8; ,,za” opowiedzial sig A. O les z -
ko, op. cit., s. 212.
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prawa whasciwego postuzy si¢ normami kolizyjnymi obowiazujacymi w
jego siedzibie. Jest to zgodne z zasada, iz sad kazdego panstwa stosuje
zasadniczo normy kolizyjne wlasnego prawa prywatnego mig¢dzynarodo-
wego.

Obok norm kolizyjnych krajowych istnieja oczywiscie normy kolizyjne
ujednolicone aktami legislacji migdzynarodowej. O tym takze notariusz
musi pamigtac.

Od stopnia orientacji notariusza w prawie prywatnym mi¢dzynarodo-
wym wlasnym, konwencyjnym i obcym zaleze¢ bedzie mozliwo$¢ whasci-
wego obshuzenia zagranicznego klienta. Nalezy zyczy¢ polskim notariu-
szom statego poszerzania wiedzy o problematyce kolizyjnoprawne;.

5. Odrebnym zagadnieniem jest stworzenie mozliwosci uzyskiwania
przez notariuszy informacji o tresci obcego prawa. Nie sg oni uprawnieni
do korzystania z dobrodziejstw art. 1143 k.p.c. i zwracania si¢ do Ministra
Sprawiedliwosci o udostepnienie tekstu obcego prawa oraz objasnienie obcej
praktyki sadowej®. Nie objely ich rowniez postanowienia konwencji euro-
pejskiej o informacji o prawie obcym z dnia 7 czerwca 1968 1. (Dz.U. z 1994
1. Nr 64, poz. 272-275), ktora weszla w zycie w stosunku do Polski 15
grudnia 1992 1. Przepis art. 3 ust. 1 tej konwencji legitymacje do wysta-
pienia z wnioskiem o dostarczenie informacji o prawie obcym przyznaje
bowiem tylko organom sadowym, i to na uzytek wszczetego juz postepo-
wania.

Zwazywszy, iz po uzyskaniu przez Polske petnego cztonkostwa w Unii
Europejskiej polscy notariusze o wiele czesciej niz dotychczas stykaé si¢
beda ze stanami faktycznymi z elementem zagranicznym uzasadniony wy-
daje sig postulat’ poszukiwania rozwiazan organizacyjnych, ktore zapew-
nig notariuszom tatwy dostgp do informacji o prawie obcym i wspolnoto-

wym.

II. O art. 86 pr. o not. uwag kilka

1. W mysl art. 86 pr. o not. notariuszowi nie wolno dokonywacé czyn-
nosci notarialnej, jezeli powezmie watpliwo$¢, czy strona czynnosci nota-
rialnej ma zdolno$¢ do czynnosci prawnych.

¢ A.Oleszko,op. cit,s. 213 odnotowat jednak przypadki udzielania przez Minister-
stwo takich informacji, co zastuguje na wysoce pozytywna oceng.
7 Por. E.Drozd, op. cit., s. 30; A.Oleszko, op. cit., s. 213.
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Przepis ten nalezy stosowaé, gdy czynno$¢ prawna pragnie dokonaé
zar6wno osoba fizyczna, jak i osoba prawna (rowniez ,,ulomna” osoba
prawna).

Dotyczy on nie tylko obywateli polskich, lecz rowniez cudzoziemcow
oraz nie tylko 0s6b prawnych (takze ,,utomnych”) powiazanych poprzez
siedzibg z Polska, lecz rowniez z panstwami obcymi.

2. Jako przyklad zastosowania art. 86 w komentarzach przytacza si¢
zwykle sytuacjg, gdy watpliwos$ci notariusza wywotuje sposob zachowania
sig strony, wskazujacy na chorobe psychiczna®. Nie jest to poprawne, jesli
si¢ pamigta, iz w prawie polskim choroba psychiczna nie wptywa wprost
na zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych (wplyw taki wywiera dopiero ubez-
wiasnowolnienie), a moze stanowi¢ jedynie wade o§wiadczenia woli z art.
82 k.c. De lege ferenda uzasadniony wydaje si¢ postulat takiego ujecia art.
86 pr. o not., by obejmowat on nie tylko zdolno$¢ do czynnosci prawnych,
lecz réwniez (w catoéci) wade oSwiadczenia woli z art. 82 k.c. (a nie tylko
stan wywotany choroba psychiczna). Natomiast de lege lata mozna roz-
patrywac¢ mozliwo$¢ odpowiedniego stosowania art. 86 pr. o not. do sytuacji
opisanych w art. 82 k.c. (w razie sporzadzania testamentu chodzi¢ bedzie
o art. 945 § 1 pkt 1 k.c.).

W rozwazanych tutaj przypadkach mozna by wprawdzie bra¢ pod uwage
mozliwo$¢ powotania si¢ na art. 81 pr. o not., wydaje si¢ jednak, iz bez-
pieczniejsze dla notariusza jest wykorzystanie w tej mierze przepisu art. 86
pr. o not., zwlaszcza ze jego zastosowanie usprawiedliwia juz samo po-
wzigcie przez notariusza watpliwosci.

III. Ogolna charakterystyka unormowan kolizyjnych zdolnosci
osob fizycznych

1. Wedle przewazajacego na §wiecie rozwiazania zdolno$¢ do czynno-
$ci prawnych podlega prawu wskazanemu przez oddzielne normy kolizyj-

8 Por. B.Tymecki, [w:]J.Florkowski, B.Tymecki, Prawo..., s. 81. Por. tez
E.Gniewek, O potrzebie szczegolnej ostroznosci notariusza przy dokonywaniu czynno-
Sci z udziatem osob starszych, ,,Rejent” 2000, nr 5, s. 214, ktorego zdaniem ten wadliwie
zredagowany przepis nalezy odnosi¢ do stanu osoby okreslonego w art. 82 k.c.
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ne’. Wylaczona jest wiec spod zakresu zastosowania prawa wlasciwego dla
czynnosci prawnej, w zwiazku z dokonaniem ktorej rozwazamy zagadnie-
nie zdolnosci.

Rozwiazanie to przyjeto takze prawo polskie. Whasciwos¢ prawa dla
zdolno$ci unormowano mianowicie w art. 9 § 1 (reguta ogdlna), nadto zas
wart. 9 § 3, 10, 14 i1 35 (reguly szczegolne) ustawy z dnia 12 listopada
1965 1. — Prawo prywatne migdzynarodowe (Dz. U. Nr 46, poz. 290 z p6zn.
zm., cyt. dalej jako p.p.m.).

Trzeba tez pamigtac o odregbnym unormowaniu kolizyjnym zdolnosci do
czynnosci wekslowych i czekowych oraz odrgbnych licznych normach
konwencyjnych (zwtaszcza w konwencjach bilateralnych).

Podobne podejscie znalazto wyraz m.in. w prawie niemieckim (art. 7
ust. 1 ustawy z 1986 r.), egipskim (art. 11 k.c. z 1948 r.), brazylijskim (art.
7k.c. 21942 r. z pdzn. zm.), austriackim (§ 12 ustawy z 1978 r.), tunezyjskim
(art. 39 140 ustawy z 1998 r.), szwajcarskim (art. 35 ustawy z 1987 r.), ka-
nadyjskiej prowincji Québec (art. 3083 ust. 1 k.c. z 1991 r.), wloskim (art.
23 ustawy z 1995 r.), Liechtensteinu (art. 12 ust. 1 ustawy z 1996 r.) i w
wielu innych systemach kolizyjnych.

Najczesciej tez ten sam przepis obejmuje zarowno zdolnos$¢ prawna, jak
1 zdoInos¢ do czynnosci prawnych (poza prawem polskim stan taki istnieje
m. in. w prawie niemieckim, austriackim, Liechtensteinu).

Ustawodawca wtoski postapit nieco inaczej, rozdzielajac zdolno$¢ praw-
na i zdolnos¢ do czynnosci prawnych, cho¢ dla obu zakreséw przewidziat
zasadniczo wlasciwo$¢ prawa ojczystego. Zdolnosci prawnej dotyczy art.
20 zd. 1, zdolno$ci do czynno$ci prawnych — art. 23 ust. 1 zd. 1. Przyczyna
tego rozdzielenia jest oczywista. Ustawodawca ten postanowit bowiem
unormowac szczegdtowo odstgpstwa od zasad ogdlnych, a sa one odmienne
w kazdym z omawianych tutaj zakresow.

Takze ustawodawca szwajcarski oddzielnie uregulowat zdolno$¢ praw-
na, poddajac ja prawu szwajcarskiemu (art. 34 ust. 1) oraz zdolno$¢ do

° Szerokie tlo porownawcze przedstawitem w pracy Zdolnosé do czynnosci prawnych
0s0b fizycznych w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym, Krakow 1967, s. 10 i n.
Od tego czasu stan prawny w wielu panstwach ulegt jednak zmianie, w zwiazku z czym
informacje tam podane sa juz w znacznej mierze nieaktualne.
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,,dzialan” prawnych, przewidujac dla niej wlasciwos¢ prawa miejsca za-
mieszkania (art. 35 zd. 1).

Z kolei w prawie tunezyjskim znajdujemy oddzielna regulacje statutu
personalnego (art. 39) i zdolno$ci do czynnos$ci prawnych (art. 40 — la
capacité d’exercice; w przekladzie niemieckim uzyto zwrotu Han-
dlungsfihigkeit).

Warto wspomnie¢ moze jeszcze o przepisie brazylijskim (art. 7), w
ktorym obok zdolnosci do czynnosci prawnych wymieniono poczatek i koniec
zdolnosci prawne;.

2. W wielu systemach prawnych przyjeto w zakresie zdolnosci osob
fizycznych wlasciwos¢ prawa ojczystego. Do tej grupy panstw, poza Pol-
ska, naleza m.in. Austria, Niemcy, Wlochy, Japonia (art. 3 ust. 1 ustawy
z 1898 r.), Tunezja, Liechtenstein.

Niektore systemy postuguja si¢ tacznikiem domicylu. Naleza do nich
m.in. prawo szwajcarskie, brazylijskie, Québec. Przypomnijmy, iz w pra-
wie szwajcarskim odpowiednia reguta obejmuje jedynie zdolno$¢ do ,,dzia-
fah” prawnych, nie dotyczy za$ zdolnosci prawne;.

3. O istnieniu w niektdrych obcych systemach kolizyjnych odmiennych
rozwigzan niz w prawie polskim warto pamigtac¢ ze wzgledu na odestanie
(por. art. 4 naszej ustawy z 1965 r. o p.p.m.). Jezeli bowiem czynnosci
prawnej przed polskim notariuszem pragnie dokonac osoba majaca miejsce
zamieszkania w Polsce, legitymujaca si¢ obywatelstwem panstwa, w kto-
rym zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych podlega prawu miejsca zamieszka-
nia, wowczas — dzigki odestaniu — dla zdolno$ci wlasciwe jest prawo polskie
jako prawo miejsca zamieszkania. Oznacza to, iz zamieszkujacy w Polsce
obywatel Brazylii juz z ukonczeniem 18. roku Zycia powinien by¢ trakto-
wany jako petnoletni (na podstawie prawa polskiego), cho¢ prawo brazy-
lijskie petnoletno$¢ przyznaje dopiero z ukoniczeniem 21. roku zycia.

4. Wypada nadto jeszcze wspomnie¢ o regutach dotyczacych wielora-
kiego obywatelstwa. Mieszczg si¢ one w art. 2 p.p.m. i zawieraja wska-
zOowki uzyteczne przy poszukiwaniu prawa wlasciwego. W razie zbiegu
obywatelstwa obcego i polskiego bierze gore (w rozwazanym zakresie) to
ostatnie. Natomiast kolizjg obywatelstw obcych panstw rozstrzygac trzeba
zgodnie z zasada najscislejszego zwiazku (art. 2 § 2 p.p.m.). Przy ustalaniu
stopnia nasilenia owego zwiazku nalezy uwzgledniac catoksztalt okolicz-
nosci.
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5. W stosunku do apatrydow zamiast tacznika obywatelstwa bierze si¢
pod uwagg tacznik domicylu (art. 3 p.p.m.). Zdolnos¢ apatrydy bez miejsca
zamieszkania nalezy u nas ocenia¢ wedlug naszego prawa (art. 7 p.p.m.).

IV. Znaczenie statutu personalnego przy ocenie zdolnoS$ci prawne;j

1. Praktyczne znaczenie statutu personalnego (czyli prawa wskazanego
przez normg kolizyjna z art. 9 § 1 p.p.m.) przy ocenie zdolnosci prawne;j
nie jest duze. Statut personalny obejmuje bowiem jedynie takie kwestie jak
poczatek i koniec zdolno$ci prawnej osoby fizycznej, domniemania doty-
czace zycia i $mierci, zasady obliczania wieku osoby fizycznej (m.in. jak
z tego punktu widzenia traktowac dzien urodzenia si¢ cztowieka). Do zakresu
zastosowania statutu personalnego nalezy tez zalicza¢ majace charakter
ogoblny przyczyny ograniczenia lub utraty zdolno$ci prawne;j, ale wspotcze-
$nie pojawiaja si¢ one coraz rzadziej, zwykle tez w takim przypadku dochodzi
do wylaczenia zastosowania prawa obcego z powolaniem si¢ na klauzulg
porzadku publicznego (art. 6 p.p.m.)".

2. Do statutu personalnego naleza kwestie zwiazane z przypisaniem
danej osobie okreslonej pici'!.

3. Statutu personalnego nie stosuje si¢ natomiast do oceny przestanek,
od ktérych zalezy mozno$¢ stania si¢ podmiotem okreslonych praw lub
obowiazkow, jesli nawet pojawiajq si¢ one w postaci wymogu szczegol-
nych wlasciwosci osobistych osoby, ktéra ma sta¢ si¢ podmiotem owych
praw lub obowiazkdéw. Podlegaja one prawu wlasciwemu dla stosunku, o
jaki w danym przypadku chodzi (wlasciwos$¢ legis causae). Sa bowiem
$cisle powiazane ze stosunkami, w ramach ktorych wystgpuja prawa i
obowiazki, o jakich mozno$¢ nabycia chodzi. Bez znaczenia jest przy tym,
czy przestanki, o ktorych mowa, oparte sa na konstrukcji szczegolnych

10 Podobnie na tle prawa niemieckiego G. S c h o t t e n, Das Internationale Privatrecht
in der notariellen Praxis, Miinchen 1995, s. 53 i n.; R. Birk [w:] Miinchener Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Bd 10. EGBGB (Art. 1-38). Internationales Privatrecht. Red.
H.J.Sonnenberger, Miinchen 1998, s. 446 i n.; G. Ho hlo ch [w:] Erman. Biirger-
liches Gesetzbuch, Handkommentar. Hrsg. H.P. We stermann, Miinster-Kéln 2000,
s. 5185 1in.; B.Von Hoffmann, Internationales Privatrecht, Miinchen 2000, s. 249.

1"R.Birk, op. cit., s. 449 (nr 16); G.Hohloch, op. cit., s. 5186 (nr 6); A.Hel-
drich [w:] Palandt. Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2000, s. 2268 (nr 6).
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ograniczen zdolnoSci prawnej (ograniczen dziatajacych jedynie w okreslo-
nym kierunku), czy tez traktowane sa jako materialnoprawne przestanki o
innym charakterze.

4. Takze o moznoS$ci nabycia okreslonych praw (lub ewentualnie takze
obowiazkow) przez dziecko poczete lecz nie urodzone (rasciturusa) de-
cyduje nie statut personalny, lecz prawo wlasciwe dla praw (i obowiaz-
kow), o ktorych nabycie chodzi (czyli lex causae)™.

Zgodnie z tym stanowiskiem o moznosci dziedziczenia dziecka poczg-
tego (lub moznosci uzyskania zapisu) decyduje statut spadkowy (art. 34
p-p.m.), uprawnienia dziecka poczgtego z tytutu czynu niedozwolonego
podlegaja ocenie statutu deliktowego (art. 31 p.p.m.).

V. Regula ogélna dotyczaca zdolnosci do czynnosci prawnych

1. Jak juz o tym byta mowa zdolno$¢ do czynnosci prawnych osoby
fizycznej w naszym prawie prywatnym migdzynarodowym podlega prawu
ojczystemu osoby, o ktora chodzi (art. 9 § 1 p.p.m.).

Prawo to rozstrzyga o przestankach i stopniach zdolnosci, stopniu (ro-
dzaju) zdolno$ci wymaganej do dokonania okreslonej czynnosci prawnej
oraz skutkach (konsekwencjach) jej braku.

Liczy¢ sig trzeba ze znacznym zrdéznicowaniem unormowania w tej
mierze w poszczeg6lnych systemach prawa merytorycznego.

2. Statut personalny rozstrzyga o wptywie na zdolno$¢ do czynnosci
prawnych wieku i ubezwlasnowolnienia oraz (wystgpujacego w niektérych
systemach prawnych) upeloletnienia lub uwlasnowolnienia.

Cho¢ pojecie petnoletnosci jest powszechnie uzywane na $wiecie i
oznacza granicg wieku, z ktorej przekroczeniem osoba fizyczna uzyskuje
zwykle petng zdolno$¢ do czynnosci, to unormowania petnoletnosci réznia
si¢ znacznie. Dotyczy to nie tylko granic wieku, lecz rowniez wptywu na
pelnoletno$¢ zawartego wezesniej matzenstwa. Ilustruja to ponizsze zesta-
wienia (nie sa one niestety pelne)":

12 Podobnie w doktrynie niemieckiej R. Birk, op. cit., s. 449 (nr 18); G.Hohloch,
op. cit., s. 5186 (nr 7).

13 Wigkszo$¢ informacji podaje za G.Schottenem, op. cit., s. 277-281. Por. tez
dawniejsze zestawienia M. Pazd an, Zdolnosé...,s. 79 in.; J. Guinand, Les conflits de
lois en matiere de capacité, Neuchatel 1970, s. 32 i n.
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A. Panstwa, w ktorych pelnoletno$¢ uzyskuje si¢ z ukonczeniem 18.
roku zycia: Afganistan, Albania, Andora, Angola, Australia, Belgia, Bia-
torus$, Butgaria, Chiny, Chorwacja, Cypr, Dania, Dominikana, Ekwador,
Etiopia, Finlandia, Francja, Grecja, Gwatemala, Hiszpania, Holandia, Indie,
Indonezja, Irak, Iran, Irlandia, Izrael, Jordania, Jugostawia, niektore pro-
wincje Kanady (Alberta, Manitoba, Ontario, Wyspa Ksigcia Edwarda,
Québec, Saskatchewan), Kenia, Korea Potnocna, Kostaryka (Costa Rica),
Kuba, Laos, Liban, Litwa, Luksemburg, Macedonia, Malta, Meksyk,
Mozambik, Nepal, Norwegia, Pakistan, Panama, Papua, Peru, Polska,
Portugalia, Rosja, Rumunia, San Marino, Stowacja, Stowenia, Szwecja,
Szwajcaria (od 1 11996 1., poprzednio 20 lat), Seszele, Somalia, Sri Lanka,
Sudan, Syria, Ukraina, Tanzania, Tajlandia, Turcja, Wenezuela, Wegry,
Wielka Brytania, Wietnam, Wtochy, wigkszo$¢ stanow USA, Zair.

B. Panstwa, w ktorych wymaga si¢ ukonczenia 19. roku zycia: Algieria,
Austria, niektore prowincje Kanady (Kolumbia Brytyjska, Nowy Brunsz-
wik, Nowa Funlandia, Nowa Szkocja, Terytoria P6inocno-Wschodnie, Ju-
kon), niektdére stany USA (Alabama, Wyoming).

C. Panstwa, w ktorych wymaga si¢ ukonczenia 20. roku zycia: Japonia,
Korea Potudniowa, Liechtenstein, Nowa Zelandia, Paragwaj, Tajwan,
Tajlandia, Tunezja.

D. Panstwa, ktore wymagaja ukonczenia 21. roku zycia: Argentyna,
Boczwana, Boliwia, Brazylia, Burundi, Chile, Czad, Egipt, Filipiny, Gha-
na, Gwinea, Haiti, Honduras, Islandia, Kolumbia, Kuwejt, Liberia, Libia,
Madagaskar, Maroko, Monaco, Nikaragua, RPA, Salwador, Senegal, Sin-
gapur, Surinam, Urugwaj, niektdre terytoria USA (Guam, Puerto Rico, Wy-
spy Samoa), Wybrzeze Kosci Stoniowe;.

E. Zawarcie matzenstwa pociaga za soba uzyskanie pelnoletnosci w
nastgpujacych panstwach (wyliczenie przykladowe): Albania, Angola,
Boliwia, Boczwana, Brazylia, Burundi, Chile, Cypr, Czechy, Dominikana,
Ekwador, Etiopia, Finlandia, Filipiny, Haiti, Hiszpania, Holandia, Indone-
zja, Irlandia, Islandia, Korea Potudniowa, Kuba, Liechtenstein, Madaga-
skar, Malta, Mozambik, Nikaragua, Nowa Zelandia, Polska, Portugalia,
RPA, Rumunia, Salwador, Senegal, Surinam, Stowacja, Turcja, Wyspy
Bahama, Zair.

3. Akty o charakterze opiekunczym takie jak upetnoletnienie, uwtasno-
wolnienie czy ubezwlasnowolnienie podlegaja prawu wiasciwemu dla opieki
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i kurateli (art. 23 p.p.m.). Jednakze ich wplyw na zdolno$¢ do czynnoSci
prawnych nalezy ocenia¢ wedhug statutu personalnego osoby, o ktora cho-
dzi.

4. Zagadnienia zwiazane z wladza rodzicielska naleza do zakresu
zastosowania statutu stosunkow mie¢dzy rodzicami a dzieckiem (art. 19
§ 1 p.p.m.). Statut ten rozstrzyga o przystugiwaniu wiadzy rodzicielskiej,
jej tresci 1 wykonywaniu, a takze o ewentualnym zawieszeniu, ogranicze-
niu, pozbawieniu lub ustaniu (z innych przyczyn). Jego postanowienia nadaja
wigc ksztalt przedstawicielstwu ustawowemu rodzicow sprawujacych wia-
dze rodzicielska. Podobne kompetencje przysposabiajacego okresla statut
przysposobienia (art. 22 § 1 p.p.m.).

Z kolei statut opieki (art. 23 § 1 p.p.m.) decyduje o upowaznieniu opickuna
do dziatania w charakterze przedstawiciela ustawowego podopiecznego.

VI. Szczegolna zdolno$é do czynnosci prawnych

1. Prawo wlasciwe do oceny zdolnosci do dokonania niektorych czyn-
nos$ci prawnych ustalane jest nie wedhug reguty ogoélnej dotyczacej zdolno-
Sci (art. 9 § 1 p.p.m.), lecz zgodnie z odrgbnymi normami kolizyjnymi. Tak
wigc zdolnoé¢ do zawarcia malzenstwa zaliczana jest do zakresu zastoso-
wania art. 14 p.p.m. Traktuje si¢ ja wigc jako sktadnik ,,mozno$ci” zawar-
cia malzenstwa w rozumieniu powyzszego przepisu.

2. Dla notariuszy moze mie¢ znaczenie to, iz zdolno$¢ testowania
zaliczana jest do zakresu zastosowania art. 35 zd. 1 p.p.m.

3. Wylaczenie zdolnosci do dokonania okreslonych czynnosci prawnych
z zakresu zastosowania ogolnego statutu personalnego nastgpuje zwykle z
powodu istnienia w prawie merytorycznym poszczegolnych panstw szcze-
golnych regulacji zdolnosci do dokonania owych czynnosci prawnych. Nie
zawsze jednak te szczegolne regulacje sa samowystarczalne. Przyktad moze
stanowi¢ art. 944 § 1 polskiego k.c., ktéry w swym unormowaniu zdolnosci
testowania postuguje si¢ pojgciem petnej zdolnosci do czynnosci prawnych.
Odpowiedzi na pytanie, kto taka zdolno$¢ ma, nalezy poszukiwaé w po-
stanowieniach ogolnego statutu personalnego.

4. O tym, czy niezdolny do czynnosci prawnych ponosi odpowiedzial-
nos$¢ deliktowa, rozstrzyga oczywiscie statut deliktowy (art. 31 p.p.m.).
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VII. CzynnoSci prawne w zakresie przedsigbiorstwa

1. W mysl art. 9 § 3 p.p.m. zdolno$¢ do czynnosci prawnych osoby
fizycznej (co dotyczy zreszta rowniez osoby prawnej), ktora dokonuje
czynnosci prawnej w zakresie swego przedsigbiorstwa, podlega prawu pan-
stwa, w ktorym znajduje si¢ siedziba przedsigbiorstwa.

Jest to dos¢ istotne odstepstwo od reguty ogdlnej, w mysl ktorej zdol-
nos$¢ do czynnosci prawnych osoby fizycznej podlega prawu ojczystemu.

2. Siedziba przedsigbiorstwa to miejsce, w ktorym prowadzona jest
zawodowo i zarobkowo zorganizowana (przy wykorzystaniu materialnych
lub takze niematerialnych sktadnikow przedsigbiorstwa) dziatalnos¢ go-
spodarcza (produkcyjna, ustugowa lub handlowa).

3. Przepis art. 9 § 3 p.p.m. znajdzie zastosowanie do oceny zdolnosci
do czynnos$ci prawnych zagranicznego przedsigbiorcy, ktory — zgodnie z
art. 35 1 nast. ustawy z dnia 19 listopada 1999 r. — Prawo dziatalnosci
gospodarczej (Dz.U. Nr 101, poz. 5454) — utworzyt i prowadzi oddziat z
siedzibg na terytorium Polski. Wtasciwos$¢ prawa polskiego do oceny
zdolnosci zagranicznego przedsigbiorcy rozposciera si¢ jedynie na czynno-
$ci prawne zwiazane z prowadzeniem oddzialu w Polsce.

4. Omawiany przepis znajdzie jednak rowniez zastosowanie do oceny
zdolnosci do czynnosci prawnych obywatela polskiego majacego przedsig-
biorstwo za granica, jezeli dokonuje on czynnosci prawnej w zakresie tego
przedsigbiorstwa (nawet wtedy, gdy dokonuje tej czynnosci w Polsce).

5. Przepis art. 9 § 3 p.p.m. nalezy stosowa¢ takze w razie dokonania
czynnosci prawnej przez cudzoziemca prowadzacego w Polsce gospodar-
stwo rolne, jesli tylko jest to czynno$¢ prawna zwiazana z prowadzeniem
tegoz gospodarstwa.

VIII. Ograniczenia zwigzane z zawarciem malZzenstwa

1. Prawo polskie nie przewiduje dziatajacych w sposob ogolny ogra-
niczen zdolnosci do czynnosci prawnych kobiety zameznej. W obcych
systemach prawnych wystepuja one coraz rzadzie;.

Mozna sig spierac, czy z kolizyjnoprawnego punktu widzenia przepisy
takie zaliczy¢ do zakresu zastosowania statutu personalnego osoby, o ktora
chodzi (art. 7 § 1 p.p.m.), czy tez statutu stosunkoéw osobistych i majatko-
wych miedzy matzonkami (art. 17 p.p.m.).
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Jedno jest jednak pewne. Zastosowaniu takich przepisow w Polsce
sprzeciwia si¢ klauzula porzadku publicznego (art. 6 p.p.m.)"*. Godza one
bowiem w fundamentalna w naszym prawie zasadg réwnosci malzonkow.

2. Z ograniczeniami dziatajacymi w sposob ogdlny nie nalezy myli¢
ograniczen w dokonywaniu przez matzonkow poszczegdlnych czynnosci
prawnych. Przyktadowo mozna tu wymieni¢ ograniczenia dotyczace porg-
czen lub gwarancji udzielanych przez matzonkow, zawierania umowy spotki
cywilnej i umowy darowizny migdzy matzonkami. Naleza tu tez inne ogra-
niczenia w dokonywaniu czynnosci rozporzadzajacych lub zobowiazuja-
cych wynikajace z obowiazujacego malzonkow rezimu majatkowego.
Ograniczenia, o ktorych mowa, z reguty dzialaja jednakowo w stosunku do
obojga matzonkéw. Nie nalezy sig¢ wige powaznie liczy¢ z ingerencja klau-
zuli porzadku publicznego, jesli nawet w rozpatrywanym przypadku pojawi
sig ograniczenie nieznane prawu polskiemu.

Z kolizyjnoprawnego punktu widzenia przepisy ustanawiajace owe
ograniczenia naleza do zakresu zastosowania statutu stosunkow osobistych
i majatkowych miedzy matzonkami (art. 17 p.p.m.)". Podlegaja wigc one
prawu wskazanemu przez normy kolizyjne z art. 17 p.p.m.

IX. Ochrona dobrej wiary kontrahenta niezdolnego cudzoziemca

1. Wyjatek od zasady wtasciwosci legis patriae przy ocenie zdolnosci
do czynnosci prawnych ze wzgledu na potrzebe ochrony dobrej wiary
kontrahenta niezdolnego cudzoziemca wprowadza art. 10 p.p.m. Przepis
ten stanowi: ,,Jezeli cudzoziemiec niezdolny wedlug swego prawa ojczy-
stego dokonat w Polsce czynnosci prawnej majacej wywrze¢ skutek w Polsce,
zdolno$¢ cudzoziemca podlega w tym zakresie prawu polskiemu, o ile
wymaga tego ochrona osob dziatajacych w dobrej wierze. Przepisu tego nie
stosuje si¢ do czynnos$ci prawnych z zakresu prawa rodzinnego i opiekun-
czego oraz prawa spadkowego”.

4 Podobnie na tle prawa niemieckiego G.Schotten, op. cit.,s. 56 (nr 59); R. Birk,
op. cit., s. 453 (nr 43).

15 Podobnie w prawie niemieckim R. Birk, op. cit., s. 452 (nr 33); G.Hohloch, op.
cit., s. 5186 (nr 10); A.Heldrich, op. cit., s. 2267 (nr 3).
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Przestanki zastosowania tego przepisu omowilem szczegétowo w in-
nych publikacjach!®. W tym miejscu ogranicze si¢ do postawienia pytania,
jaki wptyw na jego zastosowanie moze wywrze¢ udzial notariusza przy
dokonaniu czynnosci prawne;.

Za utrwalony w literaturze mozna uznaé poglad, iz w ztej wierze - na
tle art. 10 p.p.m. — dziata nie tylko ten, kto wie o niezdolnos$ci cudzoziemca,
lecz réwniez ten, kto tego wprawdzie nie wie, ale powinien wiedzie¢ (jego
niewiedza wynika wigc z niedbalstwa)'’. W dobrej wierze jest za$ taki
kontrahent niezdolnego cudzoziemca, ktéry w chwili dokonania czynnosci
prawnej nie wiedzial o niezdolnosci cudzoziemca, i ta jego niewiedza byta
usprawiedliwiona przez okolicznosci towarzyszace dokonaniu czynnosci
prawne;j. Stusznie podkresla K. Przybytowski, iz przy ocenie dobrej wiary
trzeba bra¢ pod uwage konkretna osobe i konkretna sytuacje'®. Trafnie tez
opowiedziat si¢ za przejeciem — na uzytek art. 10 p.p.m. — z art. 7 k.c.
domniemania dobrej wiary'’.

2. Samo to, iz kontrahent niezdolnego cudzoziemca wie, iz ma do
czynienia z cudzoziemcem, nie wyklucza jego dobrej wiary.

3. Jezeli notariusz, przed ktorym ma by¢ dokonana czynno$¢ prawna,
powezmie wiadomo$¢, iz majacy by¢ strona cudzoziemiec jest — wedle
prawa wilasciwego dla zdolnosci —niezdolny do dokonania czynnosci praw-
nej, o ktdra chodzi, powinien on — na mocy art. 81 pr. o not. — odmowié
dokonania czynnosci notarialne;j.

Przepis art. 86 pr. o not. zakazuje notariuszowi dokonania czynnosci
notarialnej juz wtedy, gdy powezmie on watpliwos$¢, czy strona czynnosci
notarialnej ma zdolno$¢ do czynnosci prawnych.

1 Por. M. Pazdan, Zdolnosé..., s. 58-73; te n z e, La compétence de la lex loci actus
dans le cadre de la capacité selon I'art. 10 de la loi polonaise sur le droit international
privé, ,,Studia luridica Silesiana” 1976, t. 1, s. 168-180; t e n z e, Prawo prywatne miedzy-
narodowe, Warszawa 2000, s. 93-95.

Por. tez K. Przybytowski, Dobra wiara w prawie prywatnym miedzynarodowym
w ramach art. 10 ustawy z dnia 12 listopada 1965 roku, ,,Studia Prawnicze” 1970, z. 26-
27,s. 188 in.

7 Por. M. Pazdan, Zdolnosé...,s. 70; K. Przybytowski, op. cit.,s. 191; M. S o -
$niak, Prawo prywatne miedzynarodowe, Katowice 1991,s. 101; M. Paz d an, Prawo...,
s. 94.

¥ K.Przybytowski, op. cit., s. 191.

 Tamze,s. 190
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Ustalenie przez notariusza, iz jedna ze stron jest cudzoziemcem nie jest
réwnoznaczne z powzigciem przez niego watpliwosci co do zdolnosci tej
strony. Notariusz moze zna¢ prawo wiasciwe do oceny zdolnosci cudzo-
ziemca, co pozwala mu wyrobi¢ sobie — bez cienia watpliwos$ci — zdanie
w sprawie zdolnoéci cudzoziemca do dokonania czynnosci prawnej, o ktora
chodzi. Moze tez zapoznac¢ si¢ — jesli zechce — z prawem wiasciwym do
oceny zdolnosci cudzoziemca z podobnym skutkiem jak wyzej.

Nie ma jednak obowiazku studiowania prawa obcego, totez w razie
watpliwosci co do zdolnosci do czynnos$ci prawnych, ktorych usuna¢ nie
jest w stanie, ma prawo (a chyba i obowiazek) odmdwienia dokonania
czynnosci notarialnej.

Notariusz powinien zachowaé ostrozno$¢ (okaza¢ czujno$¢) zawsze
wtedy, gdy do waznosci czynnosci prawnej wymagana jest petna zdolnosé
do czynnos$ci prawnych, a kandydat na autora o§wiadczenia woli jest cu-
dzoziemcem i nie przekroczyt 21. roku zycia.

W swietle dotychczasowych wywodéw uzasadniony wydaje si¢ wnio-
sek, iz przepisy art. 81 i 86 pr. o not. zapobiegaja w znacznej mierze
dokonywaniu przez niezdolnych cudzoziemcdéw czynnosci prawnych przed
polskimi notariuszami. W zakresie obrotu odbywajacego si¢ z udzialem
polskich notariuszy zastosowanie art. 10 p.p.m. nie bedzie zatem duze.

Z drugiej jednak strony udzial notariusza przy dokonaniu czynnosci
prawnej przez niezdolnego cudzoziemca moze stanowi¢ uzasadnienie dla
przyjecia dobrej wiary jego kontrahenta. W tym wigc sensie zwigksza zna-
czenie art. 10 p.p.m.

X. Zdolnos$¢ do dokonania czynnoS$ci prawnej nieznanej statutowi
personalnemu

1. O tym, czy czynno$¢ prawna, ktora strony (strona) pragna dokonaé
przed polskim notariuszem jest dopuszczalna, rozstrzyga w glownej mierze
prawo dla tej czynnosci prawnej wlasciwe (lex causae). Nie jest wigc
wykluczone dokonania w Polsce czynnoS$ci prawnej nieznanej prawu pol-
skiemu (takze przez obywatela polskiego). Trzeba si¢ tez liczy¢ z mozli-
woscia dokonania u nas przez cudzoziemca czynno$ci prawnej nieznanej
jego statutowi personalnemu lub wedle postanowien tego statutu niedopusz-
czalnej. Takie mozliwos$ci powinni stwarza¢ rowniez polscy notariusze.
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2. Jak jednak oceni¢ zdolno$¢ okreslonej osoby do dokonanie czynnosci
prawnej nie znanej jej statutowi personalnemu lub wedhug tegoz statutu
niedopuszczalnej? Otdéz, wydaje sig, iz samo to, ze statut personalny nie
zna czynnoS$ci prawnych okreslonego rodzaju lub uznaje je za niedopusz-
czalne —nie zwalnia nas z obowiazku dokonania oceny zdolno$ci do czyn-
nos$ci prawnych wedhig jego postanowien (a co najmniej z dazenia do
znalezienia w jego postanowieniach stosownego rozwiazania). Rozstrzy-
gnigcie zaleze¢ bedzie od okolicznosci konkretnego przypadku. Polegad
ono moze m.in. na odpowiednim zastosowaniu postanowien statutu perso-
nalnego, dotyczacych zdolnosci do dokonania czynnosci prawnej zblizonej
(podobnej) do czynnosci prawnej, dla ktorej poszukujemy rozwiazania®.

XI. Zdolnos$¢ do czynnoSci prawnych jako kwestia wstepna

1. Zdolnoé¢ do czynnos$ci prawnych stanowi przede wszystkim prze-
stanke waznosci czynnosci prawnych. Z kolizyjnoprawnego punktu widze-
nia nalezy ja wowczas traktowac jako kwesti¢ czastkowa (wycinkowa), a
nie kwesti¢ wstepna. W omawianej sytuacji dochodzi do réwnolegtego
wskazania prawa wlasciwego dla sprawy glownej (czynnosci prawnej) oraz
kwestii czastkowej (zdolnosci do czynno$ci prawnych).

2. Niekiedy jednak przepisy uzalezniaja skutki prawne od zdolno$ci do
czynnosci prawnych w stanach faktycznych nie obejmujacych czynnosci
prawnej. Z prawa polskiego przytoczy¢ tutaj mozna art. 121 pkt 2 k.c.,
ktory zawieszenie biegu przedawnienia uzaleznia m.in. od tego, czy biegnie
ono przeciwko osobie nie majacej petnej zdolnosci do czynnosci prawnych.
W mysl art. 18 § 1 k.s.h. cztonkiem zarzadu, rady nadzorczej, komisji
rewizyjnej albo likwidatorem moze by¢ tylko osoba fizyczna majaca petng
zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Warto tez przytoczy¢ przewidziany w
projekcie nowelizacji kodeksu cywilnego art. 1092, wedtug ktorego proku-
rentem moze by¢ osoba fizyczna majaca pelng zdolno$¢ do czynnosci
prawnych.

2 Szerzej na ten temat M. Pazdan, Zdolnosé..., s. 28-31. Por. tez W.Popiotek,
Umowa wydawnicza w polskim prawie prywatnym miedzynarodowym, Warszawa-Krakow
1982, s. 103 i n.
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We wszystkich tych przyktadach przestanka zdolnosci do czynnosci
prawnych wystepuje w przepisach prawa polskiego. Nie wydaje si¢ jednak,
by nalezato ja automatycznie ocenia¢ wedhug polskiego kodeksu cywilnego.
Uwzgledniajac jej odrebno$é 1 samodzielnos¢, nalezy prawa dla niej wia-
sciwego poszukiwac¢ wedhug miarodajnych dla zdolnosci norm kolizyjnych
polskiego prawa prywatnego migdzynarodowego. Trzeba wigc postgpowac
tak, jak postepuje si¢ w przypadku kwestii wstepnych pojawiajacych si¢ w
trakcie stosowania wlasnego prawa merytorycznego.

3. W podobnej roli wystepuje tez czasem pelnoletnos¢ (por. art. 173
polskiego k.c.). I w tym przypadku w celu wyjasnienia czy osoba, przeciw-
ko ktorej biegnie zasiedzenie, jest petnoletnia, nalezy odwotaé si¢ do jej
statutu personalnego (art. 9 § 1 p.p.m.)*.

2 Szerzej M. Pazdan, Zdolnosé..., s. 82-84.

189



