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Miejsce zawarcia umowy

1. Miejsce zawarcia umowy nalezy do niezwykle istotnych zagadnien
prawa prywatnego mig¢dzynarodowego. Jesli bowiem strony zobowigzania
wynikajacego z czynnosci prawnych nie dokonaly wyboru prawa, albo wybor
byl niewazny, prawo wlasciwe wyznaczaja tzw. taczniki obiektywne, wérdd
ktorych znajduja si¢ taczniki wymienione w art. 28, 26, 27, 29 1 30 ustawy
z dnia 12 listopada 1965 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe'. W szcze-
golnosci art. 27 § 2 tejze ustawy (zwanej dalej w skrocie p.p.m.) stanowi,
ze jesli nie mozna ustali¢ siedziby albo miejsca zamieszkania strony okre-
Slonej w art. 27 § 1 p.p.m., stosuje si¢ prawo panstwa, w ktorym umowa
zostata zawarta. Z kolei art. 29 p.p.m. zawiera postanowienie, ze do zo-
bowigzan z umow nie wymienionych w art. 27 1 28 p.p.m. stosuje sig, jesli
strony nie dokonaly wyboru prawa, prawo panstwa, w ktorym umowa zostata
zawarta. Migjsce zawarcia umowy jest takze tacznikiem, wskazujacym
prawo wiasciwe w niektorych innych aktach prawnych?. Nalezy ponadto
zaznaczy¢, ze rtowniez niektore konwencje bilateralne o tzw. pomocy praw-
nej (z Bulgaria, byta Jugostawia i Mongolia) przyjmuja zasad¢ wyboru
prawa, a w braku wyboru dokonanego przez strony wskazuja jako wlasci-
wa lex loci contractus.

! Dz.U. Nr 46, poz. 290 ze zm.
2 Por. przyktadowo art. 12 ustawy z dnia 31 maja 1962 r. — Prawo lotnicze (Dz.U. Nr 32,
poz. 158 ze zm.).
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2. Lacznik miejsca zawarcia umowy (lex loci contractus) znany byl juz
w Sredniowieczu®. Wyr6st z potrzeb praktyki. Poszukiwaniu jednego prawa
dlaumoéw sprzedazy lub zamiany sprzyjata obserwacja transakcji dokony-
wanych z reguly na jarmarkach i targach lub zawieranych w siedzibie
urzednikow w formie oficjalnej. Miejsce zawarcia umowy byto w zwiazku
z tym jawne 1 pewne. Wspolczesnie wymienione zalety facznika miejsca
zawarcia umowy stracily jednakze swoja warto$¢ i praktyczna przydatnosé.
W szczegodlnosci charakter wspotczesnego handlu Swiatowego sprawia, ze
miejsce, w ktdrym sg zawierane umowy jest czesto przypadkowe i pozba-
wione glebszego zwiazku z zawarta umowa.

Drugim powodem, ktory zachwiat sensem kierowania si¢ facznikiem
miejsca zawarcia umowy jest przyjgta powszechnie na §wiecie zasada
zawierania uméw handlowych za pomoca oferty (umowy zawierane inter
absentes). Umowa zawarta w trybie ofertowym (listem, telegramenm, telek-
sem lub przez internet) nie ma w istocie miejsca zawarcia. Dochodzi do
niej przez zlozenie o$wiadczen woli w co najmniej dwoch rdéznych miej-
scach. Jesli przeto mowi si¢ potocznie, ze umowa zawarta w trybie ofer-
towym, zostata zawarta w okreslonym miejscu, to miejsce to jest w rze-
czywistosci fikcyjne.

Takze zawarcie umowy w trybie rokowan rodzi¢ moze (i rodzi) okre-
$lone trudno$ci w ustaleniu miejsca zawarcia umowy. Mianowicie wyste-
puje to szczegdlnie wtedy, gdy poszczegolne fazy rokowan poprzedzajace
ostateczne zawarcie umowy odbyly si¢ w ré6znych panstwach, lub gdy w
danym panstwie doszto jedynie do parafowania umowy, w innych do jej
podpisania®.

3. W zwiazku z podniesionymi trudno$ciami w ustalaniu miejsca za-
warcia umowy, a jednocze$nie — w zwiazku z odestaniem wskazanych
wyzej ustaw do facznika ,,miejsce zawarcia umowy”’, powstaje pytanie, czy
przy ustalaniu tego miejsca nalezy kierowac si¢ rozwiazaniami przyjetymi
w tej mierze przez prawo merytoryczne (por. np. art. 70 § 2 k.c.), czy tez
powinno si¢ dazy¢ do samodzielnego, na gruncie prawa prywatnego mig-
dzynarodowego, rozstrzygnigcia.

3 Por. W. Ludwiczak, Miedzynarodowe prawo prywatne, w opracowaniu K. Kru-
czalaka, Poznan 1996, s. 251-252.

4 Por. M.Pazdan, Prawo prywatne migdzynarodowe, wyd. 6., Warszawa 2000,
s. 141-142.
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4. Zwolennikiem pogladu, Ze przy ustalaniu miejsca zawarcia umowy
nalezy kierowac si¢ rozwiazaniami przyjetymi w prawie merytorycznym
jestm.in. J. Jakubowski’. Zdaniem tego autora, je§li umowa zostata zawarta
migdzy nieobecnymi (contractus inter absentes), to za miejsce zawarcia
umowy przyjmuje si¢ miejsce, w ktorym sktadajacy oferte otrzymat akcep-
tacje tejze oferty. Jest to tzw. teoria dorgczenia, w odréznieniu od przyjetej
w krajach anglosaskich teorii wystania (expedition theory, mail-box-the-
ory). W $wietle tej ostatniej teorii, za miejsce zawarcia umowy uwaza si¢
miejsce, w ktorym oblat odestal oferentowi oferte po jej zaakceptowaniu.

Zagadnienie miejsca zawarcia umowy mi¢dzy nieobecnymi jest zda-
niem J. Jakubowskiego korelatem problemu chwili zawarcia takiej umowy.
Ta ostatnia kwestia jest w prawie polskim uregulowana zgodnie z teoria
dorgczenia, a nie teoria wystania (art. 70 § 2 k.c.). Pojawiajacym sig tutaj
trudnym zagadnieniem jest problem, w oparciu o ktory system prawny nalezy
ustali¢, czy oferta zostata przyjeta i czy umowa doszla do skutku. Jak
przyjmuje J. Jakubowski, mozna przyja¢ wlasciwos¢ prawa panstwa, ktore
byloby wlasciwe, gdyby nie istniat spor co do faktu, czy umowa doszta do
skutku. Rozwiazanie to cho¢ czyni, co prawda (jak stwierdza powotany
Autor), wrazenie petitionis principii, pozwala jednakze unikna¢ trudnosci
W oznaczeniu miejsca zawarcia umowy. Wymog, aby doj$cie umowy do
skutku odpowiadato prawu personalnemu obu stron (koniunkcja tacznikéw
prowadzaca do facznego stosowania dwoch praw) wydaje si¢ bowiem zbyt
rygorystyczna. Gdyby si¢ jednak okazato, ze strony maja w chwili zawarcia
umowy siedzibg lub miejsce zamieszkania w jednym panstwie (art. 26 p.p.m.),
stosuje si¢ prawo tego panstwa, zarowno w wypadku uméw wymienionych
w art. 27 jak 1 innych uméw, z wylaczeniem umow dotyczacych nierucho-
mosci.

Z uwagi na tre$¢ art. 30 p.p.m., przepisy o prawie wlasciwym dla
zobowigzan umownych nalezy stosowa¢ odpowiednio do zobowiazan z
jednostronnych czynnosci prawnych, zatem przyjaé tu takze nalezy, wia-
$ciwos¢ prawa miejsca dokonania tej czynnosci.

Z kolei zwolennikiem pogladu, Ze okreslenie miejsca zawarcia umowy
powinno nastapic¢ na gruncie prawa prywatnego, a nie prawa merytorycz-

SPor.J.Jakubowski, Prawo miedzynarodowe prywatne. Zarys wykiadu, Warsza-
wa 1984, s. 105-106.
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nego wskazanego norma kolizyjna, jest M. Pazdan®. Zdaniem powotanego
Autora, odpowiednie zabiegi kwalifikacyjne powinny zmierza¢ do ustale-
nia panstwa, z ktorego obszarem jest najscislej zwiazany sam fakt powsta-
nia umownego stosunku zobowigzaniowego. Decydujace znaczenie bedzie
mie¢ rzeczywiste (faktyczne) umiejscowienie zdarzen, ktéore w ramach
procedury zawarcia umowy doprowadzily (lub doprowadzi¢ miaty) do
powstania umownego stosunku zobowiazaniowego.

Bra¢ przy tym trzeba pod uwage ogot okolicznosci konkretnego przy-
padku.

5. Wydaje sig, ze poglad M. Pazdana mozliwy jest do zaakceptowania
na gruncie ustawy o prawie prywatnym migdzynarodowym, co zas$ najwaz-
niejsze — bliski jest on tendencjom rozwiazywania tego rodzaju zagadnien
prawnych w prawie prywatnym migdzynarodowym na gruncie prawa Unii
Europejskiej. Zasada lex maximi proximi, wyrosla na gruncie prawa an-
gloamerykanskiego, w coraz szerszym zakresie” wykorzystywana jest tak-
ze na gruncie prawa europejskiego. Co prawda nie stwarza ona ostrych i
catkowicie klarownych (ustawowo) kryteriow wskazania prawa wlasciwe-
g0, ale daje sgdziemu, na podstawie mozliwych do udowodnienia okolicz-
nosci konkretnego przypadku, mozliwo$¢ zastosowania prawa panstwa, z
ktérego obszarem jest jak najscislej zwigzany fakt powstania umownego
stosunku zobowigzaniowego. Tym samym mozliwe jest tu okreslenie miej-
sca zawarcia umowy.

6. Podobny poglad co do okre$lenia miejsca zawarcia umowy w prawie
prywatnym miedzynarodowym wyrazil W. Ludwiczak®. Zdaniem tego autora
nie chodzi o techniczne wigzy umowy z pewnym miejscem, jak np. miejsce
oswiadczenia o ztozeniu oferty, miejsce o§wiadczenia o jej przyjeciu, miejsce
podpisania umowy itp. Istotne znaczenie ma natomiast, zdaniem tego Autora,
oznaczenie jako miejsca zawarcia umowy tego locum, ktdre odpowiada
intencji stron, stosunkom, jakie mi¢dzy stronami panuja i,,duchowi” zawar-
tej umowy. Podejmowanie proby znalezienia rozwiazania o charakterze
ogblnym odpowiadajacego wszystkim lub co najmniej znakomitej wigkszo-

®M.Pazdan, op. cit, s. 141, 142.
"Por. M.Pazdan, op. cit,, s. 116 i n.
8W.Ludwiczak, op. cit. s. 251, 252.
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$ci zdarzen nie moze doprowadzi¢ do celu. W kazdym przypadku miejsce,
w ktorym umowg nalezy uwazac za zawarta ma swoje indywidualne pigtno.
Totez okreslenie tego miejsca trzeba w przypadkach watpliwych podejmo-
wac na podstawie wykladni, w ktorej wedlug wspotczesnych pogladow
dominujaca rolg odgrywa zasada najscislejszego zwiazku, bardzo lansowa-
na przez doktryng i orzecznictwo, a utrwalona m.in. przez § 1 austriackiej
ustawy o migdzynarodowym prawie prywatnym z 1978 r., wedtug ktorego
»stany faktyczne o elemencie obcym winny by¢ oceniane na podstawie
porzadku prawnego, z ktérym pozostaja w najscislejszym zwiazku”.

7. Jak wskazano wczesniej, przy zawieraniu umow, zwlaszcza w mig-
dzynarodowym obrocie handlowym, czgsto negocjacje prowadzone sa w
réznych panstwach. Jak przyjmuje si¢ w naszym kodeksie cywilnym (art.
72) zawarcie umowy w tym trybie dochodzi do skutku, gdy strony dojda
do porozumienia co do wszystkich postanowien, ktore byly przedmiotem
rokowarn’. Chodzi¢ tu przy tym moze o porozumienie w odniesieniu nie
tylko do postanowien przedmiotowo istotnych (essentialia negotii), ale i
postanowien podmiotowo istotnych (accidentalia negotii) oraz postano-
wien nieistotnych (naturalia negotii). Ten tryb zawierania umow, cechuje
si¢ wzajemnym ,,ucieraniem’ stanowisk stron, ktore progresywnie uzgad-
niaja tres¢ umowy. W zwiazku z tym w praktyce pojawiaja si¢ trudnosci
w ustaleniu, kiedy umowa zostaje zawarta. Sktadane w toku rokowan
,»o$wiadczenia woli” nie sa w istocie o§wiadczeniami woli w $cistym (tech-
nicznym) tego stowa znaczeniu (art. 56 k.c.), rokujacy w dalszym ciagu
zatem zachowuja swobodg co do ostatecznego zawarcia danej umowy,
bedacej przedmiotem negocjacji. W razie watpliwosci, czy i kiedy strony
zawarly umowe w trybie, o ktorym mowa, rozstrzygna¢ moga same strony
lub sad. Poniewaz za$, jak wczesniej wskazano prowadzone rokowania
moga si¢ przedtuzac¢ w czasie, dochodzi tez czgsto do zmiany miejsca pro-
wadzonych rokowan. Wzorem praktyki angloamerykanskiej'® sporzadzane
sa czgsto tzw. listy intencyjne (letter of intent) lub memorandum (memo-
randum of understanding). Tak charakter prawny, jak wiazace si¢ z nimi

° Por. blizej K. Kruczalak, Unowy w obrocie handlowym krajowym i miedzyna-
rodowym. Komentarz. Wzory. Objasnienia, wyd. 3., Warszawa 2000, s. 38 i n.

10 Por. m.in. J.Rajski, Prawo o kontraktach w obrocie gospodarczym, Warszawa
1994, s. 97-102.
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skutki prawne sa przedmiotem dyskusji naukowej. Mozna przyjac', ze w
przypadku listow intencyjnych chodzi o o$wiadczenia stron przysztej umowy
o roznej tresci 1 o roznych skutkach prawnych, np. zwiazanych z checia
sprecyzowania, jakie elementy umowy zdotaty strony ustali¢, jaki powinien
by¢ tryb dalszych rokowan, co do wspoétdziatania z osobami trzecimi, co
do celéw dalszych negocjacji, co do poufno$ci wzajemnie przekazywanych
informacji, ochrony przed konkurencja, co do prawa obowiazujacego stro-
ny przed zawarciem umowy, co do wlasciwos$ci sadow w razie spordw, co
do zaplaty naleznosci itp. Jak przyjmuje Karl-Heiz Weiss'?, zarowno listy
intencyjne jak i memorandum moga by¢ traktowane jako umowa wstegpna,
jak tez 1 prawnie nieobowigzujacy zapis pozycji negocjacyjnych stron umowy,
albo tez jako umowne porozumienie przed zawarciem umowy zasadniczej
z konkretnymi prawnie obowiazujacymi zobowigzaniami towarzyszacymi.
Ostateczna kwalifikacja listow intencyjnych i memorandum dokonywana
by¢ musi wobec tego ab casu ad casum, bowiem uwzgledniaé powinna nie
tylko konkretne okolicznosci i sformutowania, ale i konkretny system praw-
ny, w ktorym zostaty one (listy intencyjne lub memorandum) sformutowane
1 wykorzystane. W konkluzji przyja¢ zatem nalezy, ze jesli list intencyjny
Iub memorandum prowadza do zawarcia umowy, istotne jest takze z punktu
widzenia prawa prywatnego migdzynarodowego, okreslenie miejsca za-
warcia takiej umowy. Bylbym zdania, Ze jest nim miejsce, gdzie doszto do
ztozenia wiazacych obie strony o§wiadczen woli. Miarodajne bytoby wigc
tutaj postanowienie zawarte m.in. w art. 72 polskiego k.c., ze jesli strony
prowadza rokowania w celu zawarcia oznaczonej umowy, umowa zostaje
zawarta, gdy strony dojda do porozumienia co do wszystkich jej postano-
wien, ktore byly przedmiotem rokowan. To miejsce nalezy tez uzna¢ za
migjsce zawarcia Umowy w rozumieniu prawa prywatnego migdzynarodo-
wego.

8. Oprocz ofertowego sposobu zawarcia umowy oraz w trybie rokowan
w praktyce migdzynarodowego obrotu handlowego, ale nie tylko, wystepu-
ja inne sposoby zawarcia umowy, jak w trybie ustnego i pisemnego prze-
targu, w trybie licytacji (aukcji), bedacej szczegdlnym rodzajem przetargu

" Por. Karl-Heiz Weiss, Kooperacja migdzynarodowa, [w:] Podstawy prawne
gospodarki wolnorynkowej, Warszawa 1997, s. 301-304.
12 Ibidem, s. 303.
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i inne. W wymienionych sposobach zawarcia umowy, oznaczenie migjsca
jej zawarcia nie nasuwa jednakze wigkszych trudnosci, stad tez zostaje w
niniejszym opracowaniu pominigte.
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