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Regulacja ustawowego i umownego malzenskiego
ustroju majatkowego w prawie niemieckim

I. Wprowadzenie

W pewnych sytuacjach dla polskiego notariusza przydatna bedzie zna-
jomos¢ niemieckiego matzenskiego prawa majatkowego. W razie bowiem
nabywania lub zbywania nieruchomosci przez osobg pozostajaca w zwiaz-
ku matzenskim, prawo niemieckie moze by¢ wasciwym dla majatkowych
stosunkow matzenskich, na mocy art. 17 ustawy z dnia 12 listopada 1965 r.
— Prawo prywatne miedzynarodowe'. Jakkolwiek w takiej sytuacji nota-
riusz nie ma obowiazku zna¢ tresci obcego prawa?, to jednak w razie po-
siadania niezbednej wiedzy moze dokona¢ czynnosci prawnej’.

Istnieje réwniez inny powod zainteresowania niemieckim matzenskim
prawem majatkowym. Obowiazujacy w Polsce ustawowy ustrdj wspolno-
$ci dorobku* poddawany jest obecnie w naszej doktrynie coraz wigkszej

' Dz.U. Nr 46, poz. 290 ze zm.

2 M. Pazdan, Notariat a prawo prywatne miedzynarodowe (uwagi ogélne), Rejent
1995, nr 9, 5. 208; E. D r 0 z d, Czynnosci notarialne z elementem zagranicznym w obrocie
nieruchomosciami (zagadnienia wybrane), [w:] Il Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej
Polskiej. Referaty i opracowania, Poznan-Kluczbork 1999, s. 8.

3 M. P azdan, Czynnosci notarialne w migdzynarodowym prawie spadkowym, Rejent
1998, nr 4, s. 100-101.

4 Prawo niemieckie dla okre$lenia tego rodzaju ustroju postuguje si¢ pojeciem Errun-
genschafisgemeinschafi.
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krytyce®. Nie zapewnia on bowiem obrotowi prawnemu w wystarczajacym
stopniu bezpieczenstwa, nie jest rowniez dostatecznie przejrzysty dla sa-
mych matzonkéw. Wynika to niewatpliwie z faktu, ze ustrdj ten zostat
wprowadzony do polskiego systemu prawnego w catkowicie odmiennych
warunkach spoteczno-gospodarczych. Przygotowywany przez Komisje¢ Ko-
dyfikacyjna Prawa Cywilnego projekt nowego prawa rodzinnego przewi-
duje zastapienie go ustrojem podziatu dorobkuS. Dlatego tez celowe wydaje
si¢ przyblizenie regulacji ustroju wspdlnosci zysku, zawartej w §§ 1363-
1407 szostego tytutu czwartej ksiggi niemieckiego kodeksu cywilnego’. Z
tego samego powodu interesujace jest unormowanie niemieckiego ustroju
umownego, gdyz w projekcie nowej ustawy, obok poszerzenia kregu moz-
liwych do wyboru ustrojéw umownych, przewidywane jest rowniez wpro-
wadzenie istniejacego od dawna w Republice Federalnej Niemiec rejestru
majatkowych umoéw maltzenskich. W niniejszej pracy zaprezentowane
zostang rowniez, cho¢ jedynie skrotowo, poglady doktryny i judykatury
niemieckiej co do niektorych problemow, jakie wynikaja ze stosowaniu
powyzszych przepisow.

II. Ustréj ustawowy

1. Uwagi wstepne

W Republice Federalnej Niemiec, poczawszy od 1 lipca 1958 r., czyli
dnia wejscia w zycie nowelizacji k.c.n., na mocy ustawy o rOwnoupraw-
nieniu z dnia 18 czerwca 1957 r., ustawowym matzenskim ustrojem ma-
jatkowym jest, zgodnie z kodeksowa nomenklatura, ustr6j Zugewinngeme-
inschaf®. Termin ten ttumaczy si¢ najczesciej, jako ,,ustroj wspolnosci
zyskow”, niekiedy rowniez jako ,,ustrd] podziatu dorobku” lub ,,ustroj

SK.Pietrzykowski, Problemy kodyfikacji prawa rodzinnego i opiekunczego, [w:]
Czy potrzebna jest w Polsce zmiana prawa rodzinnego i opiekunczego?, Katowice 1997,
s. 275; R. S zt y k, Czynnosci notarialne z prawa rodzinnego i opiekunczego, Rejent 1999,
nr 8, s. 147.

°T.Smy czy nski, Kierunki reformy kodeksu rodzinnego i opiekurczego, KPP 1999,
z. 2, s. 313. Jednak w projekcie z 2000 r. ustrdj tego rodzaju przewidziany jest jako jeden
z typOw ustrojow umownych (art. 51!-515).

7 Ustawa z dnia 18 sierpnia 1896 r. RGBI, s. 195 ze zm., zwana dalej k.c.n.

8 Ustrgj taki obowiazuje rowniez m.in. w Argentynie, Kolumbii, Urugwaju, Izraelu,
Grecji i Szwajcarii; zob. Ch. v.Bar/P. Mankowski, [w:]J. v. Staudingers Kommentar
zum BGB (art. 13-18 EGBGB), wyd. 13, Berlin 1996, s. 501.
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uczestnictwa w dorobku”. Precyzyjniej sens tego ustroju oddaje zwrot
,,fozdzielno$¢ majatkowa z wyréwnaniem przyrostu warto$ci majatkow’”.
Stanowi on, podobnie jak obowiazujacy w Polsce ustroj wspolnosci dorob-
kowej, kompromis pomi¢dzy ustrojem catkowitej wspdlnosci majatkowej
a catkowita rozdzielno$cia majatkowa. Jakkolwiek celem zaréwno polskie-
g0, jak i niemieckiego rozwiazania bylo — zgodnie z postulatem réwno-
uprawnienia — zapewnienie obu matzonkom (przede wszystkim jednak zo-
nie), réwnego udzialu w majatku wypracowanym w czasie trwania
malzenstwa, to jednak realizacja tego celu zostata przeprowadzona w sposob
odmienny. W literaturze niemieckiej, porownujac ustrdj wspolnosci dorob-
ku oraz ustrdj wspolnosci zyskéw, wskazywano, ze ustrd] wspolnosci
dorobku jest zbyt skomplikowany i nie odpowiada w pelni interesom ani
matzonkow, ani tez osob trzecich. Glownymi jego mankamentami sa: spra-
wa zarzadu majatkiem wspolnym, trudnosci z oddzieleniem majatku wspol-
nego od majatkéw odrebnych oraz odpowiedzialnos¢ za diugi'.

2. Sytuacja w czasie trwania ustroju ustawowego

Odmiennie niz ma to miejsce w ustroju wspolnosci dorobku, w rozwia-
zaniu niemieckim, na mocy wyraznego brzmienia § 1363 ust. 2 k.c.n.,,
majatek nabyty przez malzonkéw, rowniez po zawarciu zwiazku malzen-
skiego, nie stanowi ich majatku wspdlnego. W czasie trwania ustroju usta-
wowego istniejg tylko dwie masy majatkowe: majatek meza oraz majatek
zony. Matzonkowie moga naby¢ pewien przedmiot majatkowy na zasadzie
wspotwlasnosci, lecz jedynie wspotwlasnosci w czgéciach utamkowych, a
nie za zasadzie wspolnosci taczne;.

7 zasady rozdzielno$ci majatkow matzonkow w czasie trwania matzen-
stwa wynika rowniez inna ogolna zasada, zgodnie z ktora kazdy matzonek
samodzielnie zarzadza swoim majatkiem (§ 1364 k.c.n.).

Ustawa przewiduje jednak dwa istotne ograniczenia, kiedy to do doko-
nania czynnosci prawnej wymagana jest zgoda drugiego matzonka (ewen-
tualnie zastepujace ja zezwolenie sadowe):

a) co do rozporzadzenia majatkiem w catosci (§ 1365 k.c.n.)

°D. Giesen, The Reform of Family Law in Germany, [w:] The Reform of Family Law
in Europe, Kluwer 1978, s. 116.

0Zob.W.Miiller-Freienfels, Gleichberechtigungsprinzip und eheliches Giiter-
recht, [w:] Familienrecht im In- und Ausland, Frankfurt 1978, s. 144-148.
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—w tym zakresie istnieje w literaturze niemieckiej spor pomigdzy zwo-
lennikami Einzeltheorie a zwolennikami Gesamttheorie''. Zgodnie z ostat-
nio wymieniona teoria, przepis ten odnosi si¢ jedynie do czynnosci praw-
nych dotyczacych catego majatku, np. sprzedazy przedsigbiorstwa,
gospodarstwa rolnego. Natomiast zgodnie z Einzeltheorie, przepis § 1365
k.c.n. znajduje zastosowanie réwniez do czynnosci odnoszacych si¢ do
pojedynczego przedmiotu, jesli tylko wyczerpuje on caty lub prawie caly
majatek. Przewaza wlasnie ten ostatnio wymieniony sposob wyktadni'?,
Dla zabezpieczenia ochrony interesow 0sob trzecich, dokonujacych czyn-
nosci prawnych z jednym malzonkiem, przepis ten moze znajdowac zasto-
sowanie tylko wowczas, gdy wiedziaty one, Zze dana czynno$¢ zawarta z
jednym z matzonkow dotyczy przedmiotu, ktory obejmuje caly majatek
malzonkéw (subjektive Theorie);

b) co do rozporzadzenia przedmiotami gospodarstwa domowego (§ 1369
k.cn.)

— celem tego przepisu jest troska o zachowanie podstaw materialnych
gospodarstwa domowego. Doktadne wyliczenia, o jakich przedmiotach
urzadzenia domowego jest mowa, zawieraja liczne orzeczenia. W doktry-
nie panuje spor co do tego, czy ograniczenie to istnieje rowniez wowczas,
gdy matzonkowie zyja w separacji.

Skutki prawne dokonana czynnosci prawnej bez zgody drugiego mat-
zonka zaleza od tego, czy byla to czynno$¢ jednostronna (taka czynnosé
jestniewazna— § 1367 k.c.n.), czy tez dwustronna (woéwczas mozliwe jest
pozniejsze jej potwierdzenie — § 1366 k.c.n.).

3. Wyréwnanie przyrostu

Nastepuje ono na innych zasadach, w zaleznosci od tego, w jaki sposob
w danym wypadku doszto do ustania ustroju ustawowego'>. Do whasciwego
wyréwnania przyrostu dochodzi jedynie w razie jego ustania z innych
powodow niz $mieré matzonka, a wige przede wszystkim wskutek rozwo-
du, ale réwniez w rzadszych sytuacjach, jak np. uniewaznienia matzenstwa

' G.Beitzke, Familienrecht, Miinchen 1981, s. 97; D. Henrich, Familienrecht,
Walter de Gruyter, Berlin-New York 1995, s. 96-97.

2D.Henrich, op. cit., s. 97.

3 D.Schwab, Familienrecht, Miinchen 1999, s. 119.
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lub ustalenia jego nieistnienia. Natomiast w razie ustania malzenstwa wskutek
$mierci matzonka nie dochodzi do realnego wyréwnania przyrostu majatku,
lecz jedynie do podwyzszenia udziatu w spadku, bez wzgledu na to, czy
w konkretnym przypadku w ogodle powstat jaki$ przyrost majatku.

Z uwagi na te zasadnicze rdznice uzasadnione jest odrebne przedsta-
wienie obu sytuaciji.

A. Ustanie ustroju ustawowego z innych przyczyn niz $mier¢ mal-
zonka (tzw. giiterrechtliche Losung)

W razie takiego powodu ustania ustroju ustawowego moze powstaé
obligacyjne roszczenie o wyrownanie (Ausgleichsforderung—§ 1378 k.c.n.)
wowczas, gdy przyrost zysku jednego z malzonkéw jest wigkszy nizli
przyrost zysku drugiego. Drugi z malzonkéw ma prawo do potowy tak
wyliczonej nadwyzki. Jest to z reguly wierzytelnos¢ pienigzna, wyjatek
przewiduje § 1383 k.c.n. Na wniosek matzonka-wierzyciela sad rodzinny
moze bowiem nakaza¢, Ze na poczet roszczenia o wyrdwnanie matzonek-
dhuznik przeniesie wlasno§¢ pewnych przedmiotow majatkowych, jesli w
ten sposoOb uniknie si¢ razacego pokrzywdzenia wierzyciela, wynikajacego
glownie z dewaluacji pienigdzy lub trudno$ci z nabywaniem przedmiotow.
Roszczenie o wyrdwnanie powstaje z chwilg ustania ustroju ustawowego
(§ 1378 ust. 3 k.c.n.). Sad rodzinny moze jednak na wniosek odroczy¢
ptatnos¢ (§ 1382 k.c.n.).

W pewnych sytuacjach matzonek-dtuznik moze odméwi¢ wykonania
$wiadczenia, gdyby jego spetnienie byto razaco niestuszne (§ 1381 k.c.n.).
Ma to miejsce glownie wowczas, gdy matzonek-wierzyciel przez duzszy
czas nie wypetnial w sposdb zawiniony gospodarczych obowiazkow ro-
dzinnych'.

Podstawowe znaczenie ma pojgcie przyrostu (Zugewinn), ktorego de-
finicje znajdujemy w § 1373 k.c.n. Zgodnie z nia, jest to ré6znica migdzy
wartos$cia majatku koncowego (Endvermdgen) a wartoScia majatku po-
czatkowego (Anfangsvermadgen) kazdego z matzonkow. Z kolei majatek
poczatkowy (§ 1374 k.c.n.) to warto$¢ majatku, po potraceniu zobowiazan,
z chwili powstania ustroju ustawowego. Do majatku poczatkowego dolicza
si¢ dodatkowo migdzy innymi majatek nabyty w drodze dziedziczenia oraz

“G.Beitzke, op. cit,,s. 109; D.Henrich, op. cit., s. 117.
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na podstawie umowy darowizny (§ 1374 ust. 2 k.c.n.)". Nie moze on mie¢
wartosci ujemnej, wynosi co najmnie;j ,,0”.

Precyzyjne ustalenie wartosci poczatkowej majatkow kazdego z mat-
zonkow moze sprawia¢ im trudnosci, zwlaszcza po dhugim czasie trwania
malzenstwa. W celu utatwienia matzonkom jej ustalenia, ustawodawca
przewidzial mozliwo$¢ sporzadzenia przez nich, w kazdym czasie, wspol-
nego wykazu majatkow poczatkowych, obejmujacego okreslenie jego stanu
1 wartosci (§ 1377 k.c.n.). Kazdy z malzonkéw moze zadaé, by drugi z
malzonkéw uczestniczyt w jego sporzadzaniu (§ 1377 ust. 2 k.c.n.). Zgod-
nie z pogladem reprezentowanym w literaturze, obejmuje to rowniez za-
danie sporzadzenia, wykazu w formie dokumentu urzedowego, a wigc przede
wszystkim z podpisami notarialnie poswiadczonymi's. W razie jego spo-
rzadzenia, w stosunkach migdzy matzonkami istnieje domniemanie jego
prawdziwosci (§ 1377 ust. 1 k.c.n.). Natomiast w razie jego niesporzadze-
nia istnieje domniemanie, ze matzonkowie nie mieli w ogole majatkow
poczatkowych, gdyz majatek koncowy stanowi w cato$ci przyrost (§ 1377
ust. 3 k.c.n.).

Majatek koncowy (§ 1375 k.c.n.) to majatek — po potraceniu zobowia-
zan — z chwili ustania ustroju ustawowego. Skoro matzonkowie moga z
reguty samodzielnie dysponowac¢ swoimi majatkami, w celu wytaczenia
mozliwosci pokrzywdzenia matzonka wskutek naduzy¢ drugiego z nich,
polegajacych na celowym pomniejszaniu majatku koncowego, dolicza si¢
do niego pewne przedmioty, ktore juz w chwili ustania ustroju do niego nie
naleza'”. Dotyczy to przede wszystkim przedmiotow zbytych na podstawie
nieodptatnych przysporzen na rzecz osob trzecich, dokonanych w ciagu
ostatnich 10 lat (§ 1375 ust 2 1 3 k.c.n.).

Kolejnym etapem jest oszacowanie warto$ci majatkow poczatkowych
i koncowych (§ 1376 k.c.n.). Wyraznie sposob ustalenia wartosci ustawa
wskazuje tylko dla gospodarstw rolnych i le$nych; sa one traktowane w
sposob uprzywilejowany, gdyz decyduje skapitalizowany przecigtny czysty
dochdd (Ertragswert)'s. W pozostatych wypadkach przyjmuje si¢ z reguty

5D.Schwab, op. cit, s. 124.

®U.Diederichsen, [w:] Palandt BGB, wyd. 55, Miinchen 1996, s. 1382.

"D.Henrich, op. cit, s. 110.

8 G.Langenfeld, Handbuch der Ehevertrige und Scheidungsvereinbarungen,
Miinchen 1996, s. 53.
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warto$¢ rynkowa (Verkehrswert), czyli warto$¢, ktora dany przedmiot osia-
ga na rynku'®.

W doktrynie niemieckiej wiele miejsca zajmuje problematyka odréznie-
nia rzeczywistego wzrostu wartosci majatku (wirkliche Wertsteigerung) od
tylko pozornego jego wzrostu (scheinbare Wertsteigerung).

Rzeczywisty wzrost wartosci nastgpuje w razie zwigkszenia si¢ war-
tosci danego przedmiotu majatkowego, np. wskutek przekwalifikowania
nieruchomosci z rolnej na budowlang lub zmiany kursu gietdowego akcji.
Ten rodzaj wzrostu warto$ci podlega wyrownaniu na zasadach og6lnych.
Natomiast pozorny wzrost wartosci wynikajacy ze zmiany sity nabywczej
pieniadza nie podlega wyréwnaniu. Wynika to z przyjetej w prawie nie-
mieckim (§ 245 k.c.n.) zasady nominalizmu. Ustaleniu warto$ci majatku
stuzy podawany przez niemiecki Urzad Statystyczny wskaznik cen dla stopy
utrzymania. Jego warto$¢ oblicza sig ze wzoru: ,,(wartos¢ majatku poczat-
kowego x wskaznik z chwili ustania ustroju) : wskaznik z chwili powstania
ustroju ustawowego”?.

Od chwili ustania ustroju ustawowego na kazdym z matzonkow ciazy
obowiazek informowania drugiego z nich o stanie jego majatku koncowego.
(§ 1379 k.c.n.). Kazdy z malzonkéw moze rowniez zadaé sporzadzenia,
na jego wlasny koszt, wykazu takiego majatku przez wiasciwy organ lub
notariusza.

W pewnych sytuacjach mozliwe jest wczesniejsze wyrdwnanie przyro-
stu warto$ci majatkow przez sad?'. Przyczyny wystapienia z takim powodz-
twem ujete sa w dwoch paragrafach: w § 1385 k.c.n.— pozostawanie
matzonkéw od co najmniej trzech lat w separacji, oraz w § 1386 k.c.n. —
np. zawinione niewypetnianie gospodarczych obowiazkéw matzenskich lub
dokonanie samodzielnie czynnosci dotyczacej calego majatku. Z chwila
wydania wyroku o zniesieniu ustroju wspolnosci zyskow — ustroj ustawowy
zostaje zastapiony ustrojem rozdzielnos$ci majatkowej (§ 1388 k.c.n.).

Y Por. D.Henrich, op. cit., s. 111.
®U.Diederichsen, op. cit., s. 1381.
2'D.Schwab, op. cit., s. 120.
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B. Ustanie ustroju ustawowego w razie Smierci jednego z malzon-
koéw (tzw. erbrechtliche Liosung)

Sytuacja matzonka, ktérego malzenstwo ustato w wyniku $mierci dru-
giego, jest catkowicie odmienna. Pozostatemu przy zyciu matzonkowi nie
przystuguje bowiem roszczenie o wyrownanie, lecz ulega wzmocnieniu
jego pozycja jako spadkobiercy zmartego matzonka (§ 1371 k.c.n.??).

Zgodnie z ust. 1 § 1371 k.c.n., w razie ustania ustroju ustawowego
wskutek §mierci jednego z matzonkdw, wyréwnanie przyrostu nastepuje w
ten sposob, ze ustawowy udziat w spadku pozostajacego przy zyciu mat-
zonka podwyzsza si¢ o 1/4 , bez wzgledu na to, czy w danej sytuacji w
ogole zaistniat jaki$ przyrost. W razie dziedziczenia ustawowego jego udziat
w catym spadku wynosi zatem: badzZ potowg spadku, gdy dziedziczy wespot
z krewnymi pierwszego kregu, badz 3/4 spadku, gdy dziedziczy wraz z
krewnymi drugiego krggu (§ 1931 ust. 1 k.c.n.). W doktrynie niemieckiej
wyrazane s opinie, ze sytuacja matzonka jako spadkobiercy ustawowego
zostata uksztattowana w sposob zbyt uprzywilejowany?>.

Inaczej zostata uregulowana pozycja pozostajacego przy zyciu matzon-
ka, jezeli ani nie dziedziczy na mocy ustawy lub testamentu, ani tez nie jest
zapisobierca. Zgodnie z ust. 2 § 1371 k.c.n., w takiej sytuacji moze zadac
wyrdéwnania przyrostu na zasadach ogélnych (tzw. giiterrechtliche Losung)
od krewnych matzonka.

III. Ustréj umowny

1. Majatkowa umowa malzenska

Przedstawiony wyzej ustawowy ustrdj matzenski jest jedynie propozy-
cja ustawodawcy, z ktorej matzonkowie** nie musza skorzysta¢. Kodeks
cywilny, pozwala im bowiem samodzielnie uregulowaé¢ swdj matzenski

2 Przepis ten jest bardzo kontrowersyjny z punktu widzenia jego kwalifikacji w prawie
prywatnym migdzynarodowy, przewaza jednak poglad, ze winien by¢ kwalifikowany jako
przepis z zakresu matzenskich stosunkow majatkowych, a nie z zakresu prawa spadkowego;
por. P. N ey, Das Spannungverhdltnis zwischen dem Giiter- und dem Erbstatut, Peter Lang
Verlag, 1993, s. 170.

B Fr.W. B o s ¢ h, Ustawowy ustréj majatkowy matzenski w Republice Federalnej Nie-
miec, RPEIS 1987, z. 3, s. 184.

24 Kazdorazowo, piszac o matzonkach, mam na uwadze réwniez osoby, ktore zawieraja
umowg przed zawarciem zwiazku matzenskiego.
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ustroj majatkowy poprzez zawarcie majatkowej umowy matzenskiej (Ehe-
vertrag — § 1408 ust. 1 k.c.n.). Malzonkowie moga zawiera¢ migdzy soba
réwniez inne umowy na zasadach ogdlnych, nie sa one jednak uznawane
za majatkowe umowy matzenskie?. Poza tym, zgodnie z orzecznictwem,
umowy zawierane migdzy matzonkami nie sa z reguly uznawane za daro-
wizny, lecz za nienazwane przysporzenia, tzw. unbenannte ehebedingte
Zuwendungen®.

Ponadto w umowie majatkowej malzonkowie moga wytaczy¢ zastoso-
wanie przepisow o wyréwnaniu zaopatrzenia w razie rozwodu (Versor-
gungsausgleich), mimo ze instytucja ta nie jest objgta ustrojem majatko-
Wym27.

Majatkowa umowa matzenska moze by¢ zawarta zarowno przed wsta-
pieniem w zwiazek matzenskiego, jak 1 w czasie jego trwania. Wyraznie
przewidziana jest rowniez mozliwo$¢ pdzniejszego rozwiazania umowy
oraz jej zmiany. W praktyce czgsto zawarta jest tacznie z umowa dziedzi-
czenia w jednym akcie (§ 2276 k.c.n.). Dopuszczalne jest zawarcie umowy
przedwstepnej do zawarcia wiasciwej majatkowej umowy matzenskiej oraz
zawarcie umowy majatkowej pod warunkiem?,

Malzenska umowa majatkowa pociaga za sobg powazne skutki oraz
zmiany w sytuacji majatkowej matzonkow, z tego wzgledu ustawa wymaga
dla jej waznosci zachowania formy aktu notarialnego (§ 1410 k.c.n.). Przede
wszystkim udzial notariusza zapewnia stronom uzyskanie niezbednych dla
nich informacji o rodzajach mozliwych umoéw i ich skutkach, chroniac ich
w ten sposdb przed nieprawidtowa decyzja®. Wymagana jest rownoczesna

B FrJ.Finke, Das BGB. Kommentar, z. 33, §§ 1408-1563, Berlin-New York 1978,
s. 2.

% G.Langenfeld, op. cit., s. 77.

7 Instytucja ta zostala wprowadzona na mocy ustawy o reformie prawa matzenskiego
1 rodzinnego z dnia 14 czerwca 1976 1. (§ 1587-1587p) w celu ochrony matzonka nie
pracujacego zarobkowo w razie rozwodu. Uznaje si¢ bowiem, ze uprawnienia do zaopatrze-
nia nabyte w czasie trwania zwiazku malzenskiego zostaty osiagnigte wspoélnie i dzielone sa
po potowie; blizej A. D y o niak, Majgtkowe prawo maizenskie wybranych panstw euro-
pejskich na tle prawa polskiego, Warszawa 1992, s. 109-111.

#G.Langenfeld, op. cit.,s. 7.

» Z tych samych powodow forma aktu notarialnego wymagana jest rowniez w innych
systemach prawnych m.in. Francji (art. 1394 k.c.); zob. Fr. Terre, P. Sim1er, Droit civil.
Les regimes matrimoniaux, Paris 1994, s. 140; Austrii (§ 1 ust. 1 lit. ,,a” ustawy o przymusie
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obecnos¢ przed notariuszem obu matzonkow (ewentualnie ich petnomoc-
nikdéw)*®.

Whprost ustawa reguluje kwesti¢ zawarcia umowy przez osoby ograni-
czone w zdolnosci do czynnosci prawnych. W tym wypadku wymagana jest
dodatkowo zgoda przedstawiciela ustawowego. Mozliwe jest rowniez
zawarcie umowy przez przedstawiciela ustawowego w imieniu osoby nie-
zdolnej do czynnosci prawnej (z wyjatkiem zawarcia lub rozwiazania umowy
wprowadzajacej ustrdj wspolnosci majatkowe;).

W doktrynie niemieckiej wiele miejsca poswigca si¢ problematyce granic
wolnosci uméw w zakresie tresci majatkowych uméw matzenskich. Z
pewnoscig ograniczeniem swobody umow jest wynikajacy z § 1409 k.c.n.
zakaz ustalania tresci umowy przez ogodlne odestanie do postanowien pra-
wa niemieckiego juz nie obowiazujacego badz tez obcego prawa. Niewat-
pliwie matzonkowie zwiazani sa rOwniez granicami wolnosci umow, wy-
nikajacymi z czeg$ci ogdlnej prawa cywilnego, np. zgodnosci jej z dobrymi
obyczajami czy tez niesprzeczno$cia z ustawa. Najbardziej sporna’! jest
jednak odpowiedz na pytanie, czy istnieja jakie$ szczegdlne ograniczenia
wolnosci uméw wynikajace z jej specyficznego, rodzinno-prawnego cha-
rakteru. Watpliwosci dotycza przyktadowo takich kwestii, jak:

— ograniczenia wyboru mozliwych do przyjgcia przez matzonkow ro-
dzajow ustrojow umownych i zwigzanych z nimi instytucji tylko do wy-
mienionych wprost w kodeksie; nie mozna np. w razie wprowadzenia ustroju
rozdzielnos$ci majatkowej przewidzie¢ istnienia majatku wspolnego,

— zakazu tworzenia fantazyjnych ustrojow umownych,

—koniecznosci zachowania istoty ustroju majatkowego; ustrdj majatko-
wy musi zawsze regulowa¢ calos¢ majatku, nie jest mozliwe, aby rézne
przedmioty majatkowe matzonkow podlegaly réznym rodzajom ustrojow

notarialnym); zob. L. Bittner, Vertrdige im Ehegiiterrecht, Wien 1995, s. 38-39; Szwaj-
carii (art. 184 k.c.).

3 Podobnie jak w umowie dziedziczenia, lecz odmiennie niz w umowie zrzeczenia si¢
dziedziczenia, ktéra mozna zawrze¢ przez ztozenie oferty i jej przyjecie; blizej J. Pisulin -
sk i, Zrzeczenie sie dziedziczenia w prawie niemieckim, Rejent 1999, nr 12, s. 65.

S'FrJ.Finke, op. cit.,s. 5-6; Kanzleiter, [w:] Miinchener Kommentar zum BGB
Bd. 7 Familienrecht I (§ 1297-1588), red. K. Rebmann, Miinchen 1993, s. 558-561; U.Die-
derichsen, op. cit., s. 1395-1396; G.Langenfeld, op. cit., s. 2-4 oraz 119-121.
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majatkowych; nie istnieje natomiast konieczno$¢ zachowania istoty ustroju
wspolnosci zysku,

— zakazu pogorszenia sytuacji osob trzecich, np. wskutek zwigkszenia
udziatu spadkowego, przewidzianego w § 1371 ust. 1 k.c.n.

Podkresla sig, ze w praktyce, odmiennie niz w sporach teoretycznych,
wyzej wymieniona problematyka nie sprawia istotnych trudnosci.

2. Rodzaje ustrojow umownych
Z uwagi na tre$¢ mozna wyr6zni¢ w prawie niemieckim dwie postacie
majatkowych umow matzenskich®?:

A. Generelle Ehevertrag

O tym typie umowy mowimy wowczas, gdy ogranicza si¢ ona jedynie
do wyboru okreslonego rodzaju ustroju majatkowego w catosci. Matzon-
kowie maja do wyboru dwa rodzaje ustrojow umownych przewidzianych
wprost w kodeksie cywilnym:

a) ustrgj rozdzielnosci majatkowej (§ 1414 k.c.n.)

— w razie obowiazywania tego rodzaju ustroju matzonkowie, general-
nie, pod wzgledem skutkéw majatkowych pozostaja w stosunku do siebie,
jak gdyby nie istnial migdzy nimi zwiazek malzenski. Rozdzielno$¢ majat-
kowa istnieje nie tylko wtedy, gdy zostata wyraznie wprowadzona, lecz
takze wowczas, gdy matzonkowie wylaczyli ustrdj ustawowy (lub tylko
instytucje wyréwnania przyrostow wartosci majatku)®. Majatki matzon-
kéw pozostaja odrebne i moga by¢ samodzielnie zarzadzane. Istnieje oczy-
wiscie mozliwo$¢ wspdlnego nabycia majatku na zasadzie wspdtwlasnosci
w czesciach utamkowych. Pewne skutki wynikaja w sferze prawa spadko-
wego, gdyz udziat spadkowy pozostajacego przy zyciu matzonka ulega
podwyzszeniu (§1931 ust. 4 k.c.n.);

b) ustroj wspolnosci majatkowej (§ 1415-1518 k.c.n.)

— W razie obowiazywania tego rodzaju ustroju zasadniczo caly majatek
matzonkow zarowno nabyty przed, jak i po zawarciu matzenstwa, wchodzi
w skfad ich majatku wspdlnego (Gesamtgut). Jest to wspolnosé taczna,
gdyz matzonek nie moze rozporzadza¢ swoim udzialem w majatku wspo6l-

2W.Felgentraeger,[w:]J. v. Staudinger Kommentar zum BGB, Bd. 4, Familien-
recht, t. 2, §§ 1363-1588, Berlin 1970, s. 295-296.
3 FrJ.Finke, op. cit., s. 34-36.
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nym ani w poszczegolnych przedmiotach (§ 1419 k.c.n.)**. Domniemywa
sie, ze dany przedmiot nalezy do majatku wspdlnego™®.

W razie wyboru tego ustroju umownego matzonkowie moga postano-
wic, ze majatkiem wspdlnym (§ 1421 k.c.n.) zarzadza¢ bedzie tylko jeden
znich (§ 1422-1449 k.c.n.), wowczas zgoda drugiego matzonka wymagana
jest tylko do zbycia catego majatku (§ 1423 k.c.n.), rozporzadzenia nieru-
chomosciami, statkami i stoczniami (§ 1424 k.c.n.) oraz do darowizny
przedmiotow wchodzacych do majatku wspolnego (§ 1425 k.c.n.). W razie
braku wyraznego postanowienia w tym zakresie (co jest w praktyce reguta)
obowiazuje zarzad wspolny (§ 1450-1470 k.c.n.), przy ktérym do doko-
nywania czynnosci prawnych wymagana jest zgoda obu matzonkéw, z
wyjatkiem czynno$ci wymienionych expressis verbis w § 1455 k.c.n.

Obok majatku wspolnego kazdy z matzonkoéw ma jeszcze dwie odrgbne
masy majatkowe: Sondergut, w sktad ktorego wchodza przedmioty, ktorych
nie mozna zby¢ w drodze czynnosci prawnej (§ 1417 k.c.n.), oraz Vorbe-
haltgut, w sktad ktérego moga wchodzi¢ przedmioty wyraznie przewidzia-
ne w umowie majatkowej, nabyte w drodze dziedziczenia lub czynnosci
prawnych nieodptatnych oraz surogacji (§ 1418 k.c.n.).

W umowie matzonkowie moga ustanowi¢ tzw. kontynuowana wspol-
no$¢ majatkowa (Fortgesetzte Giitergemeinschaft — § 1483-1518 k.c.n.).
W ten sposob po $mierci jednego z matzonkow wspolnosé majatkowa istnieje
dalej pomigdzy pozostajacym przy zyciu matzonkiem i wspdlnymi zstep-
nymi.

B. Spezielle Ehevertrag

W ten sposob okresla si¢ umowg wowczas, gdy zawiera ona jedynie
modyfikacje pewnych postanowien okreslonego rodzaju ustroju ustawowe-
go badZz umownego. Moga one dotyczy¢:

a) wylaczenia lub ograniczenia przepisoOw ograniczajacych samodziel-
ne rozporzadzanie calym majatkiem (§ 1365 k.c.n.); nie jest jednak dopusz-
czalne rozszerzenie ograniczenia wynikajacego z tego przepisu,

b) ustawowego unormowania instytucji wyréwnania przyrostu, a w tym?>¢:

#U.Diederichsen, op. cit, s. 1402.
3 FrJ.Finke, op. cit., s. 43.
¥ G.Langenfeld, op. cit., s. 119 i nast.
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— calkowitego wylaczenia tej instytucji lub jedynie ograniczenia jej
zastosowania badz to przedmiotowo tylko do niektorych sktadnikow ma-
jatkowych (np. nieruchomosci), badz tez czasowo poprzez wprowadze-
nie terminu lub warunku,

— zmiany sposobu obliczania przyrostu poprzez zmiang sposobu obli-
czania wysokosci majatku poczatkowego lub koncowego,

— odroczenia realizacji roszczenia o wyrdwnanie lub zabezpieczenie
jego przyszlej realizacji.

3. Skuteczno$é wzgledem os6b trzecich

W razie wylaczenia lub zmiany ustroju ustawowego matzonkowie moga
powotywacé si¢ wzgledem os6b trzecich przeciw czynnosci prawnej doko-
nanej mi¢dzy jednym z nich a osoba trzecia tylko wowczas, gdy umowa
majatkowa byla wpisana do rejestru whasciwego sadu lub byta osobie trze-
ciej znana przy dokonaniu tej czynnosci (§ 1412 k.c.n.).

W RFN obowiazuje system rejestru sadowego (§ 1558-1563 k.c.n.).
Wpisoéw dokonuje sig tylko na wniosek matzonkow, ztozenie go nie jest
jednak obowiazkowe. Wpis ma jedynie charakter deklaratoryjny. Rejestr
jest jawny, to znaczy kazdy ma prawo wgladu do niego i moze zadaé
poswiadczonego odpisu. Sad ogtasza kazdy wpis do rejestru w przeznaczo-
nej do tego gazecie.

Domniemywa sig, ze w matzenstwie obowiazuje ustroj ustawowy lub
ustréj umowny wpisany do rejestru. Domniemanie to obejmuje jednak tylko
wpisy wazne lub milczenie rejestru (tzw. negative Publizitdr'’). Osoba trzecia
nie jest chroniona w razie wpisu do rejestru umowy niewaznej, gdyz wpis
do rejestru nie pociaga za soba domniemania prawdziwoS$ci (odmiennie niz
w razie wpisu prawa do ksiggi wieczystej). Zgodnie z niemieckim orzecz-
nictwem?®, wpisowi podlegaja jedynie okolicznosci, ktore wptywaja bezpo-
$rednio na stosunki mi¢dzy matzonkami a osoba trzecia, natomiast nie mozna
wpisac okolicznoséci majacych tylko charakter wewngetrzny (np. wytaczenie
przyrostu lub zaopatrzenia).

Warto wspomnie¢ o mozliwos$ci wpisu do rejestru umoéw obeego ustroju
majatkowego. Wpis taki jest jedna z przestanek przewidzianych w § 16 ust.

Kanzleiter, op. cit., s. 572.
¥ BGHZ 66, 203 =NJW 1976,1258.
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1 p.w.k.c.n. (zapewniajacego ochrong osobom trzecim), niezbednych do
odpowiedniego stosowania § 1412 k.c.n. W razie wpisu obcego ustroju
ustawowego, traktuje si¢ go na réwni z ustrojem umownym?®.,

W praktyce instytucja rejestru matzenskich umoéw majatkowych jest
niewykorzystywana i krytykowana*’. Postuluje si¢ albo jej zniesienie, albo
tez znaczne wzmocnienie poprzez wprowadzenie obowiazkowego dokony-
wania wpisow oraz nadania wpisom charakteru konstytutywnego.

¥ D.Henrich, Internationales Familienrecht, Frankfurt am Main 1989, s. 88;
G.Schotten, Das Internationale Privatrecht in der notariellen Praxis, Miinchen 1995,
s. 149.

“G.Langenfeld, op. cit, s. 205.
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