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Charakter prawny zarzutow przystugujacych
dluznikom wekslowym

I. Wprowadzenie

Zobowiazanie wekslowe ma charakter abstrakcyjny, co oznacza, Ze jest
ono oderwane od swej podstawy prawnej (causa). Weksel zawiera bezwa-
runkowe polecenie lub przyrzeczenie zaptaty oznaczonej sumy pienig¢znej
(art. 1, 101 pr. weksl.). Podstawa prawna nie moze by¢ w wekslu wyrazona.
Przepis art. 17 zostat ujety w sposob negatywny (wzorem byly postano-
wienia konwencji genewskiej z 1930r.). Zaleta takiego unormowania polega
na tym, ze w ten sposob unika si¢ wielu trudnosci, jakie wylaniaja si¢ przy
sformutowaniu pozytywnym. Pozytywne wyliczenie w ustawie wszystkich
zarzutdow przystugujacych dluznikowi jest praktycznie niewykonalne. W
zwiazku z tym wiele kwestii musi by¢ pozostawione rozstrzygnigciu orzecz-
nictwu i doktrynie'.

Przepis art. 17 reguluje kwesti¢ zarzutow, jakimi moze zaslania¢ si¢
dhuznik wekslowy wobec posiadacza weksla i wprowadza zasade ograni-
czenia zarzutow przystugujacych dtuznikowi wekslowemu. Przepis ten nie
daje wyraznej odpowiedzi na pytanie, jakie zarzuty przystuguja dluznikom
wekslowym. Dokonujac wyktadni art. 17 pr. weksl., trzeba uwzglednic jego
powiazania z innymi przepisami prawa wekslowego. W literaturze podkre-
$la sig, ze odpowiedzialno$¢ dhuznikéw wekslowych nie zostata jednolicie

' Tak A. S zp unar, Komentarz do prawa wekslowego i czekowego, Warszawa 1996,
s. 102.

106



Charakter prawny zarzutow przystugujacych diuznikom wekslowym

uksztaltowana, jest ona stopniowana. W mysl art. 47 pr. weksl., wobec
posiadacza odpowiada solidarnie kazdy, kto weksel wystawil, przyjat,
indosowatl lub za niego porgczyt. Przepis art. 17 wyklucza mozliwosé
podnoszenia przez dluznika wobec posiadacza zarzutéw opartych na oso-
bistych stosunkach dluznika wekslowego z wystawca lub z poprzednimi
posiadaczami.

Trzeba zaznaczy¢, ze wykluczenie zarzutow opartych na osobistych
stosunkach dtuznika wekslowego z wystawca lub z poprzednimi posiada-
czami nie ma jednak zastosowania do nabywcy, ktory przy nabyciu weksla
dziatal $wiadomie na szkodg dhuznika. W toku rozwoju historycznego
wyksztalcila si¢ zasada ograniczenia zarzutow przystugujacych dluznikom
wekslowym wobec posiadacza weksla. Stanowisko wspotczesnych prawo-
dawstw w tej materii nie wykazuje istotnych roznic. Gléwnym celem tego
ograniczenia jest ulatwienie obiegowosci weksla. Ten, kto nabywa weksel,
moze liczy¢ na to, ze zakres odpowiedzialnosci dtuznikow wekslowych jest
zasadniczo okreslony przez tre$¢ dokumentu. Zarzuty przystugujace dtuz-
nikom wekslowym sa ograniczone (lub nawet wylaczone), jezeli prawa z
weksla zostaty przeniesione przez indos. Lagodniejsza jest odpowiedzial-
nos¢ dhuznikéw wekslowych, jezeli weksel nadal znajduje si¢ w rekach
remitenta jako pierwszego wierzyciela.

Abstrakcyjny charakter zobowiazania wekslowego thumaczy zasade
ograniczenia zarzutow, a w szczegolnosci wykluczenia zarzutow opartych
na osobistych stosunkach dtuznika wekslowego z wystawca lub z poprzed-
nimi posiadaczami. Wierzytelno§¢ wekslowa jest niezalezna od pozawek-
slowych stosunkéw taczacych diuznika wekslowego z poprzednikami po-
siadacza 1 oderwana od swej podstawy prawnej (causa), ktdra nie jest
wyrazona w wekslu.

Gloéwnym celem uregulowan zawartych w art. 17 pr. weksl. jest utatwie-
nie obiegu weksla jako papieru warto§ciowego i ochrona rzetelnego nabyw-
cy weksla. Od zasady ogolnej, wyrazonej w art. 17, pewne odchylenia
wprowadza przepis art. 18 (indos pelnomocniczy) i art. 19 (indos zastaw-
niczy) oraz art. 49 (dochodzenie roszczenia zwrotnego).

W przypadku indosu petnomocniczego dluznicy wekslowi moga zasta-
niaé si¢ zarzutami przystugujacymi im wobec indosanta. Nie moga nato-
miast podnies¢ zarzutdéw, jakie im przystuguja wobec indosatariusza.

Przy indosie zastawniczym dtuznicy wekslowi nie moga zastania¢ si¢
wobec posiadacza zastawnika zarzutami opartymi na swych stosunkach z
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indosantem. Wyjatek zachodzi, gdy posiadacz weksla, ktory weksel wziat
w zastaw, dziatat na szkode dhuznika.

Ten, kto weksel wykupit, odzyskuje potozenie prawne, w jakim si¢
znajdowat jako poprzedni posiadacz weksla przed jego zainkasowaniem;
odzyskuje zatem dawne roszczenia i dlatego nie mozna wobec niego za-
stania¢ si¢ zarzutami osobistymi dotyczacymi jego nastgpcow?.

Nalezy podkresli¢, ze przepis art. 17 dotyczy tylko weksli zupelych
w chwili nabycia. Przy wekslach in blanco zarzut, ze poprzedni posiadacz
wypetnil weksel niezgodnie z zawartym porozumieniem, ocenia si¢ wedtug
art. 10, anie wedhug art. 17. Inne natomiast zarzuty podlegaja ocenie wedtug
przepisu art. 17. Ochrona nabywcy weksla nie wypetnionego jest znacznie
stabsza niz ta, jaka zapewnia art. 17°.

Odjecie zarzutow, jakie dhuznik miat przeciwko wierzycielowi, miesz-
czace sig¢ w art. 17, jest wyjatkiem od ogodlnej zasady, usprawiedliwionym
wzgledami na potrzeby obiegu, a wigc stosujacym si¢ tylko tam, gdzie
istotnie obieg wekslowy mial miejsce. Nie moze zatem powodd powotywaé
si¢ na ten przepis w wypadku, gdy — jak ustalono — przedmiotem obiegu
byly blankiety wekslowe, skoro jako nabywca wiedzial, Ze nie nabywa
gotowych weksli. Chociaz wigc powdd nabyt blankiety wekslowe w drodze
indosu, ktére po wypehieniu zgodnie z umowa nabraty charakteru weksli
wiasnych i powod na ich podstawie mogt dochodzi¢ przeciwko pozwanemu
roszczen uzasadnionych pozwem wekslowym, to jednak ten ostatni upraw-
niony byt wedlug tego, co wyzej przytoczono, przeciwstawia¢ powodowi
wszystkie zarzuty, jakie stuzyly przeciw pierwszemu posiadaczowi we-
ksla*.

Przepis art. 17 ma takze zastosowanie do weksli wiasnych.

2 Orzeczenie SA w Warszawie z dnia 29.05.1929 r. AC 2. 34/29, PPH 1929, poz. 493.

3 Przepis art. 17 odnosi si¢ tylko do weksli wypetionych, noszacych wszelkie istotne
znamiona weksla, nie ma zastosowania do weksli in blanco (orzeczenie SN zdnia 11.10.1935 r.
C III 308/34, RPES 1936, nr 3, s. 359). Nabywca nie wypetnionego weksla nie moze sig
skutecznie powotywac na art. 17 (orzeczenie SN z dnia 8.5.1934 r. II C 3089/33, Gl.Adw.
1935, s. 186; PPA 1934, poz. 225). Przepis art. 17 zabezpiecza obrot wekslowy, a nie obrot
blankietéw wekslowych. Nabywca nie wypelnionego blankietu wekslowego, ktory sam
weksel wypehit, nie moze powotywac si¢ na dobra wiarg przy nabyciu blankietu wekslo-
wego, ani tez na gwarancje z art. 17 (orzeczenie SN z dnia 5.2.1935 r. C 11 2416/34, N.Pal.
1935, s. 404; RPES 1935, s. 915; PPH 1935, poz. 1432).

4 Orzeczenie SN z dnia 10.4.1935 r. C 11 2735/34, PS 1936, poz. 230.
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II. Klasyfikacja zarzutow przystugujacych dluznikom wekslowym

W literaturze przedmiotu pojecie zarzutow jest ujmowane szeroko.
Zarzutami moga by¢ wszelkie twierdzenia pozwanego dtuznika zmierza-
jace do jego obrony w procesie wekslowym. Wyczerpujace wyliczenie
wszystkich zarzutoéw, ktore mozna by przeciwstawi¢ posiadaczowi weksla,
jest niemozliwe. W zwiazku z tym wiele waznych kwestii pozostaje do
rozstrzygnigcia orzecznictwu i doktrynie.

W doktrynie istnieje kilka roznych klasyfikacji zarzutow wekslowych.
Rozroznia si¢ zarzuty wynikajace z treSci dokumentu i zarzuty, ktore dotycza
waznosci zobowiazania wekslowego® oraz zarzuty dopuszczalne i niedo-
puszczalneb. Niedopuszczalne sa zarzuty oparte na osobistych stosunkach
dhuznika z wystawca lub poprzednimi posiadaczami, czyli zarzuty, ktore
nie wynikaja ani z tre$ci weksla, ani nie sa oparte na prawie wekslowym.
Natomiast dopuszczalne sg zarzuty oparte na prawie wekslowym, np. zarzut
przedawnienia, zarzuty wyptywajace z tresci weksla, zastrzezenie ,,bez
obliga”, zarzuty bezposrednie przeciw posiadaczowi weksla, jak potracenie
wierzytelnoSci, jaka ma dtuznik do posiadacza weksla. Innym rodzajem
klasyfikacji zarzutéw przystugujacych dtuznikowi wekslowemu jest po-
dzial przyjety przez 1. Heropolitanska na zarzuty formalne (procesowe)
oraz zarzuty materialnoprawne (wynikajace z prawa wekslowego). Zarzuty
materialnoprawne zostaty podzielone na zarzuty obiektywne i subiektyw-
ne’. W pisSmiennictwie przyjat si¢ podziat zarzutow dokonany wedtug kry-
terium skutkéw prawnych, wywotanych przez podniesione zarzuty.

Pierwsza grupe stanowia zarzuty obiektywne (in rem), ktoére dtuznik
moze przeciwstawi¢ kazdemu wierzycielowi. Druga grupg stanowia zarzu-
ty subiektywne (in personam) oparte na stosunkach osobistych zachodza-
cych migdzy dluznikiem a wierzycielem. Zarzuty subiektywne mozna prze-
ciwstawia¢ tylko temu wierzycielowi, ktory w konkretnym wypadku dochodzi
swych praw z weksla®.

5 Zob. A.Szpunar, Zarzuty przystugujace dtuznikom wekslowym, PPH 1993, nr 3.

¢ A.Dolinski, Polskie prawo wekslowe. Komentarz, Lwow 1925, s. 187.

7Zob.L.Heropolitanska, Weksel w obrocie gospodarczym, Warszawa 1996, s.
168.

8 Podziat na zarzuty obiektywne i subiektywne zostat przyjety przez S. Wroblewskiego
1. Rosenbliitha (zob. S. Wr 6 bl e w s k i, Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz, Krakow
1936, s. 111; . Rosenbliith, Prawo wekslowe. Komentarz, Wroctaw 1992, s. 118).
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Zaréwno zarzuty obiektywne, jak i subiektywne moga opierac si¢ na
prawie wekslowym oraz prawie cywilnym. Zarzuty moga bezposrednio
wplywac na zobowiazanie z weksla w stosunku migdzy dtuznikiem a
oznaczonym wierzycielem albo tez wptywac na nie jedynie posrednio, co
zachodzi wowczas, gdy zarzut nie odnosi si¢ wprost do zobowiazania z
weksla, lecz sigga do materialnej przyczyny zobowiazania wekslowego®.

I11. Zarzuty obiektywne

Zarzuty obiektywne (rzeczowe, bezwzgledne, in rem) nie opieraja si¢
na bezposrednich stosunkach osobistych dluznikéw z poprzednimi posia-
daczami weksla. Dluznik moze je przeciwstawi¢ kazdemu posiadaczowi
weksla, takze bedacemu w dobrej wierze. Wynikaja one z tresci weksla i
powoduja niewazno$¢ zobowigzania wekslowego niezaleznie od stosun-
kéw osobistych dtuznika z wystawca Iub poprzednimi posiadaczami we-
ksla, np. zarzut braku zdolnosci wekslowej. Zarzuty obiektywne mozna
podzieli¢ na dwie podgrupy. Do pierwszej naleza zarzuty, ktore wynikaja
z przepisow prawa wekslowego, jak np. zarzut braku wymaganej przez
prawo formy lub tre$ci weksla, czy tez zarzut przedawnienia wierzytelnosci
wekslowej, zarzut uwidocznionej na wekslu cz¢Sciowej zaptaty. Do drugiej
podgrupy naleza zarzuty, ktore dotycza waznosci zobowigzania wekslowe-
g0, tj. zarzut braku zdolnosci do zaciagania zobowiazan wekslowych, zarzut
sfalszowania podpisu, zarzut, ze podpisujacy za dtuznika nie miat nalezy-
tego umocowania jako petnomocnik lub organ osoby prawne;j’.

Wisrod zarzutéw obiektywnych odrdzni¢ nalezy takie, ktore stuza kaz-
demu dhuznikowi wekslowemu, np. zarzut braku wymaganej przez weksel
formy oraz takie, ktére stuza tylko okreslonemu dtuznikowi, np. zarzut
braku zdolnosci do czynno$ci wekslowych.

Zarzuty obiektywne mozna podzieli¢ na zarzuty, ktore sa skuteczne
wobec kazdego posiadacza weksla i ktdre sa skuteczne tylko wobec okre-
Slonego posiadacza np. zarzut, ze indos na rzecz danego wierzyciela jest
sfalszowany.

Do zarzutéw obiektywnych zalicza si¢ zarzut braku zdolnosci wekslo-
wej 1 zdolnosci do czynnosci wekslowych oraz braku nalezytego zastep-

8aZob. S. Wroblewski, Prawo wekslowe..., s. 112.
A.Szpunar, O indosie wekslowym, Rejent 1991, nr 10.
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stwa, zarzut braku zamiaru zaciagni¢cia zobowigzania wekslowego, zarzu-
ty z powodu brakoéw formalnych weksla, zarzut zmiany tekstu weksla, zarzut
ztozenia sumy wekslowej do depozytu sadowego, zarzut odmowy pokwi-
towania zaplaty czg¢$ciowej lub zwrotu pokwitowanego weksla, zarzut
czeSciowej zaptaty sumy wekslowej oraz zarzut odmowy przyjecia zaptaty
czg$ciowej w terminie platnosci.

1. Zarzut braku zdolnos$ci wekslowej i zdolnosci do czynnosci we-
kslowych oraz braku nalezytego zastepstwa

Na ten zarzut moze powota¢ si¢ tylko ten dhuznik, ktéry nie posiada
zdolnosci prawnej i zdolnos$ci do czynno$ci prawnych. Nie moga natomiast
powotywac sig jego poprzednicy lub nastepcy prawni. Zarzut braku zdol-
nosci wekslowej 1 zdolnosci do czynno$ci wekslowych oraz braku nalezy-
tego zastepstwa mozna przeciwstawi¢ kazdemu posiadaczowi weksla, bez
wzgledu na to, czy o braku wiedzial, czy tez nie.

Z istoty prawnej zarzutu braku biernej zdolnosci wekslowej wynika, ze
zarzut ten, posiadajacy charakter zarzutu obiektywnego, skierowany moze
by¢ stosownie do przepisu art. 17 skutecznie przeciwko kazdemu wierzy-
cielowi, chociaz dla wykazania tego zarzutu, jako opartego na prawie
wekslowym 1 powszechnym, badane by¢ musza zatozenia i warunki odpo-
wiedzialnosci wekslowej strony pozwanej'. Zdolno$¢ do czynnosci we-
kslowych nalezy ocenia¢ wedhug chwili wreczenia weksla przez wystawce,
akceptanta, remitenta lub indosanta sktadajacego podpis na wekslu. Naj-
czgsciej data wreczenia weksla pokrywa sig z data wystawienia weksla
(podpisania). Zarzut braku zdolnoéci do zaciagania zobowiazan wekslo-
wych wynika z przepisow prawa cywilnego badz handlowego. Prawo
wekslowe nie zawiera w tym przedmiocie zadnych postanowien.

Wedlug przepisu art. 14 § 1 k.c., czynno$¢ dokonana przez osobg nie-
zdolna do czynnosci prawnych jest niewazna. Jezeli osoba ograniczona w
zdolnosci do czynnosci prawnych dokonata sama jednostronnej czynnosci
prawnej, do ktorej ustawa wymaga zgody przedstawiciela ustawowego,
czynnos¢ jest niewazna (art. 19 k.c.). Odnosnie do zarzutu braku zdolnosci
wekslowej osoby prawnej podstawowe znaczenie ma w tym zakresie prze-
pis art. 38 k.c., wedtug ktérego osoba prawna dziata przez swe organy w
sposob przewidziany w ustawie i statucie.

' Orzeczenie SN z dnia 17.03.1931 r. III 1 Rw. 1812/30, OSP 1931, poz. 506.
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Przepisy prawa handlowego pozwalaja na okreSlenie zdolnosci do
zaciagania zobowiazan wekslowych. Spotka jawna nie ma osobowosci
prawnej, ale moze waznie zaciaga¢ zobowiazania wekslowe (art. 81 k.h.).
W mysél art. 83 § 1 k.h., kazdy wspolnik ma prawo reprezentowac spotke
jawna. W umowie moze by¢ on wylaczony od prawa reprezentowania albo
uprawniony do reprezentowania tylko facznie z innym wspdlnikiem lub
prokurentem (art. 83 § 2 k.h.).

W mysl art. 198 k.h., spolke z o.0. reprezentuje zarzad. Jezeli zarzad
spolki jest wieloosobowy, sposob reprezentowania normuje umowa spotki.
Jezeli umowa nie zawiera zadnych w tym wzgledzie postanowien, do
sktadania o$wiadczen i podpisywania w imieniu spotki wymagane jest
wspotdziatanie dwoch cztonkow zarzadu albo jednego tacznie z prokuren-
tem (art. 199 k.h.).

W mysl art. 369 k.h., spotke akcyjna reprezentuje zarzad. Jezeli zarzad
jest wieloosobowy, sposob reprezentowania okresla statut. Jezeli statut nie
zawiera w tym wzgledzie postanowien, do sktadania o§wiadczen i podpi-
sywania w imieniu spotki wymagane jest wspotdziatanie dwdch cztonkow
zarzadu albo tez jednego tacznie z prokurentem (art. 370 k.h.)".

Na zarzut braku nalezytego zast¢pstwa osoby lub podmiotu, w ktérych
imieniu weksel podpisano moze powotaé si¢ tylko ten dhuznik, ktorego
zarzut dotyczy. Zarzut braku nalezytego zastgpstwa mozna przeciwstawic
kazdemu posiadaczowi weksla. Wedlug przepisu art. 8 pr. weksl., jezeli
kto$ podpisat weksel w imieniu innej osoby, cho¢ nie byt do tego upowaz-
niony, odpowiada sam wekslowo. Oznacza to, ze dotyczy osoby, ktora
przekroczyta zakres umocowania. Przyktadem moze by¢ odpowiedzialnosé
cztonka zarzadu spoiki z o. o., ktory podpisatl sam weksel, cho¢ byt upo-
wazniony do podpisywania facznie z innymi cztonkami. Podobnie nalezy
oceni¢ zarzut, ze podpisujacy za dtuznika nie miat nalezytego umocowania.
Jezeli nastgpuje podpisanie weksla przez pelnomocnika, konieczny jest
dodatek wskazujacy na istnienie pelnomocnictwa. Jezeli dodatek ten nie
zostal zamieszczony, mocodawca nie ponosi odpowiedzialnosci wekslo-

wej'2,

I Sprawe udzielania prokury normuja przepisy art. 60 i nast. k.h. Prokura moze byé
udzielona kilku osobom oddzielnie lub acznie (art. 62 k.h.).
12 Zob. A. S zpunar, Zarzuty przystugujqce diuznikom wekslowym, PPH 1993, nr 3.
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2. Zarzut dotyczacy nieistnienia zamiaru zobowiazania wekslowe-
0

8 Zarzut ten wystepuje wowczas, gdy osoba sktadajaca podpis nie miata
zamiaru zaciagnigcia zobowiazania wekslowego, np. ztozyta podpis na kartce
papieru w celu pokwitowania sumy pienigznej, a inna osoba dopisata do
tego podpisu tekst weksla i puscita go w obieg lub tez wtedy, gdy kto$
podpisat blankiet wekslowy pod wplywem fizycznej przemocy innej osoby.
Zamiar zaciagnigcia zobowigzania wekslowego polega na tym, ze podpi-
sujacy ma wolg i cel zobowiazania si¢ z weksla. Jezeli kto$ ztozy podpis
na kartce papieru w jakim$ innym celu, nie mozna mowic¢ o zobowigzaniu
wekslowym. Aby uniknac tego zarzutu, weksel najlepiej wystawi¢ na urze-
dowym blankiecie wekslowym.

Zarzut braku zamiaru zaciagnigcia zobowiazania wekslowego jest
zarzutem skutecznym wobec kazdego posiadacza weksla. Na zarzut ten
moze powotywac sig tylko ten dhuznik, ktory ztozyt podpis nie w celu
zaciagnigcia zobowiazania wekslowego.

3. Zarzut istnienia brakow formalnych

Do zarzutdéw istnienia brakow formalnych naleza: zarzut braku formy
weksla, zarzut nieautentycznos$ci podpisu, zarzut, ze weksel zostat podpi-
sany przez osobg niepismienna lub nie mogaca pisa¢ bez zachowania
wiasciwej formy oraz zarzut braku lub spdznienia protestu wekslowego.

a) Zarzut braku formy weksla stuzy kazdemu dluznikowi wekslowe-
mu. Zarzut niewaznosci zobowiazania wekslowego dla braku formy pod-
niesiony by¢ moze skutecznie przeciw kazdemu posiadaczowi weksla'>,
Formeg weksla trasowanego okresla art. 1, a forme weksla wlasnego art.
101. Zarzut braku formy weksla mozna podnies¢, jezeli weksel nie zawiera
jednego z istotnych jego sktadnikow. Z tresci samego weksla wynika, ze
jest on niewazny. Dokument, ktoremu brak jednej z cech okreslonych w art.
1 lub art. 101, nie bedzie uwazany za weksle (art. 2 i art. 102).

b) Zarzut sfalszowania (nieautentycznosci) podpisu oraz zarzut, ze
weksel zostal podpisany przez osobe niepi§mienng lub nie mogaca pisaé,
bez zachowania wlasciwej formy, mozna podnosi¢ wobec kazdego posia-
dacza weksla. Aby podpis rodzit odpowiedzialnos¢ wekslowa, musi by¢

13 Orzeczenie SN z dnia 12.06.1934 r. C 11 590/34, N.Pal. 1935, s. 36; Zb.Orz. SN 1934,
poz. 818; PS 1935, poz. 5.
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wlasnorgczny 1 rzeczywiscie pochodzi¢ od osoby podpisanej na wekslu,
majacej zdolnos¢ do czynnosci wekslowych.

Sposdb zaciagnigcia zobowiazania wekslowego przez osoby nie pisza-
ce lub nie mogace pisac reguluje art. 75. Przepis ten wymaga uwierzytel-
nienia na wekslu lub przedhuzku podpisu takiej osoby przez notariusza, z
zaznaczeniem, ze osoba ta podpisala si¢ na zyczenie nie piszacego lub nie
mogacego pisac. Przy podpisaniu weksla przez osobg niewidoma zachowa-
na powinna by¢ pod rygorem niewaznosci zobowiazania wekslowego for-
ma aktu notarialnego'.

¢) Zarzut braku lub spéZnienia protestu wekslowego w sytuacji, gdy
protest byt konieczny dla zachowania roszczen przeciwko okreslonemu
dhuznikowi, jest skuteczny wobec kazdego posiadacza. Zarzut ten moze
stuzy¢ wszystkim dtuznikom wekslowym, z wyjatkiem akceptanta weksla
trasowanego 1 wystawcy weksla wlasnego.

Protest nie jest potrzebny do wykonywania praw wekslowych przeciw-
ko gtéwnym dluznikom wekslowym, tj. wystawcy weksla whasnego i ak-
ceptantowi weksla trasowanego oraz tym, ktorzy za nich porgczyli. Protest
wobec innych dluznikéw regresowych jest warunkiem zwrotnego poszuki-
wania. Protest dla swej wazno$ci musi by¢ zgltoszony we wlasciwym ter-
minie, pézniej dokonany jest bezskuteczny. Brak protestu powoduje nie-
mozno$¢ dochodzenia roszczen z weksla od osob zwrotnie zobowigzanych.

4. Zarzut zmiany tekstu weksla

Jest on skuteczny wobec kazdego, nawet rzetelnego nabywcy weksla.
Zarzut ten stuzy tylko osobom, ktdre weksel podpisaly przed zmiana jego
tresci.

Zarzut zmiany tekstu weksla stuzy kazdemu wierzycielowi, bez wzgle-
du na jego dobrg lub zta wolg'. Jezeli na skutek zmiany tekstu weksel jest
niewazny, odpowiedzialno$¢ osoby na nim podpisanej nie istnieje. Jezeli
mimo dokonanych zmian weksel jest wazny, to w razie zmiany tekstu weksla
osoby, ktore weksel podpisaly po dokonaniu zmiany, odpowiadaja wedtug

' Orzeczenie SN z dnia 12.06.1934 1. CI1 590/34, N.Pal. 1935, s. 36; Zb.Orz. SN 1934,
poz. 818; PS 1935, poz. 5.

' Orzeczenie SN z dnia 30.3.1933 r. C IT Rw. 358/33, RPES 1934; Zb.Orz. SN 1933,
poz. 184.
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brzmienia tekstu zmienionego; osoby, ktore weksel podpisaty przed zmia-
na, odpowiadaja wedtug brzmienia tekstu pierwotnego (art. 69).

5. Zarzut zlozenia sumy wekslowej do depozytu sadowego

Zarzut zlozenia sumy wekslowej do depozytu sadowego z powodu
nieprzedstawienia weksla do zaptaty w terminie ptatnosci jest skuteczny
wobec kazdego posiadacza weksla. Uprawnienie ztoZenia do depozytu sumy
wekslowej wynika z art. 42, ktory stwierdza, ze w wypadku nieprzedsta-
wienia weksla do zaplaty w oznaczonym terminie kazdy dtuznik moze
ztozy¢ sume wekslowa do depozytu sadu miejsca ptatnosci weksla na koszt
1 niebezpieczenstwo posiadacza. Ztozenie sumy wekslowej do depozytu
sadowego zwalnia dluznika z zobowiazania.

6. Zarzut odmowy pokwitowania zaplaty sumy wekslowej lub zwrotu
pokwitowanego weksla

Zarzut odmowy pokwitowania zaptaty sumy wekslowej lub zwrotu
pokwitowanego weksla polega na odmowie pokwitowania zaptaty czgscio-
wej lub wydaniu pokwitowania weksla przy catkowitej zaptacie dokonanej
przez trasata lub przez dtuznika, przeciw ktéoremu wykonuje si¢ zwrotne
poszukiwanie. Zarzut ten mozna przeciwstawi¢ kazdemu posiadaczowi
weksla.

Zarzut zmierzajacy do zwrotu (pokwitowanego) weksla jest zarzutem
obiektywnym, ktérym dluznik moze si¢ zastania¢ przeciwko kazdemu
formalnie legitymowanemu posiadaczowi weksla'®.

7. Zarzut czeSciowej zaplaty sumy wekslowej

Zarzut czgSciowe] zaplaty sumy wekslowej mozna przeciwstawié¢ kaz-
demu dtuznikowi tylko wowczas, jezeli jest o niej wzmianka na wekslu i
jezeli zaptaty dokonat dhuznik gléwny (akceptant lub wystawca weksla
wiasnego). W razie czgsciowej zaptaty akceptant moze zada¢ wzmianki o
niej na wekslu, zazwyczaj na odpisie weksla, lub osobnego pokwitowania.

8. Zarzut odmowy przyjecia zaplaty czeSciowej w terminie platnosSci
Zarzut, ze posiadacz weksla odmowit przyjecia zaplaty czesciowej w
terminie ptatnosci weksla, moze posiadaczowi weksla, przeciwstawic¢ kaz-

16 Orzeczenie SA w Poznaniu z dnia 25.3.1935 r. CZ X 313/35, Cz.A. 1935, poz. 31.
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dy. Chociaz niedopuszczalne jest oznaczenie terminu platnosci sumy we-
kslowej w ratach, to posiadacz weksla nie moze odméwié przyjecia czg-
Sciowej zaptaty weksla od akceptanta lub wystawcy weksla wiasnego.
Posiadacz weksla, ktory odmawia przyjecia zaplaty czgsciowej, traci pra-
wo zwrotnego poszukiwania co do tej czesci sumy wekslowe;j (art. 39 ust.
2). Posiadacz nie ma jednak obowiazku przyjecia czg$ciowej zaptaty w
toku zwrotnego poszukiwania.

IV. Zarzut przedawnienia

W doktrynie nie ma jasnosci co do tego, jak traktowac zarzut przedaw-
nienia, ktory traktowany jest raz jako zarzut obiektywny, innym razem jako
zarzut subiektywny. Chociaz nalezy go zaliczy¢ do kategorii zarzutow obiek-
tywnych, poniewaz z samego weksla wynika uptyw przedawnienia, to jednak
ma cechy podobne do zarzutéw osobistych. Dlugos$¢ okresow przedawnie-
nia jest rozna dla roznych kategorii wierzycieli wekslowych, a przerwanie
przedawnienia ma skutek jedynie wobec tego dhuznika wekslowego, kto-
rego dotyczy dana przyczyna przerwy'’.

W literaturze przedmiotu obecny jest poglad, ze zarzut przedawnienia
jest zarzutem natury obiektywnej'™.

Zarzut przedawnienia jest skuteczny tylko wobec tego wierzyciela,
ktorego wierzytelno$¢ ulegta przedawnieniu. Przedawnienie w stosunku do
jednego z dtuznikéw nie musi oznacza¢ przedawnienia wobec innego z
podpisanych na wekslu. Przedawnienie nie obejmuje catoksztaltu zobowia-
zan wekslowych, lecz jedynie roszczenia przystugujace wierzycielowi
przeciw konkretnemu dtuznikowi wekslowemu.

Mimo wielu sprzecznych orzeczen Sad Najwyzszy uznat, ze przedaw-
nienie wierzytelnosci cywilnej nie ma wplywu na wazno$¢ zobowiazania
wekslowego.

17Zob. W. L atata, Prawo wekslowe, [w:] Prawo papieréw wartosciowych, red. S. Wto-
dyka, Krakow 1992, s. 159; . Rosenbliith, Prawo wekslowe..., s. 121.

2 Zob. .Heropolitanska, Weksel w obrocie gospodarczym, Warszawa 1996, s.
168; S.Janczewski, Prawo handlowe, wekslowe i czekowe, Warszawa 1994, s. 432,
S.Wroblewski, Prawo wekslowe i czekowe...,s. 111, K. Piasecki, Prawo wekslowe
i czekowe z komentarzem, Warszawa 1993, s. 31 oraz poglad, ze zarzut przedawnienia ma
charakter subiektywny (zob. A. S zp unar, Zarzuty przystugujqce diuznikom wekslowym,
PPH 1993, nr 3, W.Opalski, T. K omo s a, Prawo handlowe, prawo wekslowe, prawo
czekowe. Komentarz, Warszawa 1996, s. 54).
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V. Zarzuty subiektywne

Zarzuty subiektywne (in personam) sa to zarzuty, ktore opierajq si¢ na
stosunkach osobistych danego dtuznika wekslowego z okreslonym wierzy-
cielem, ktore tylko w stosunku do niego sa skuteczne, badz tez zarzuty
oparte na stosunkach osobistych z poprzednimi posiadaczami weksla'®.
Zarzuty te niemal zawsze opieraja si¢ na prawie cywilnym. Trudno wymie-
ni¢ wszystkie mozliwe sytuacje, w ktorych przepisy prawa cywilnego wpty-
waja na odpowiedzialno$¢ wekslowa dhuznika.

Do zarzutow subiektywnych naleza: zarzuty wynikajace ze stosunku
podstawowego, bedacego podstawa wystawienia i wreczenia weksla, za-
rzut utraty weksla, zarzut podpisu z grzecznosci, zarzut pozornosci zyra,
zarzut prolongaty weksla, zarzut wygasnigcia wierzytelnosci wekslowej, w
tym zarzut otrzymania zaplaty i niewydania weksla, zarzut potracenia oraz
zarzut zwolnienia z dtugu lub ugody®.

1. Zarzuty wynikajace ze stosunku podstawowego, bedacego pod-
stawa wystawienia i wreczenia weksla

Zarzuty wynikajace ze stosunku podstawowego, czyli zarzuty z czyn-
nosci prawnej, bedacej podstawa wystawienia i wreczenia weksla lub prze-
niesienia go na inna osobg, mozna podzieli¢ na zarzuty wynikajace z
wadliwego stosunku podstawowego oraz wynikajace z waznego stosunku
podstawowego.

Zarzuty wynikajace ze stosunku podstawowego dopuszczalne sa w
zasadzie jedynie wobec bezposredniego kontrahenta, a wobec jego nastep-
cow prawnych tylko wyjatkowo, poniewaz prawo wekslowe z uwagi na
abstrakcyjny charakter zobowiazania wekslowego chroni rzetelnego na-
bywce przed tego rodzaju zarzutami.

1.1. Zarzuty wynikajace z wadliwego stosunku podstawowego

Do zarzutéw wynikajacych z wadliwego stosunku podstawowego na-
lezy zaliczy¢ zarzut niewaznoSci czynnosci prawnej, na podstawie ktorej
wreczono weksel odbiorcy, zarzut, ze czynno$¢ prawna, na podstawie ktorej
wreczono weksel, jest niezaskarzalna oraz zarzut, ze czynno$¢ prawna

BW.Latata, op. cit., s. 159.
Y A.Szpunar, Zarzuty przystugujqce dtuznikom wekslowym, PPH 1993, nr 3.
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ulegla zaskarzeniu i zostala uznana za bezskuteczng wobec praw innej
osoby 1 zarzut, ze czynno$¢ prawna zostata dotknigta wadami o§wiadczenia
woli, np. wystapit btad co do tresci oswiadczenia, podstep, grozba.

a) Zarzut niewaznosci czynnosci prawnej, na podstawie ktorej wre-
czono weksel, moze by¢ podnoszony przez dtuznika wekslowego wobec
bezposredniego kontrahenta w wypadku wystapienia brakéw formalnych,
np. niezachowania formy wymaganej ad solemnitatem. Tak jest w wypad-
ku, gdy nastapita sprzedaz nieruchomosci bez zachowania formy aktu
notarialnego, a kupujacy wreczyt sprzedawcy weksel. W takiej sytuacji
kupujacemu, tj. wystawcy weksla, przystuguje wzgledem sprzedajacego, tj.
remitenta, zarzut niewaznos$ci czynnosci prawnej, ktora byla podstawa
wreczenia weksla.

Zarzut niewazno$ci czynnos$ci prawnej, ktora stata si¢ podstawa wysta-
wienia 1 wrgczenia weksla moze by¢ przez duznika wekslowego podno-
szony takze wtedy, gdy czynnos¢ stanowiaca podstawe wreczenia weksla
byta sprzeczna z ustawa badz z zasadami wspotzycia spotecznego lub miata
na celu obejscie ustawy (art. 58 k.c.) oraz gdy byta pozorna (art. 83 k.c.)
badz dokonana przez osobg, ktdra znajdowala si¢ w stanie wyltaczajacym
swiadome albo swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie woli (art. 82 k.c.),
a takze wtedy, gdy czynno$¢ stanowiaca podstawe wydania weksla byla z
powodu wyzysku uznana za niewazna (art. 388 k.c.).

Zarzut przeciwko zasadno$ci powodztwa o nalezno$¢ z weksla oparty
na twierdzeniu, Ze zobowiazanie jest niewazne z powodu choroby umysto-
wej pozwanego, ktora byt on dotknigty w chwili podpisania weksla, nie
wymaga wytoczenia oddzielnego powddztwa o uznanie niewaznosci zobo-
wigzania wekslowego, lecz moze by¢ postawiony w formie zwyktej obro-
ny*.

b) Zarzut, Ze czynno$¢ prawna, na podstawie ktorej wreczono we-
ksel, jest niezaskarzalna, moze by¢ podnoszony przez dtuznika wekslo-
wego wobec bezposredniego kontrahenta wowczas, gdy podstawe zobo-
wigzania stanowita wierzytelnos¢ wynikajaca z tzw. zobowiazan niezu-
pelnych, np. z gry lub zaktadu (art. 413 § 2 k.c.). Zobowiazania takie sa
niezaskarzalne. Dobrowolne spetnienie $wiadczenia przez dtuznika nie
podlega jednak zwrotowi jako $wiadczenie nienalezne, chyba Ze gra lub

% Orzeczenie SN z dnia 21.05.1937 r. C IT 1361/36, OSP 1937, nr 10-11, poz. 577.
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zaktad byly zakazane lub nierzetelne (art. 413 § 1 k.c.). Roszczen z gry
lub zaktadu mozna dochodzi¢ tylko wtedy, gdy gra lub zaktad byly prze-
prowadzone na podstawie zezwolenia wlasciwego organu panstwowego
(art. 413 § 2 k.c.)?.

¢) Zarzut, ze czynno$¢ prawna ulegla zaskarzeniu i zostala uznana
za bezskuteczna wobec praw innej osoby, moze by¢ podnoszony przez
dhuznika wekslowego wobec bezposredniego kontrahenta w przypadku
uznania czynnosci prawnej, bedacej podstawa wystawienia i wrgczenia
weksla, za bezskuteczng z uwagi na przepisy art. 59 k.c. oraz art. 527 i
nast. k.c.

d) Zarzut, ze czynno$¢ prawna zostala dotknigta wadami oswiad-
czenia woli, np. wystapil blad co do tresci o§wiadczenia, podstep, grozba,
moze by¢ podnoszony przez dtuznika wekslowego wobec bezposredniego
kontrahenta wowczas, gdy zaistniaty warunki z art. 84-87 k.c. i o ile dtuz-
nik wekslowy uchylit si¢ od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli ztozo-
nego pod ich wptywem przez zawiadomienie na pisSmie drugiej strony we
wlasciwym czasie (art. 88 k.c.). Wady oswiadczenia woli, takie jak btad,
podstep, grozba sprawiaja, ze czynno$¢ prawna jest wzruszalna.

1.2. Zarzuty wynikajace z waznego stosunku podstawowego

Do zarzutow wynikajacych z waznego stosunku podstawowego, tj. z
waznej czynno$ci prawnej stanowiacej podstawe wreczenia, nalezy zali-
czy¢: zarzut niewykonania umowy wzajemne;j, zarzut braku waluty, zarzut
wadliwosci $wiadczenia wzajemnego, zarzut wystawienia weksla kaucyj-
nego lub depozytowego oraz zarzut, Ze zobowiazanie begdace podstawa
wystawienia weksla wygasto.

a) Zarzut niewykonania umowy wzajemnej dluznik wekslowy moze
podniesé, jezeli druga strona umowy wzajemnej, stanowiacej podstawe
wreczenia weksla, nie spelni §wiadczenia wzajemnego, np. jezeli sprze-
dawca nie wyda towaru. Jezeli §wiadczenia wzajemne powinny by¢ spel-
nione jednoczesnie, kazda ze stron moze powstrzymac si¢ ze spelnieniem

2l Roszczenia z gier i zaktadow zarzadzanych lub zatwierdzonych przez wlasciwy organ
panstwowy, tj. te, ktore sa prowadzone zgodnie z przepisami ustawy o grach losowych i
zaktadach wzajemnych z dnia 29.07.1992 r. (Dz.U. z 1992 . Nr 68, poz. 341 ze zm.) moga
by¢ dochodzone na zasadach ogélnych; sa one wowczas traktowane jak zwykle zobowia-
zania w pelni skuteczne.
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$wiadczenia, dopdki druga strona nie zaoferuje Swiadczenia wzajemnego
(art. 488 § 2 k.c.).

b) Zarzut braku waluty moze by¢ podnoszony przez dtuznika wekslo-
wego wobec bezposredniego kontrahenta wowczas, gdy dtuznik w zamian
za oddany wierzycielowi weksel nie otrzymat od niego tego, co miat wedtug
umowy otrzymaé, np. przyrzeczonej pozyczki. Zarzut ten jest wyltaczony,
jezeli podpisanie weksla przez danego dtuznika wekslowego miato na celu
udzielenie porgczenia za zobowigzanie wekslowe innego dtuznika.

Zarzut dtuznika wekslowego, ze posiadacz weksla otrzymat juz walute,
nie odnosi skutku wobec dalszego nabywcy weksla?.

¢) Zarzut wadliwosci $wiadczenia wzajemnego dtuznik moze podno-
si¢, gdy wydany w zamian za weksel towar lub ustuga $wiadczona przez
wierzyciela ma wady. Dhuznik, ktory zada z tego powodu oddalenia po-
wodztwa wekslowego, musi udowodnié, ze zachodza przestanki do wyko-
nania uprawnien z tytutu regkojmi lub gwarancji, a dhuznik jako kupujacy
wykonuje uprawnienia, np. z r¢kojmi. Zarzut tego rodzaju ma wplyw na
odpowiedzialno$¢ wekslowa dtuznika.

d) Zarzut wystawienia weksla kaucyjnego lub depozytowego moze
by¢ podnoszony przez dtuznika wekslowego wobec posiadacza weksla, z
ktorym tacza dhuznika okreslone stosunki osobiste, w przypadku, gdy dtuz-
nik udowodni, ze nie ziscity si¢ warunki okreslone w umowie stron, od
ktorych zalezato zrobienie przez wierzyciela uzytku z weksla, np. ze nie
nastapita szkoda, Ze brak jest rozliczenia, ze dtug zabezpieczony tym wekslem
jest mniejszy od kwoty, na jaka opiewa itp.

W praktyce donioste znaczenie przy wekslach kaucyjnych lub gwaran-
cyjnych ma zarzut, ze nie zachodza przestanki odpowiedzialnosci duznika
na podstawie przepisOw prawa cywilnego lub prawa pracy.

Przeciwko nabywcy weksla kaucyjnego, ktéry w chwili nabycia wie-
dziat o charakterze kaucyjnym weksla, dluznik moze si¢ zastania¢ wszel-
kimi zarzutami opartymi na swych osobistych stosunkach z poprzednim
posiadaczem weksla?.

22 Orzeczenie SN z dnia 22.8.1928 r. Rw. III 1060/28, RPES 1929, s. 224; PPA 1929,
poz. 22; PS 1929, poz. 312.
2 Orzeczenie SN z dnia 18.5.1936 r. C II 38/36, OSP 1937, nr 6, poz. 358.
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e) Zarzut wygasniecia zobowiazania, bedacego podstawa wysta-
wienia weksla, moze by¢ podnoszony przez dtuznika wekslowego wobec
bezposredniego kontrahenta wowczas, gdy zobowiazanie, ktore zostato za-
bezpieczone lub pokryte wekslem, zostato za zgoda stron rozwiazane. W
wypadku rozwiazania przez strony zawartej umowy moca wzajemnego
porozumienia, zobowiazanie duznika wygasa bez zaspokojenia wierzycie-
la.

Zarzut ten moze by¢ podnoszony przez dhuznika tylko wtedy, gdy
wierzyciel zrzekl si¢ roszczenia (zwolnienie z dtugu). Zrzeczenie sig rosz-
czenia oznacza, ze wierzyciel umorzyt zobowiazanie dtuznika bez uzyska-
nia $wiadczenia z jego strony. Samo zrzeczenie si¢ nie wystarcza jednak
do umorzenia zobowigzania. Zobowigzanie wygasa dopiero na skutek umowy
migdzy stronami, w ktorej wierzyciel zwalnia dhuznika z dhugu, a dhuznik
zwolnienie przyjmuje (art. 508 k.c.). Zarzut ten przystuguje dhuznikowi
wobec posiadacza weksla, z ktorym lacza dtuznika okre$lone stosunki
osobiste, w przypadku odstapienia od umowy (art. 395 k.c.). W razie
wykonania prawa odstapienia umowa uwazana jest za nie zawarta. To, co
strony juz $wiadczyly, ulega zwrotowi

2. Zarzut utraty weksla

Zarzut utraty weksla dtuznik moze podnosi¢ wobec posiadacza weksla,
z ktorym tacza dhuznika okreslone stosunki osobiste, w przypadku gdy nie
byto umowy dhuznika z odbiorca weksla co do jego wreczenia, np. gdy
weksel zostat dtuznikowi skradziony lub tez dhuznik zgubit weksel, lub
utracit go w inny sposob oraz wtedy, gdy na skutek bledu lub podstepu
wreczyt weksel posiadaczowi.

Zarzut ten nie jest dopuszczalny wobec osoby, ktdra nabyta weksel w
dobrej wierze.

3. Zarzut podpisu z grzecznosci

Zarzut podpisu z grzecznos$ci zachodzi wowczas, gdy kto§ podpisuje
weksel formalnie w charakterze akceptanta, wystawcy Iub indosanta, pod-
czas gdy jest to w istocie tylko porgczenie za zobowiazanie wekslowe innej
osoby, chociaz charakter porgczenia nie jest widoczny z weksla.

Istota podpisu z grzecznosci polega na tym, ze podpisujacy daje swoj
podpis obowiazujacy wobec 0sob trzecich w tym celu, aby odbiorca weksla
mogtuzyskaé kredyt lub zaptaci¢ wekslem, przedstawiajacym warto$¢ wia-
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$nie ze wzgledu na zamieszczony na nim podpis z grzecznosci. Zarzut
podpisu z grzecznosci, jako zarzut z art. 17, moze by¢ skutecznie podnie-
siony tylko przeciwko osobie, dla ktorej weksel ten podpisano, ale nie
przeciwko dalszym nabywcom weksla w sposob wekslowy?*. Podpis z
grzeczno$ci moze uzasadniaé zarzut jedynie wobec osoby, ktdrej zobowia-
zanie tym podpisem wzmocniono, natomiast zarzut z tego tytutu jest wy-
laczony wobec osoby, ktora byta wierzycielem tego, za ktorego zobowia-
zanie w ten sposob poreczono oraz wobec jego nastgpcdw prawnych, chocby
oni o tym wiedzieli, ze dany dtuznik wekslowy podpisat weksel tylko w tym
celu, aby wzmocni¢ zobowiazanie wekslowe innego dluznika wekslowego.
Podpis z grzecznos$ci stanowi gwarancj¢ wyptacalnosci innego dluznika
wekslowego.

Zarzut podpisu weksla z grzecznosci nie ma zadnego znaczenia wobec
trzeciego posiadacza weksla. Umowa dwoch dhuznikoéw wekslowych, moca
ktorej podpis jednego z nich ma charakter grzeczno$ciowy, nie ma zadnego
znaczenia wobec posiadacza weksla, ktéremu przystuguja prawa przewi-
dziane w art. 46 ust. 2, 3 1 4%. Zarzut podpisu z grzecznosci jest zarzutem
umownym i skutkuje przeciw odbiorcy weksla, przeciw jego spadkobier-
com i tym osobom, ktére w porozumieniu z odbiorca weksla zadaja dla
niego zaptaty sumy wekslowe;j (zlecenie inkasa). Natomiast nie ma skutku
prawnego wobec bedacych w dobrej wierze nastepcéw odbiorcy weksla,
choc¢by nawet posiadajacych wiadomosci o charakterze zamieszczonego na
nim podpisu. Zasada ta ma takze zastosowanie do osob, ktore weksel
zaopatrzony podpisem z grzeczno$ci nabyty w sposob pozawekslowy, na
mocy aktu prawa cywilnego wywolujacego skutek cesji. O ile w zasadzie
przeciw cesjonariuszowi skuteczne sg zarzuty stuzace przeciw jego po-
przednikowi, o tyle tutaj istota wspomnianego zarzutu dopuszcza wyjatki.
Jezeli posiadacz wiedziat, ze weksel zostat indosowany z grzecznosci dla
ulatwienia wystawcy kredytu, nie moze dochodzi¢ roszczen przeciwko ta-

24 Orzeczenie SN z dnia 13.3.1929 r. IIT Rw. 350/29, Zb.Orz. SN 1929, poz. 93; OSP
1929, poz. 346; orzeczenie SN z dnia 3.02.1932 r. Rw. III 2670/31, RPES 1932, s. 1050.

% Orzeczenie SN z dnia 19.01.1934 r. C III 46/33, Zb.Orz. SN 1934, poz. 359.

26 Orzeczenie SN z dnia 13.03.1929 r. III Rw. 350/29, Zb.Orz. SN 1929, poz. 93; OSP
1929, poz. 346.
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kiemu indosantowi?’. Okoliczno$¢, ze dtuznik wekslowy podpisat weksel
z grzecznosci, ktorg wyswiadczyt innym wspotdhuznikom wekslowym, nie
zwalnia go z odpowiedzialnosci wekslowej wobec wierzyciela wekslowe-
20%,

Zarzut podpisu weksla z grzeczno$ci i niepobrania waluty moze uchyli¢
odpowiedzialno$¢ wekslowa jedynie wowczas, gdyby podpisany zostat
wyraznie zwolniony z odpowiedzialno$ci wekslowej przez osobg upraw-
niong®. Podpis z grzecznosci uwalnia tylko wtedy z odpowiedzialno$ci
tego, ktory go umieszcza na wekslu, jezeli ten przy podpisaniu weksla
zastrzegt sobie wobec wlasciciela weksla oraz za jego zgoda wyrazna lub
milczaca, ze wylacza swa odpowiedzialno§¢ wekslowa w razie niezapla-
cenia sumy wekslowej przez inna osobe™.

Jezeli wystawca 1 indosant, ktorzy podpisali weksel grzecznosciowo,
nie zawarli ze soba umowy uzasadniajacej w wewngetrznym stosunku migdzy
nimi, bez wzgledu na kolejnos¢ podpisow, odpowiedzialnos¢ obydwoch
jako wspotporgczycieli, ma indosant do wystawcy normalny regres wekslo-
wy?l. Stosunek miedzy tym, ktéry podpisat weksel grzecznosciowo, a tym,
dla kogo podpisal, nalezy ocenia¢ wedtug przepiséw prawa cywilnego o
porgczeniu. Podpisany grzecznos$ciowo na wekslu nie ma prawa zada¢ zwrotu
weksla od tego, komu ten weksel wreczyt®.

4. Zarzut pozornosci zyra

Zarzut pozornosci zyra opiera si¢ na tym, ze posiadacz weksla, ktory
wedlug tresci weksla jest indosatariuszem, w rzeczywistosci jest tylko
pelnomocnikiem indosanta, a praw wekslowych dochodzi na jego rachunek.
Poniewaz mimo tego charakteru kazdy indos wtasno$ciowy przenosi wszyst-
kie prawa z weksla, dlatego tez zarzut ten sam przez si¢ nie ma znaczenia
prawnego. Moze on je mie¢ dopiero w zwigzku z innymi zarzutami 0so-

7 Orzeczenie SO w Warszawie z dnia 19.10.1926 r. 11 3501/26, PPH 1926, poz. 215.

2 Orzeczenie SN z dnia 12.4.1933 r. Rw. 392/33, PPH 1933, poz. 1178; PS 1934, poz.
232).

¥ Orzeczenie SN z dnia 17.01.1928 r. Rw. III 1484/28, PS 1929, poz. 103.

3% Orzeczenie SN z dnia 23.2.1929 r. IIT Rw. 2436/28, PS 1929, poz. 311).

31 Orzeczenie SN z dnia 9.06.1933 1. Il C 441/32, Zb.Orz. SN 1934, poz. 110; PS 1933,
poz. 535; RPES 1934, s. 210.

32 Orzeczenie SN z dnia 9.03.1932 1. III 1 Rw. 108/32, PPA 1932, poz. 243; RPES 1933,
s. 746; OSP 1932, poz. 237; Zb.Orz. SN 1932, poz. 51.
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bistymi, ktorych dopuszczalno$¢ ma uzasadnié. Celem tego zarzutu jest
zrownanie takiego indosu z indosem pelnomocniczym.

Obok wyraznego zyra do inkasa istnieje w praktyce, ze wzgledu na
wymogi obrotu, zyro ukryte, ktére wowczas ma miejsce, kiedy indosant
przenosi weksel na druga osobg¢ nie w zamiarze przeniesienia na nia wia-
sno$ci weksla, lecz w celu wytworzenia dla tej osoby legitymacji do inka-
sowania weksla. W tym wypadku wobec nabywcy weksla z mocy takiego
indosu musza by¢ dopuszczalne wszelkie zarzuty stuzace dhuznikowi we-
kslowemu przeciw indosantowi**. Twierdzenie, ze na wekslu nie ma w tresci
indosu dodatku wskazujacego na to, ze jest to indos zastawniczy, wobec
czego nalezy go uwazac za przenoszacy wiasnos$¢, nie jest stuszne. Indos
pozorny bowiem wyglada wiasnie tak, jak gdyby indosariusz miat naby¢
weksel na whasno$¢ i stac si¢ samodzielnym wierzycielem, aczkolwiek wedle
woli stron ma go zaskarzy¢ tylko w imieniu wlasnym, lecz na rachunek
indosanta*, Jezeli dtuznik wekslowy, ktory zglosit zarzut pozornosci zyra,
zrzekt si¢ swego przestuchania w charakterze strony, sad moze uzna¢ zarzut
ten za niewykazany™.

5. Zarzut prolongaty weksla

Zarzut prolongaty weksla moze by¢ podniesiony w sytuacji, kiedy
wierzyciel wyrazit zgodg na prolongate weksla. Prolongata weksla najcze-
sciej polega na tym, ze duznik zamiast zaptaty wrecza wierzycielowi za
jego zgoda nowy weksel z pdzniejszym terminem platnosci, lub tez na tym,
ze dokonuje si¢ zmiany terminu ptatnosci bez wystawienia nowego weksla.
Zarzut prolongaty weksla jest zarzutem osobistym, dopuszczalnym wobec
wierzyciela, ktory zawart z dtuznikami odpowiednia umowe.

6. Zarzut wygasnigcia wierzytelnosci wekslowej

Do zarzutéw wynikajacych z wygasnigcia wierzytelnosci wekslowe;j
naleza: zarzut otrzymania zaplaty i niewydania weksla, zarzut potracenia,
zarzut zwolnienia z dhugu (zrzeczenia si¢) lub ugody.

3 Orzeczenie SN z dnia 21.06.1929 r. CIT 123/29, RPES 1930, s. 114; OSP 1929, poz.
639.

3 Orzeczenie SN z dnia 30.10.1929 r. Rw. ITI 1842/29, OSP 1930, poz. 72; Zb.Orz. SN
1929, poz. 276.

3 Orzeczenie SN z dnia 12.02.1935 r. C II 2488/34, OSP 1937, nr 11, poz. 671.
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a) Zarzut otrzymania zaplaty i niewydania weksla dtuznik wekslo-
wy moze podnosi¢ wowczas, gdy dokonat zaptaty sumy wekslowej, a wie-
rzyciel pomimo otrzymania zaptaty nie wydat dtuznikowi weksla, ani tez
nie zamie$cit na nim odpowiedniej wzmianki o zaplacie, tj. pokwitowania.
W tym przypadku kazdy dtuznik wekslowy moze zastoni¢ si¢ tym zarzutem
wobec wierzyciela, ktory otrzymat zaspokojenie. Jest on bezskuteczny wo-
bec dalszego nabywcy weksla, chyba ze zachodzito $wiadome dziatanie na
szkodg dhuznika. Jezeli wierzyciel wekslowy mimo otrzymania zaptaty sumy
wekslowej od indosanta zatrzymuje weksel i zaskarza go przeciwko dtuz-
nikowi glownemu, dtuznik ten moze broni¢ si¢ zarzutem, ze weksel zostat
przez indosanta juz wierzycielowi zaptacony*.

b) Zarzut potracenia przystuguje temu dhuznikowi wekslowemu, kto-
ry posiada wobec wierzyciela wierzytelnos$¢ pieni¢zna nadajaca si¢ do po-
tracenia 1 ktory dokona potracenia. Z zarzutu potracenia moze korzystac
tylko dtuznik, ktéremu wzajemna wierzytelno$¢ pieni¢zna przystuguje i
tylko wobec tego posiadacza weksla, do ktorego ma t¢ wzajemna wierzy-
telnos¢, a nie wobec jego poprzednikow lub nastepcow prawnych. Z prze-
pisu art. 498 § 1 k.c. wynika, ze konieczna jest tozsamo$¢ osob. Waznie
dokonane potracenie ma skutki zaplaty.

¢) Zarzut zwolnienia z dlugu (zrzeczenia si¢) lub ugody przystuguje
wtedy dtuznikowi, gdy wierzyciel zwolni dtuznika z dlugu. W razie zwol-
nienia akceptanta z dlugu wygasa wierzytelnos¢ wekslowa; zwolnienie
wystawcy nie wywotuje takiego skutku. Z zarzutu tego moze korzystac
tylko ten dtuznik wekslowy, ktory zawarl umowe o zrzeczenie si¢ lub ugodsg.
Jezeli zrzeczenie si¢ lub ugoda mialy miejsce z glownym dhuznikiem
wekslowym, tj. akceptantem lub wystawca weksla wlasnego, wowczas moga
si¢ na nie powola¢ wszyscy dtuznicy wekslowi. Zarzut ten jest skuteczny
tylko wobec wierzyciela, ktory zrzekl si¢ lub zawart ugodg, albo wobec
tego, kto wiedzac o tych faktach przy nabyciu weksla, dziatat §wiadomie
na szkode dluznika.

VI. Wylaczenie dopuszczalnosci zarzutow osobistych

Wylaczenie dopuszczalnos$ci zarzutéw osobistych, opartych na stosun-
kach dluznikéw wekslowych z wystawca lub posiadaczami poprzednimi,

3 Orzeczenie SN z dnia 21.8.1933 r. Rw. 1488/33, PPH 1933, poz. 1191.
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zastrzezone jest przez przepis art. 17 tylko na korzys$¢ tych posiadaczy
weksla, ktorzy weksel nabyli przez indos wlasnosciowy albo przez indos
zastawniczy (art. 19). Wykluczenie dopuszczalno$ci zarzutow osobistych
opiera si¢ wytacznie na specyficznych wlasciwosciach nabycia weksla przez
indos, ktory nie tyle przenosi prawa poprzednika, ile raczej stwarza je
bezposrednio i w sposob pierwotny na rzecz indosatariusza.

Wykluczenie dopuszczalno$ci zarzutow osobistych nie dotyczy posia-
daczy, ktorzy weksel nabyli przez indos pelnomocniczy Iub przez indos po
protescie z powodu niezaptacenia albo po uplywie terminu ustanowionego
dla protestu (art. 20 pr. weksl.) oraz tych, ktorzy weksel nabyli sposobami
prawa cywilnego, np. przez przelew, dziedziczenie. Wobec tych posiadaczy
weksla mozna podnosi¢ zarzuty osobiste oparte na stosunkach z poprzed-
nimi posiadaczami weksla. Dhuznikowi przystuguja przeciwko nabywcy
wierzytelnosci wszelkie zarzuty, ktore miat przeciwko zbywcy w chwili
powzigcia wiadomosci o przelewie (art. 513 k.c.). Jezeli chodzi o remitenta,
to nie moze on korzysta¢ z art. 17 pr. weksl., skoro nie nabywa weksla przez
indos.

VII. Warunki dopuszczalno$ci zarzutow osobistych

Prawo wekslowe wylacza mozliwo$¢ podnoszenia zarzutéw opartych
na stosunkach osobistych dtuznika z wystawca i posiadaczami poprzednimi
wobec rzetelnego nabywcy weksla. Wyjatkowo mozna przeciwstawic zarzuty
osobiste wierzycielowi, ktory nabywajac weksel, dziatat $wiadomie na
szkodg dtuznika.

Przeciwko osobie, ktora nabyta weksel w zlej wierze, dtuznik wekslowy
moze si¢ broni¢ zarzutami, jakie ma przeciwko poprzednikowi tej osoby*’.
Wprawdzie weksel rodzi zobowiazanie abstrakcyjne, ktorego zakres okre-
Sla si¢ wedlug tresci podpisanego dokumentu, nie wyklucza to jednak
uwzglednienia stosunkow osobistych istniejacych migdzy osobami na wekslu
podpisanymi, jezeli one wiasnie zawarty interes, ktory wywotal potrzebe
wystawienia weksla i jezeli migdzy nimi powstat spor o zrealizowanie praw
z takiego weksla; prawo wekslowe dopuszcza uwzglednienie zarzutow
opartych na osobistych stosunkach?®,

37 Orzeczenie SN z dnia 21.11.1934 . C II 1741/34, GL.Adw. 1935, s. 186.
3% Orzeczenie SN z dnia 5.12.1935 r. C I 1629/35, PS 1936, poz. 106.
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Warunkiem dopuszczalnosci zarzutow osobistych opartych na stosun-
kach dtuznikow wekslowych z wystawca Iub poprzednim posiadaczem jest,
zeby posiadacz, nabywajac weksel, dziatat swiadomie na szkode dtuznika.
Posiadacz, nabywajac weksel, dziata §wiadomie na szkodg dtuznika, jezeli
ma wiadomo$¢ o istnieniu okreslonego zarzutu. Sama wiadomos¢ o zarzu-
tach (zta wiara), bez zaistnienia dalszych wymogow, nie uzasadnia jeszcze
dopuszczalnosci zarzutdw osobistych poprzednika. Wiadomo$¢ o istnieniu
danego zarzutu nabywca musi mie¢ w chwili nabycia weksla. Pozniejsze
uzyskanie tej wiadomog$ci nie ma juz znaczenia prawnego. Nabycie weksla
musi by¢ dobrowolne, a jego nabycie przez osobg prawnie zobowiazana
nie uzasadnia wylaczenia ochrony z art. 17, np. nie moze by¢ to nabycie
przez zwrotnie zobowiazanego lub porgczyciela uiszczajacego sumeg we-
kslowa. Nabywca weksla musi mie¢ przekonanie, ze zarzuty te sa prawnie
uzasadnione i ze beda istnialy w chwili ptatnoéci weksla, tj. nie beda do
tej chwili usunigte; musi tez mie¢ Swiadomos¢, ze przez nabycie weksla
odcina dluznikowi zarzuty osobiste. Nabywca weksla musi mie¢ $§wiado-
mos$¢, ze na skutek nabycia weksla przez niego 1 pozbawienie przez to
dhuznika zarzutéw osobistych, dtuznik poniesie szkode. Fakt odcigcia diuz-
nikowi zarzutow osobistych przez nabycie weksla musi tez by¢ dla dtuz-
nika obiektywnie szkodliwy. Nie ma za$ szkodliwych skutkow wowczas,
jezeli dluznik moze poza stosunkiem wekslowym skutecznie dochodzi¢ swych
praw przeciwko indosantowi*’. Konieczne jest, aby nabywca weksla w chwili
nabycia wiedzial o istnieniu podstawy do zgtoszenia zarzutu przez dluznika
1 miat §wiadomos$¢ mozliwoSci wyrzadzenia dtuznikowi szkody lub tez na
to si¢ godzit. Sama wiedza o istnieniu zarzutdw nie jest jeszcze rowno-
znaczna ze $wiadomym dziataniem na szkod¢ dhuznika. Konieczna jest u
nabywcy $wiadomo$¢ istnienia zarzutéw i1 Swiadomos¢ dziatania na szkode
przez fakt nabycia weksla. Decydujace znaczenie dla oceny tych okolicz-
no$ci ma chwila nabycia weksla, ktora najczesciej nie pokrywa si¢ z po-
wstaniem zarzutow przystugujacych dluznikowi. Mozna wigc przyjac, ze
kazde pozbawienie dtuznika przyshugujacych mu zarzutéw jest dziataniem
na jego szkodg. W mysl art. 17, dziatanie na szkodg dhuznika wekslowego
istnieje nie tylko wtedy, gdy indosant i akceptant weksla dziataja rozmyS$Inie
naszkode dhuznika, lecz takze wtedy, gdy maja $wiadomos¢, ze z ich dziatania

¥ Zob. I.Rosenblith, Prawo wekslowe..., s. 133-134.

127



Agnieszka Kondracka

(z indosu) powsta¢ moze dla dluznika szkoda, albowiem odpowiedzialno$é
za szkodg nie zalezy zawsze od zlej woli dziatajacego®. Ciezar dowodu
okolicznoéci faktycznych, uzasadniajacych przyjecie, ze posiadacz weksla
(wierzyciel), nabywajac weksel, dziatal §wiadomie na szkod¢ dluznika,
spoczywa na dtuzniku. Dowod w tym wypadku ciazy na dhuzniku. Moze
on go jednak przeprowadzi¢ za pomoca wszelkich srodkoéw dowodowych,
nie wylaczajac zeznan §wiadkow. Zarzut , iz weksel zostal zaindosowany
na skutek porozumienia na szkodg dtuznika, musi by¢ poparty konkretnymi
faktami, wskazujacymi na dziatanie w ztej wierze*'.

Zarzuty osobiste sg rowniez dopuszczalne w przypadku rzadko wyste-
pujacego w praktyce tzw. rekta weksla, z ktorym mamy do czynienia, gdy
wystawca zamiescit w wekslu klauzulg ,,nie na zlecenie”, zabraniajac tym
samym przenoszenia praw wekslowych w drodze indosu. Do przeniesienia
praw wekslowych z weksla imiennego potrzebne jest zawarcie umowy
przelewu i wydanie dokumentu. Powoduje to, iz zgodnie z przepisem art.
513 k.c. dtuznikowi przystuguja wzgledem nabywcy weksla wszelkie zarzuty,
ktore mial przeciwko zbywcy weksla w chwili powzigcia wiadomosci o
przelewie. Prawo wekslowe (art. 17) dopuszcza w pewnych przypadkach
moznos¢ zglaszania zarzutow przeciwko wekslowi nie wypltywajacych z
tre$ci weksla, a opartych na osobistych stosunkach dtuznika z pierwotnym
wierzycielem, gdy ten ostatni jest jeszcze posiadaczem weksla*?. Art. 17 nie
wylacza przeciwko wekslowi zarzutow wynikajacych ze stosunkdéw nie
wyrazonych w wekslu, jezeli spor toczy si¢ migdzy bezposrednimi kontra-
hentami wekslowymi, co dotyczy takze spadkobiercow. Powdd, dochodzac
naleznoSci z weksla, nie jest zobowigzany udowodni¢ podstawy gospodar-
czej roszczenia. Nalezno$¢ nie zatraca charakteru wekslowego przez to, ze
powod nie puscit weksla w obieg, w rece 0sob trzecich; wobec czego pozwani
moga broni¢ si¢ zarzutami opartymi na osobistym stosunku zobowiazanio-
wym, taczacymi powoda z wystawca weksla. Sad bada zasadno$¢ takiej
obrony dlatego, ze moze prowadzi¢ do unicestwienia skutecznos$ci zobo-

40 Orzeczenie SN z dnia 2.05.1929 r. Rw. 275/29, OSP 1929, poz. 511; RPES 1930, s.
111.

4 Orzeczenie SN z dnia 21.03.1938 r. C II 2448/37, OSP 1938, poz. 542.

2 Orzeczenie SN z dnia 24.02.1928 r. I C 216/27, PPH 1929, poz. 465; Zb.Orz. SN
1928, poz. 40; PS 1928, poz. 357.
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wiazania wekslowego®. Przeciw prawnemu posiadaczowi weksla akcep-
tant moze wystapi¢ z wszystkimi zarzutami, ktére mu stuza z podstawo-
wego stosunku prawnego przeciw wystawcy weksla, jesli niezaleznie od
indosu dokonanego przez wystawce weksla na rzecz jego obecnego posia-
dacza, wystawca odstapit mu takze wierzytelno$¢ stanowiaca podstawe
weksla.

VIII. Zarzuty procesowe

Przez zarzuty procesowe nalezy rozumie¢ czynnosci procesowe, po-
przez ktdre zmierza si¢ do obrony praw w procesie. W ramach zarzutow
procesowych rozréznia si¢ zarzuty formalne i zarzuty merytoryczne, w
zalezno$ci od tego, czy zarzuty te opieraja si¢ na przepisach prawa pro-
cesowego i dotycza biegu postepowania sadowego, czy dotycza przedmiotu
procesu, czyli merytorycznego rozstrzygnigcia istoty sprawy. Do zarzutow
procesowych mozna przyktadowo zaliczy¢ zarzut niewtasciwosci sadu, zapis
na sad polubowny, zarzut braku zdolno$ci procesowej pozwanego, braku
legitymacji procesowej, powagi rzeczy osadzanej, istnienia umowy dero-
gacyjnej oraz zarzut blgdnego oznaczenia warto$ci przedmiotu sporu. Przy
podnoszeniu zarzutdow procesowych wchodza w gre normalne reguty roz-
ktadu cigzaru dowodow; pozwany musi udowodni¢ podstawg faktyczna
podnoszonego zarzutu (art. 6 k.c.).

IX. Zarzuty od nakazu zaplaty

Wydajac nakaz zaptaty, sad orzeka, ze pozwany w ciagu tygodnia od
dnia dorgczenia nakazu zaptaty ma zaspokoi¢ roszczenie w catosci wraz
z kosztami albo wnie§¢ w tym terminie zarzuty. W przypadku niewniesienia
zarzutow we wskazanym terminie, nakaz zaplaty staje si¢ prawomocny i
natychmiast wykonalny. Pozwany w terminie, tygodniowym od doreczenia
nakazu zaptaty moze wnie$¢ zarzuty do sadu, ktory wydat nakaz zaptaty.

Zarzuty pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem si¢ w
spor. Zarzuty wniesione po terminie badz te, ktorych brakow formalnych
pozwany nie uzupelnit w terminie zakreslonym, sad odrzuca. Od zgloszo-
nych zarzutéw pobiera si¢ 3/4 wpisu stosunkowego, co oznacza, iz pozwa-

4 Por. orzeczenie SN z dnia 30.09.1959 r. 4 CR 1215/38; NP 1960, nr 6, s. 859.
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ny uzupelnia wpis uiszczony przez powoda przy wniesieniu sprawy do
pelnej wysokosci przewidzianej dla postepowania zwyklego*. Przepis art.
493 § 1 k.p.c. daje podstawe do podziatu zarzutoéw na dwie grupy, nieza-
leznie od tego, czy podstawa wydania nakazu zaptaty byto zobowiazanie
wekslowe. Pierwsza grupe stanowia zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty
nalezy zgtosi¢ przed wdaniem si¢ w spor co do istoty sprawy i ktére po-
winny by¢ przedstawione najpdzniej w pisSmie zawierajacym zarzuty. Tu
zaliczy¢ mozna: zarzut niewlasciwosci sadu, zarzut zawarcia umowy pro-
rogacyjnej, zarzut zapisu na sad polubowny itp., przy czym zaznaczy¢
nalezy, iz znajda one zastosowanie, w ograniczonym jedynie zakresie, w
wypadku zarzutow od nakazéw zaptaty wydanych na podstawie weksla.
Zarzut zawarcia umowy prorogacyjnej skutecznie moze by¢ podniesiony
jedynie przeciwko osobie bedacej strona tej umowy. Druga grupg stanowia
pozostate zarzuty, ktore moga by¢ zgtaszane do momentu merytorycznego
zakonczenia sprawy. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy np. zarzut potracenia,
oraz te zarzuty, ktore moga by¢ przedstawione wierzycielom wekslowym.
Dhuznik wekslowy moze wigc zglasza¢ zardwno zarzuty obiektywne, jak
1 przystugujace mu zarzuty subiektywne. Nie ma przeszkody, aby w poste-
powaniu nakazowym rozpoznawac zgloszony przez pozwanego zarzut uisz-
czenia dlugu wekslowego, czy to przez zaplate, czy przez potracenie. Na
skutek wniesienia zarzutoéw merytorycznych zostaje wywotane zwykte po-
stepowanie procesowe (art. 453 k.p.c.), w ktorym — tak jak w zwyktym
postepowaniu — pozwany moze podnosi¢ zarzuty merytoryczne az do za-
mknigcia rozprawy. Réwniez tak jak w zwyktym postgpowaniu, sad nie-
zaleznie od zarzutow stosuje prawo materialne. Kwestia, czy tres¢ weksla
uzasadnia odpowiedzialno$¢ indosantdw, jest kwestig prawa materialnego.
Chociazby wigc nie zostata poruszona w zarzutach, sad zobowiazany jest
wziaé ja z urzgdu pod rozwagg. W postepowaniu nakazowym dopuszczalne
jest, po przekazaniu sprawy do sadu na skutek zarzutéw, powotywanie si¢
na podstawe faktyczna i prawna, wynikajaca z taczacego strony stosunku
prawnego, w zwiazku z ktorym zostat wystawiony dokument uzasadnia-
jacy wszczecie postgpowania nakazowego.

4 Zob. § 9 ust. 2 rozp. Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17.05.1993 r. w sprawie
okreslenia wysokosci wpisow w sprawach cywilnych, Dz.U. z 1993 r. Nr 46, poz. 210 ze
zm.
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Wieloaspektowos¢ zagadnien zwiazanych z mozliwo$cia wniesienia
zarzutéw przyshugujacych dtuznikom wekslowym stawia przed judykatura
i doktryna prawniczg istotne zadanie interpretacji powyzszych zagadnien,
co jest szczegodlnie wazne w obliczu rozwoju obrotu wekslowego.
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