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Zasady przenoszenia praw z weksla in blanco

Weksel in blanco (tzw. weksel niezupehy) jest blankietem wekslowym
zaopatrzonym jedynie w podpis wystawcy lub akceptanta badz takze w
niektdre elementy weksla. Zamiar zaciagnigcia zobowiazania wekslowego
wyraza ztozenie na wekslu podpisu. Najczesciej weksel in blanco jest
wrgczany jako zabezpieczenie stosunku zobowiazaniowego i petni funkcjg
gwarancyjng. Zazwyczaj facznie z wekslem in blanco jest sktadana dekla-
racja wekslowa, ktora stwierdza treS¢ porozumienia pomigdzy osoba zo-
bowiazang z weksla a osoba, ktora jest wierzycielem z tego weksla, co do
wypelnienia weksla. Warunkiem waznosci weksla nie jest istnienie dekla-
racji wekslowej'. Jednak w interesie wierzyciela, ktory nie chce narazié si¢
na zarzut nieprawidlowego wypetnienia weksla, jest zadanie wreczenia mu
odrebnej deklaracji wekslowej podpisanej przez wystawce 1 pozostatych
dhuznikéw wekslowych. W deklaracji takiej winna by¢ wyrazona zgoda na
wypehienie weksla okreslong trescia. Wreczeniu weksla in blanco towa-
rzyszy wystawienie deklaracji, w ktorej nastepuje upowaznienie wierzycie-
la oraz okre$lenie sposobu wypelnienia weksla. Istnienie takiej deklaracji
jest zawsze pomoca dla posiadacza weksla w celach dowodowych?. Dekla-
racje nalezy traktowac jako wiazaca umowe stron, co ma szczegolne zna-
czenie w procesie wekslowym. Jednakze brak deklaracji wekslowej nie ma
wplywu na istnienie czy zakres odpowiedzialnosci wekslowej. Wzgledem

! Wyrok SN z dnia 28 pazdziernika 1963 r., OSNCP 1964, poz. 208.
2Por. A. Szpunar, Komentarz do prawa wekslowego i czekowego, Warszawa 1996,
s. 79.
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posiadacza, z ktorym zostata zawarta umowa, mozna podnie$¢ zarzut wy-
petnienia weksla niezgodnie z zawartym porozumieniem. W tym zakresie
cigzar dowodu spoczywa na dtuzniku wekslowym?.

Domniemywa sig, ze jezeli dtuznik wekslowy wydat weksel in blanco
bez zadnych wskazowek co do jego wypehienia, to oznacza, ze zaufat
uczciwosci wierzyciela i bez zastrzezen zgadza si¢ na wypelnienie weksla
przez tego ostatniego?.

Przy rozwazaniu zagadnienia dotyczacego przenoszenia praw z weksla
in blanco nalezy omowi¢ dwie sytuacje: pierwsza, gdy przedmiotem obrotu
jest weksel jeszcze nie wypeiony, i druga — gdy w obieg puszczony zostat
weksel wystawiony in blanco, ale juz po jego uzupehieniu. W pierwszej
sytuacji obrotowi podlegaja prawa zwiazane z wystawionym in blanco
blankietem wekslowym. Obrot prawami z weksla podlega prawu cywilne-
mu. Oznacza to, ze na nabywce takiego dokumentu przechodzi przystugu-
jace pierwotnemu posiadaczowi prawo do wypetnienia weksla in blanco
zgodnie z deklaracja wekslowa. Obowiazuje tu zasada nemo plus iuris, to
znaczy, ze nabywca dokumentu nie moze naby¢ od jego zbywcy wigcej
praw, niz ten ostatni posiadat. Taki obrot jest przelewem wierzytelnosci
(art. 509 k.c. 1 nast.). Gdyby nabywca dokumentu wypehit jego tre$¢ nie-
zgodnie z deklaracja wekslowa — dluznik wekslowy bedzie mogt podniesé
wobec niego zarzut niezgodnosci tresci weksla z ta deklaracja na podstawie
art. 513 k.c. Nabywcy takiego weksla nie przyshuguje ochrona z art. 17
prawa wekslowego®. Ochrona nabywcy weksla nie wypehionego jest znacz-
nie stabsza niz ta, ktora zapewnia art. 17 prawa wekslowego.

3 Orzeczenie SN z dnia 24 pazdziernika 1962 r., OSNCP 1964, poz. 27 z glosa A. Wa z -
binskiego, Nowe Prawo 1964, nr 11, s. 112.

‘ILHeropolitanska, Weksel w obrocie gospodarczym, Warszawa 1992, s. 39.

5 ,,0soby, przeciw ktorym dochodzi si¢ praw z weksla, nie moga wobec posiadacza
zastaniac sig zarzutami opartymi na swych stosunkach osobistych z wystawca lub posiada-
czami poprzednimi, chyba Ze posiadacz, nabywajac weksel, dziata $wiadomie na szkodg
dhuznika.” Przepis ten zostal ujgty w sposob negatywny (wzor stanowily postanowienia
konwencji genewskiej z 1930 r.). Zaleta takiego unormowania polega na tym, ze w ten
sposob unika si¢ wielu trudnosci, jakie wytaniaja si¢ przy sformutowaniu pozytywnym.
Pozytywne wyliczenie w ustawie wszystkich zarzutow przystugujacych dtuznikowi jest
praktycznie niewykonalne (por. art. 921 k.c.). Za: A. Szpunar, Komentarz do prawa
wekslowego i czekowego, Warszawa 1996, s. 102. Por. M.Czarnecki,L.Baginska,
Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz, Warszawa 1998, s. 119 oraz orzeczenie SN z dnia
5 lutego 1935 r. C II 2416/34, Nowa Palestra 1935, s. 404.
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Odmienne sa skutki prawne puszczenia w obieg weksla in blanco juz
po jego wypehieniu. Weksel taki podlega indosowaniu na zasadach ogol-
nych. Powstaje problem, gdy posiadacz puscit w obieg weksel uzupetniony
niezgodnie z trescia deklaracji wekslowej, np. z wpisana suma wekslowa
wyzsza od ustalonej w deklaracji. Analizowany tu obrot wekslowy opiera
si¢ na indosie, nalezy zatem zastosowac art. 10 prawa wekslowego, sta-
nowiacy, ze dtuznik wekslowy nie moze wobec nabywcy weksla (indosa-
tariusza) podnie$¢ zarzutu o niezgodnosci tresci weksla z tre§cia deklaracji,
chyba ze posiadacz nabyl weksel w zlej wierze albo przy nabyciu dopuscit
si¢ razacego niedbalstwa. Zta wiara, o ktorej mowa w art. 10 prawa
wekslowego, ma miejsce wtedy, gdy posiadacz w chwili nabycia wiedziat,
ze jego poprzednik wypelnit weksel niezgodnie z deklaracja, a na nieko-
rzy$¢ tego, kto podpisal weksel in blanco. Razace niedbalstwo ma miejsce
wowczas, gdy nabywca weksla mogl przy zachowaniu nalezytej staranno-
$ci zauwazy¢, ze wypetnienie weksla przez poprzednika nastapito niezgod-
nie z zawartym porozumieniem. Zla wiarg i razace niedbalstwo nalezy
ocenia¢ wedlug momentu nabycia weksla®. Cigzar udowodnienia ztej wiary
lub razacego niedbalstwa obciaza dluznika wekslowego (najczesciej wy-
stawce)’.

Interesujace w omawianym zakresie sa rozwazania Sadu Najwyzszego
(wyrok z dnia 5 lutego 1998 r. IIl CKN 342/97, OSN 1998, z. 9, poz. 141).
Sad Najwyzszy podkreslit, ze w praktyce dos¢ czgsto zdarza sig, ze dana
osoba wrgcza kontrahentowi dokument nie zawierajacy wszystkich ele-
mentow weksla wlasnego (art. 101 1 102 prawa wekslowego) lub trasowa-
nego (art. 112 prawa wekslowego) ze swym podpisem ztozonym w za-
miarze zaciagni¢cia zobowiazania wekslowego (zazwyczaj w charakterze
wystawcy lub akceptanta), upowazniajac kontrahenta do uzupetienia
dokumentu tak, aby stat si¢ on wekslem wtasnym lub trasowanym o okre-
$lonej tresci. Nalezy przyjac, ze z chwila wregczenia tego dokumentu (we-
ksla in blanco) dochodzi migdzy wydajacym a odbiorca do zawarcia umowy

¢J. M o j a k, Obrét wierzytelnosciami. Podstawowe zagadnienia prawne, Lublin 1993,
s. 163.

7 Penalizacjg czynu polegajacego na puszczeniu w obieg weksla wystawionego in blan-
co, auzupeltnionego niezgodnie z treScia deklaracji wekslowej przewidywat art. 194 kodeksu
karnego z 1932 r. Obecnie bezkarnos¢ takiego czynu powoduje jego wykorzystywanie w
praktyce w celach przestgpczych.
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skierowanej na powstanie zobowiazania wekslowego®. Zobowiazanie to i
odpowiadajaca mu wierzytelno$¢ wekslowa powstaja jednak dopiero po
uzupetnieniu dokumentu przez upowazniona osob¢ o elementy niezbgdne
do uznania dokumentu za weksel wlasny Iub trasowany. Zanim to jednak
nastapi, mozna méwic jedynie o przysztym zobowiazaniu oraz o przysziej
wierzytelnosci z weksla in blanco. Ziszczenie si¢ warunku w postaci
uzupetnienia weksla in blanco (conditio iuris) odnosi skutek juz od chwili
wydania go odbiorcy. Bez watpienia, przyszta wierzytelnos¢ z weksla in
blanco moze by¢ przedmiotem obrotu. Problemem jest jednak okreslenie
zasad, na jakich moze nastapi¢ przeniesienie wierzytelnosci z weksla in
blanco 1 upowaznienia do jego uzupehienia. Tworcy Konwencji z dnia 7
czerwca 1930 r. w sprawie jednolitej ustawy o wekslach trasowanych i
wiasnych byli zgodni tylko co do tego, ze art. 10 zatacznika I do tej Konwencji
(Dz.U. z 1937 r. Nr 26, poz. 175), ktdrego powtdrzenie stanowi art. 10
prawa wekslowego — obejmuje przypadki, w ktorych pierwszy nabywca
weksla in blanco uzupehit go niezgodnie z udzielonym mu upowaznieniem
itak powstaly weksel przenidst na zasadach wynikajacych z prawa wekslo-
wego na inng osobg. Natomiast kwesti¢, czy weksel in blanco moze by¢
przedmiotem obrotu, pozostawili otwarta. Wedtug jednego pogladu nabycie
weksla in blanco jest mozliwe tylko ze skutkami przelewu, tj. z wylacze-
niem zastosowania art. 10 prawa wekslowego. Zatem, cho¢by nabycie weksla
in blanco przybieralo zewnetrzna postaé nabycia w drodze indosu lub nabycia
W sposob okreslony w art. 14 zd. 2 pkt 3 prawa wekslowego, wywrze tylko
takie skutki, jakie wynikaja z przelewu wierzytelnosci. Stanowisko takie
przewaza w literaturze i orzecznictwie’. Wedlug odmiennego pogladu,
wychodzacego z zatozenia, ze weksel in blanco jest przeznaczony do obiegu
i zadanie od jego nabywcy, aby zasiegnat uprzednio u osoby na nim pod-
pisanej informacji o treSci upowaznienia do uzupetnienia, hamowatoby obrot
tym wekslem — nabycie weksla in blanco jest mozliwe takze na zasadach
prawa wekslowego z zastosowaniem art. 10 prawa wekslowego, a zatem
w sposob chroniacy dobra wiarg nabywcy co do tresci upowaznienia do

8 Uchwala sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 29 czerwca 1995 r. III CZP 66/95, OSNCP
1995, z. 12, poz. 168.

° Por. orzeczenie SN z dnia 10 lipca 1931 r. Il 2.C. 227/31, Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny 1932, s. 184.
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uzupetienia weksla in blanco'. Poglad taki mozna uzna¢ za trafny tylko
w odniesieniu do tych przypadkow, w ktorych wreczony nabywcey weksel
in blanco jest zaopatrzony w indos. Wytacznie wtedy istnieja podstawy do
uznania, ze przeniesienie weksla in blanco nastapito na zasadach prawa
wekslowego, tj. w sposob przewidziany w art. 14 zd. 1 lub art. 14 zd. 2
pkt 3 prawa wekslowego.

Nalezy podkresli¢, ze pojecie weksla in blanco dotyczy weksla niezu-
pelnego w chwili wystawienia. W istocie jednak decydujaca jest tutaj chwila
wydania weksla remitentowi jako pierwszemu wierzycielowi. Mozna pro-
bowac okresli¢ weksel in blanco jako dokument niezupelny w chwili wydania
go remitentowi, ktory zostal upowazniony do jego uzupetnienia''. Nalezy
od niego odrézni¢ weksel blednie wypetniony, ktory zostal wydany wierzy-
cielowi nie upowaznionemu do jego wypetienia. Weksel taki jest niewaz-
ny, jezeli zachodzi brak jego przestanek formalnych. Ewentualne zmiany
dokonane na nim przez wierzyciela oznaczaja sfatszowanie weksla. Odreb-
nym problemem jest dostanie si¢ do rak nie upowaznionej osoby trzeciej
weksla niezupetnego z podpisem wystawcy lub akceptanta. Wowczas nalezy
stosowac ogodlne zasady dotyczace weksli skradzionych lub utraconych w
inny sposdb wbrew woli dtuznika wekslowego.

Prawo wekslowe nie podaje porzadku czynnosci, wedhug ktérego we-
ksel ma by¢ wypetiony. Kolejnos¢ wypehienia lub dalszych uzupehien
moze by¢ rézna. Niezupehy jest weksel, w ktorym brak choéby jednego
z koniecznych sktadnikow (najczgsciej chodzi o wysokos¢ sumy wekslo-
wej, ktora nie zostata podana). Wpisanie daty wystawienia weksla lub daty
ptatnosci, ktore nie zostaty oznaczone w danym dokumencie, bgdzie uzu-
pelnieniem weksla, a nie jego zmiana (art. 69). Stopien niezupetnosci weksla
jest obojetny, z jednym wyjatkiem: nazwa ,,weksel” musi by¢ zawarta w
treSci dokumentu.

Wazne zobowigzanie wekslowe powstaje, jezeli na dokumencie znaj-
duja si¢ podpisy takich 0sob, jak wystawca, akceptant czy nawet jedynie
poreczyciel. Z wymienionych 0sob najczesciej weksel in blanco jest pod-
pisany przez wystawce. Z punktu widzenia wierzyciela wigksze znaczenie

10 Za: wyrok SN z dnia 5 lutego 1998 r. IIl CKN 342/97, OSN 1998, z. 9, poz. 141, s.
58.

W A.Szpunar, Komentarz do prawa wekslowego i czekowego, Warszawa 1996, s.
75.
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moze mie¢ podpis akceptanta, bowiem jezeli zostal dokonany akcept we-
ksla in blanco, stwarza to bardzo silne zabezpieczenie dla wierzyciela.
Jako dhuznik gléwny akceptant ponosi odpowiedzialno$¢ niezaleznie od
tego, czy zostat dokonany protest z powodu niezaptacenia (art. 53 ust. 2).
Jezeli dana osoba ztozyta na wekslu in blanco podpis w charakterze ak-
ceptanta i nastapito wydanie dokumentu wierzycielowi, powstato wazne
zobowigzanie wekslowe. Podpis wystawcy moze by¢ zlozony pdznie;.

Z natury rzeczy wynika, ze uzupehienie tresci weksla moze dotyczy¢
tylko tych czgsci sktadowych, ktorych nie zawiera dokument wydany re-
mitentowi. Posiadacz nie jest bowiem upowazniony do zmiany tresci weksla
(art. 69). O tym, w jakim zakresie wierzyciel moze skorzysta¢ z udzielo-
nego mu upowaznienia do uzupehienia tresci weksla, decyduje wola stron.

Jak wykazano powyzej, weksel in blanco moze by¢ przedmiotem obrotu
jeszcze przed jego wypetieniem. Wynika to bezposrednio ze sformutowa-
nia art. 10 prawa wekslowego. W literaturze nie ma sporu co do zasad
rzadzacych tym obrotem'2. Obrét taki podlega regutom prawa cywilnego.
Jezeli remitent wydaje weksel nowemu wierzycielowi, nastgpuje przez to
przeniesienie posiadania dokumentu. Przeniesienie praw moze nastapic takze
w inny spos6b (np. przez spadkobranie). Na nabywcg zostaje jednoczesnie
przeniesione upowaznienie do wypehienia weksla. Z chwila wypetnienia
weksla nabyweca staje si¢ jedynym wierzycielem. Ten, kto nabywa weksel
in blanco, ktory nie zostat jeszcze wypeliony, musi zdawac sobie sprawe,
ze nie moze korzysta¢ z utatwien przewidzianych dla obrotu wekslowego.
Ma to znaczenie takze wowczas, gdy nabywca ma legitymacj¢ formalna
(art. 16), poniewaz remitent dokonal na jego rzecz indosu nie wypeltnionego
weksla. Dobra wiara nabywcy przy nabyciu takiego weksla niczego w tym
zakresie nie zmienia. Wniosek z tego, ze ochrona nabywcy weksla nie
wypelnionego jest znacznie stabsza od tej, jaka zapewniaja pozostale prze-
pisy prawa wekslowego.

Odrebne cechy weksla in blanco jawia si¢ w zwiazku z mozliwoscia
przedstawienia zarzutéw, jakie przystuguja dluznikowi wobec kolejnych
wierzycieli wekslowych. Weksel wystawiony in blanco musi w chwili
przedstawienia go do realizacji mie¢ wszystkie cechy waznosci. Jest to

28, Wroblewski, Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz, Krakow 1936, s. 65.
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warunkiem powstania zobowiazania wekslowego. Uzupehienie weksla musi
nastapi¢ najpdzniej przed dokonaniem protestu lub przed wniesieniem pozwu.
Jednakze weksel nie wypetniony moze stanowi¢ dowod dtugu osoby, ktora
go podpisata’®. Watpliwe, czy mozna stosowac¢ t¢ zasade takze w wypadku,
gdy na wekslu nie zostala napisana suma wekslowa.

Reasumujac, weksel in blanco moze by¢ przenoszony zar6wno przez
proste wrgezenie (przeniesienie posiadania dokumentu), jak i przez indos,
tak przed, jak i po jego uzupehieniu. Nalezy zachowaé zasadg, ze remi-
tentem musi by¢ pierwszy indosant. Jezeli weksel in blanco zostat uzupet-
niony w sposob niezgodny z zawartym porozumieniem, wystawca weksla
moze si¢ broni¢ zarzutem, ze weksel wypetniono niezgodnie z ustaleniami
zawartymi w deklaracji wekslowej. Jednakze zarzut taki wystawca weksla
moze podnosi¢ jedynie wobec osoby, ktorej bezposrednio wreczyt weksel,
0s0b, na ktore osoba ww. przeniosta weksel in blanco jeszcze przed jego
uzupelnieniem, oraz osob, ktore nabyly weksel juz wypelniony, ale wie-
dziaty, ze weksel ten zostal wypetiony niezgodnie z zawartym porozumie-
niem. Wystawca weksla nie moze powotywac si¢ na to, ze weksel zostat
wypelniony w sposob sprzeczny z zawartym porozumieniem wobec 0sob
trzecich, ktore weksel ten nabyly juz po jego wypelnieniu i nie znaly tresci
porozumienia.

Nalezy podkresli¢, ze w dzisiejszej rzeczywistosci gospodarczej ryzyko
podpisywania weksli in blanco jest bardzo duze. Jedynym sposobem za-
bezpieczenia si¢ przed negatywnymi skutkami puszczenia w obieg takiego
weksla, uzupetnionego przez nielojalnego posiadacza niezgodnie z trescia
deklaracji wekslowej, a na niekorzy$¢ wystawcy — jest uzupetienie pod-
pisanego blankietu wekslowego (na przedniej stronie) dodatkiem: ,,nie na
zlecenie”, ,,imienny”, ,,bez prawa indosowania”. Taki blankiet wekslowy,
po jego uzupehieniu, stanie si¢ wekslem imiennym, za$ jego ewentualne
puszczenie w obieg bedzie zawsze podlegato rezimowi przelewu wierzy-
telnoSci. Pozwoli to wystawcy weksla w kazdym wypadku, na podstawie
art. 513 k.c., podnies¢ wobec nabywcy weksla zarzut niezgodnosci tresci
dokumentu z trescia deklaracji wekslowe;.

3 Tak S. Wroblewski, Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz, Krakow 1936, s.
63.
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