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Jerzy Pisulinski

Zrzeczenie si¢ dziedziczenia w prawie niemieckim*

I. Uwagi wstepne

Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia odgrywa w prawie niemieckim
niepomiernie wigksza rolg niz w prawie polskim, o czym §wiadczy nie tylko
obszerna literatura przedmiotu, ale takze spora liczba orzeczen sadowych.
Znaczenie tej instytucji zreszta stale wzrasta', pozwala ona bowiem stro-
nom na osiagniecie roznorodnych celow. Zmiany gospodarcze zachodzace
w Polsce, pojawienie si¢ wielkiej wlasno$ci przemystowej i rolnej, juz obecnie
powoduja wzrost zainteresowania prawem spadkowym. Zmiany te musza
zosta¢ uwzglednione w trakcie dyskusji nad reforma polskiego prawa spad-
kowego. Doswiadczenia niemieckie w tym zakresie moga zatem okazaé si¢
pomocne.

Nie jest to jednak jedyny powdd, dla ktoérego warto blizej przedstawic
rozwiazania niemieckie dotyczace zrzeczenia si¢ dziedziczenia. Nie mozna
bowiem pomina¢ uregulowan kolizyjnoprawnych, ktore sprawiaja, ze moze
doj$¢ do sytuacji, w ktorych znajomos$é przepiséw prawa niemieckiego
okaze si¢ niezbg¢dna. Polski notariusz lub sedzia w pewnych wypadkach
beda zmuszeni uwzglednic istniejace w prawie niemieckim regulacje. Moze

* Niniejsze opracowanie powstalo w czasie pobytu autora w Instytucie Niemieckiego
Migdzynarodowego Prawa Kredytowego w Moguncji (Institut fur deutsches und interna-
tionales Kreditrecht an der Universital Mainz), finansowanego przez Sparkassen-Wissenschafts-

forderung e.V.

Berlin 1997, s. 49.
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do tego dojs$¢, gdy obywatel niemiecki bedzie chcial zawrze¢ w Polsce
umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia z obywatelem polskim (np. dlatego,
ze z powodu wieku osoba ta nie moze udac si¢ do Niemiec, aby tam zawrze¢
stosowna umowg). Jezeli obywatel polski zamierza zrzec si¢ prawa do
dziedziczenia spadku (lub innego przysporzenia na wypadek $mierci - zob.
dalsze uwagi) po obywatelu niemieckim, to zgodnie z polskim prawem
prywatnym mig¢dzynarodowym (art. 35) zar6wno dopuszczalnos$¢ tej umo-
wy, jak tezjej forma i skutki musza by¢ oceniane wedtug prawa ojczystego
spadkodawcy z chwili dokonania tej czynnosci, z tym ze w zakresie formy
wystarcza zachowanie formy przewidzianej przez prawo miejsca, w kto-
rym umowa zostala zawarta’. W podanym przyktadzie prawem wlasciwym
bytoby zatem prawo niemieckie, jezeli przyszty spadkodawca miat obywa-
telstwo niemieckie w chwili zawarcia umowy.

Zgodnie z przepisami niemieckiego prawa migdzynarodowego prywat-
nego dopuszczalnos$¢ i skutki umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia podle-
gaja prawu ojczystemu spadkodawcy (art. 25 ust. 1 przepiséw wprowadza-
jacych niemiecki kodeks cywilny - EGBGB). W zakresie formy do umowy
tej stosowaé si¢ bedzie art. 11 ust. 1 EGBGB?, wedtug ktérego umowa
bedzie wazna, jezeli zostaty zachowane alternatywnie przepisy prawa wia-
sciwego dla stosunku prawnego regulowanego umowa (czyli prawa wska-
zanego w art. 25 ust. 1 EGBGB) albo przepisy prawa kraju, w ktorym
czynno$¢ zostata dokonana. Kwestia zdolnosci do czynnosci prawnych stron
oceniana powinna by¢ wedhug ich prawa ojczystego (art. 7 EGBGB)*. W
podanym wyzej przyktadzie, w §wietle przepisow niemieckiego prawa
prywatnego migdzynarodowego zrzeczenie si¢ dziedziczenia po obywatelu
niemieckim przez obywatela polskiego bedzie podlegato prawu niemieckie-
mu, jako prawu ojczystemu przysztego spadkodawcy; w zakresie formy

2 Por. M. P azdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 1996, s. 214.

*Tak G. Scho llen, op. cit, s. 65; R. B irk, [w:] Miinchener Kommentar zum BGB,
Bd. 10,Miinchen 1998,s. 1472;0dmiennieG. Kegel,InternationalesPrivalrechl, Mmchen
1995, s. 766, ktory uwaza, ze do formy umowy zrzeczenia sig¢ dziedziczenia powinien mie¢
zastosowanie art. 26 ust. 4 EGBGB. Nakazuje on stosowa¢ przepisy ust. 1-3 dotyczace
rozrzadzen ostatniej woli do innych rozrzadzen na wypadek $mierci. Podobnie zdaje si¢
Ch.v.Bar, Internationales Privatrecht, Miinchen 1991, Bd. II, s. 290, przypis 282.

4 Tak R.Birk, op. cit,, s. 1473.
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wystarczajace bedzie jednak zachowanie formy przewidzianej dla tej czyn-
noéci przez prawo polskie (jezeli umowa zawarta zostata w Polsce)’.

Sadom polskim nie przyshuguje w zasadzie jurysdykcja krajowa w spra-
wach spadkowych po cudzoziemcach (argument a contrario z art. 1108 §
1 k.p.c.). Znajomos¢ przepisoOw prawa niemieckiego moze jednak okazaé
si¢ konieczna, jezeli polski sad w drodze wyjatku rozpatrywat bedzie spra-
we o stwierdzenie nabycia spadku po obywatelu niemieckim. Sadowi pol-
skiemu przystuguje bowiem jurysdykcja wytaczna, jezeli w sktad spadku
wchodzi nieruchomo$é potozona w Polsce (art. 1102 k.p.c.)’. Sad Najwyz-
szy przyjmuje, ze przepis ten nalezy stosowac takze w wypadkach, gdy w
sktad spadku wchodzi gospodarstwo rolne Iub spétdzielcze prawo do lo-
kalu’.

II. Pojecie zrzeczenia si¢ dziedziczenia w prawie niemieckim

Zrzeczenie si¢ dziedziczenia reguluja w prawie niemieckim przepisy §§
2346 do 2352 kodeksu cywilnego (BGB). Zrzeczenie si¢ dziedziczenia
(Erbverzicht) jest umowa zawarta migdzy przysztym spadkodawca a przy-
sztym spadkobierca ustawowym lub testamentowym, uprawnionym do
zachowku albo zapisobierca, na mocy ktorej zrzekajacy sig zostaje wyla-
czony od dziedziczenia, pozbawiony zachowku (Pflichtteil) albo zapisu
(Yermachtnis) w catoSci lub w czg$ci. Jest to umowa rozporzadzajaca z
zakresu prawa spadkowego, zawarta miedzy zyjacymi, o charakterze abs-
trakcyjnym i negatywnym w zasadzie skutku. Wymienione cechy umowy
zrzeczenia si¢ dziedziczenia wymagaja wyjasnienia.

* Pomijam tu komplikacje, jakie moga si¢ pojawi¢ w zwiazku ze zmiang statutu spad-
kowego na skutek np. zmiany obywatelstwa po zawarciu umowy przez przysztego spadko-
dawce.

wa 1997, s. 1283 oraz T. Erecinski, [w:] Komentarz do kodeksu postepowania cywil-
nego. Cze$¢ 11, Przepisy z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego, Warsza-
wa 1998, s. 32 i powotane tam orzeczenia SN. Zob. takze art. 16 pkt la konwencji luganskiej
z dnia 16.09.1988 r. (przektad polski: KPP 1997, nr 4, s. 703 i nast.), wedtug ktorego w
sprawach dotyczacych praw rzeczowych na nieruchomosci wytaczna jurysdykcja przystu-
guje sadowi panstwa, w ktorym nieruchomos¢ jest potozona. Konwencja ta wejdzie w zycie
w stosunku do Polski 1 lutego 2000 r.

7 Zob. I. Ciszewski, [w:] Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Czgsé
1I. Przepisy z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego, Warszawa 1998, s.
78-81.
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Zrzeczenie si¢ dziedziczenia jest umowa zawarta miedzy zyjacymi na
wypadek $mierci. Nie jest jednak rozrzadzeniem na wypadek $mierci
(Verjiigung von Todes wegen), poniewaz spadkodawca nie rozrzadza swo-
im majatkiem (spadkiem), ale zrzekajacy si¢ rezygnuje z mozliwosci na-
bycia spadku (zachowku, zapisu) po spadkodawcy. Konsekwencje tej kwa-
lifikacji umowy zrzeczenia sig dziedziczenia sa wielorakie®. W szczeg6lnosci:

- do wyktadni o§wiadczen woli stron umowy zrzeczenia si¢ dziedzicze-
nia stosuje si¢ przepisy ogolne o wyktadni oswiadczen woli (§§ 133,157
BGB), a nie przepisy o wykfadni rozrzadzen ostatniej woli’, o ile przepisy
dotyczace zrzeczenia si¢ dziedziczenia nie zawieraja odmiennych uregu-
lowan (zob. zwlaszcza § 2350 BGB);

- do oswiadczen woli stron tej umowy maja zastosowanie przepisy
ogo6lne o wadach oswiadczen woli (§§ 116 i nast. BGB), a nie przepisy o
wadach o$wiadczen woli przy sporzadzaniu testamentu (§§ 2078, 2081
BGB).

Zrzeczenie si¢ dziedziczenia jest czynnos$cia prawa spadkowego. Do
umowy tej odnosza si¢ zatem szczegdlne uregulowania dotyczace np.
wymogu osobistego dziatania spadkodawcy (§ 2347 ust. 2 zd. 1 BGB),
wymaganej zdolnosci do czynnosci prawnych (§ 2347 BGB), formy (§
2348 BGB), mozliwosci jej uchylenia lub wzruszenia.

Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia jest - jak si¢ powszechnie przyj-
muje - umowa rozporzadzajaca o charakterze abstrakcyjnym. Umowa ta
z chwila $mierci spadkodawcy powoduje utratg prawa do dziedziczenia po
spadkodawcy, prawa do zachowku lub zapisu. Zrzekajacy si¢ nie nabywa
wigc z chwila otwarcia spadku praw podmiotowych, ktore nabylby, gdyby
nie zawart umowy. Nie nalezy tego jednak rozumie¢ w ten sposob, iz zrze-
kajacy si¢ rozporzadza jakim$ prawem podmiotowym, ktére mu przystu-
guje. Podobnie jak w prawie polskim, w prawie niemieckim przed otwar-
ciem spadku spadkobiercy (ustawowemu, testamentowemu albo powolanemu
w umowie spadkowej - Erbvertrag), uprawnionemu do zachowku, zapi-
sobiercy nie przystuguje zadne prawo podmiotowe do majatku spadkowego

8 Por. G.Scholl en, op. cit., s. 55-56.
° Nie ma zatem do tej umowy zastosowania zasada wykladni favor testamenti (§ 2084
BGB).
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ani nawet ekspektatywa takiego prawa, ktorymi osoba taka mogtaby roz-
porzadzac'’.

Zrzeczenie si¢ dziedziczenia jest okreslane w nowszej literaturze jako
czynnos$¢ abstrakcyjna, albowiem wazno$¢ jej nie jest uzalezniona od ist-
nienia lezacej ujej podstawy innej czynnos$ci zobowiazujacej. Podkresla si¢
bowiem, ze umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia zawierana jest ,,w wyko-
naniu" zobowiazania wynikajacego z innej umowy, ktéra tworzy causa dla
umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia. O wplywie tej umowy na umowe
zrzeczenia si¢ dziedziczenia bedzie mowa w dalszej czgSci opracowania.

Poniewaz umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia jest umowa rozporza-
dzajaca, nie odnosi si¢ do niej zasada swobody umoéw. Umowa ta nie moze
zosta¢ uksztaltowana jako umowa na rzecz osoby trzeciej, gdyz przepisy
prawa zobowiazan o umowie na rzecz osoby trzeciej (§§ 328 i nast. BGB)
nie maja do niej zastosowania.

Negatywny skutek umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia polega na tym,
ze w przeciwienstwie do rozrzadzen ostatniej woli (§§ 2274 i nast. BGB)
nie stanowi ona tytulu powotania do dziedziczenia ani nie przyznaje innych
praw do spadku (por. § 2278 ust. 2 BGB, ktory okresla dopuszczalne roz-
rzadzenia w umowie spadkowej), lecz pozbawia praw, ktore ewentualnie
przystugiwatyby zrzekajacemu sie, gdyby nie zawart umowy'".

ITI. Znaczenie zrzeczenia si¢ dziedziczenia

Przyczyny, dla ktérych zawierana jest umowa zrzeczenia si¢ dziedzi-
czenia, moga by¢ rozne. Podkre§la sig, ze zrzeczenie si¢ dziedziczenia
pozwala unikna¢ sporow migdzy spadkobiercami (lub spadkobiercami i
uprawnionymi do zachowku lub zapisu). Zapobiega takze podziatowi ma-
jatku spadkowego. Co prawda, czgSciowo ten sam cel spadkodawca mogiby
osiagnaé, gdyby powotat do catoséci spadku jedng osobg, nie mogiby jednak

" por. H. Lange, K. Kuchinke, Lehrbuch des Erbrechts, Munchen 1989, s. 139,
ktorzy krytykuja przewazajacy w literaturze poglad, iz przedmiotem umowy zrzeczenia si¢
dziedziczenia jest przyszte prawo zrzekajacego sig (das kiinftige Erbrecht). Uwazaja oni, ze
chodzi w tej umowie jedynie o pewna istniejaca aktualnie szansg¢ dziedziczenia - diejetzige
Erbchance - ktora okreslaja jako spes hereditatis.

uwagi w dalszej czgsci opracowania.
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pozbawi¢ w ten sposdb swoich zstgpnych, matzonka i rodzicéw uprawnie-
nia do zadania naleznego im zachowku (§ 2303 BGB). Konieczno$¢ re-
alizacji roszczen o zachowek w krancowych wypadkach moze nawet do-
prowadzi¢ do upadku przedsigbiorstwo lub gospodarstwo rolne wchodzace
w skiad spadku, jezeli spadkobierca nie dysponuje innym majatkiem, z
ktoérego moglby zaspokoi¢ uprawnionych do zachowku, a przynajmniej moze
ostabi¢ na wiele latjego zdolno$¢ do konkurencji i rozwoju. Chociaz zrze-
czenie si¢ nastgpuje zazwyczaj za ,,wynagrodzeniem" na rzecz zrzekaja-
cego si¢'?, to odpowiednie uksztattowanie umowy pozwala roztozyé spad-
kodawcy cigzar zaptaty owego ,,wynagrodzenia" na lata. Nie bez znaczenia
sa takze aspekty podatkowe zwiazane z zawarciem takiej umowy'.

Zmniejszeniu obciazen z tytulu realizacji roszczen o zachowek shuzy¢
moze takze uregulowanie w umowie zrzeczenia si¢ dziedziczenia sposobu
obliczenia zachowku naleznego uprawnionemu, np. przez wylaczenie nie-
ktorych przedmiotéw wehodzacych do spadku', roztozenie zaplaty zachowku
na raty, ograniczenie zachowku do okreslonej wysokosci®.

Instytucja zrzeczenia si¢ dziedziczenia moze mie¢ takze znaczenie w
wypadku zmiany okolicznoséci po powotaniu do spadku spadkobiercy we
wspolnym testamencie przez malzonkow (por. § 2265 BGB). Poniewaz
taki testament po $mierci jednego z matzonkdw nie moze zosta¢ w zasadzie
odwotany (§ 2271 ust. 2 BGB), pozbawienie prawa do dziedziczenia
spadkobiercy powotanego w takim testamencie (np. w zwiazku z zawar-
ciem nast¢pnego zwiazku matzenskiego przez testatora) mozliwe jest tylko
w drodze umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia (§ 2352 BGB). Podobnie
rzecz si¢ przedstawia w wypadku powotania spadkobiercy do dziedzicze-
nia w umowie spadkowej, ktora po §mierci jednej ze stron tej umowy nie
moze juz zosta¢ uchylona (§ 2290 ust. 1 zd. 2 BGB)'®. Z uwagi na odmien-

12 Zrzeczenie si¢ dziedziczenia bez wynagrodzenia nie ma praktycznie w Niemczech
znaczenia, zdarza si¢ bowiem niezwykle rzadko.

B Por. J.Piihrin ger, Erbverzicht und Pflichtteilsabfindung in der Nachfolgepla-
nung, BB Sonderbeilage 6 do nr 9 z 1989 r., s. 4.

“ Por. G. F e 1l e, Die Zulassigkeit eines gegenstandlich beschrankten Pflichiteihe-
rzichts. NJW 1970, nr 17, s. 743-744; J. Strobe 1, [w:] Munchener Kommentarzum BGB.
Bd. 9 (§§ 1922-2385), Miinchen 1997, s. 2004; W. Edenho fer, [w:] Palandt Biirgerli-
ches Gesetzbuch, Miinchen 1999, s. 2261.

BPpor. J.Strobel, op. cit., s. 2004.

1por. W.Edenho fe T, op. cit., . 2264.
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na niz w przypadku rozrzadzen ostatniej woli regulacj¢ kwestii zdolnosci
do czynnosci prawnych stron umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia, spad-
kodawca, ktoéry utraci zdolnos¢ testowania konieczna do skutecznego od-
wotania testamentu (§ 2229 BGB), moze zawrze¢ ze spadkobierca powo-
tanym do dziedziczenia we wczesniej sporzadzonym testamencie umowe
zrzeczenia si¢ dziedziczenia (§ 2352 BGB).

IV. Rodzaje uméw zrzeczenia si¢ dziedziczenia

Okreslenie ,,umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia", uzyte zreszta w tytule
rozdzialu siodmego ksiggi piatej niemieckiego kodeksu cywilnego, nie jest
w pelni adekwatne, poniewaz przepisy rozrozniaja kilka rodzajow umow
zrzeczenia si¢. Umowa moze dotyczy¢ zrzeczenia si¢ dziedziczenia usta-
wowego (§ 2346 ust. 1 BGB), moze jednak zosta¢ ograniczona do zrze-
czenia sig tylko prawa do zachowku (§ 2346 ust. 2 BGB). Umowa moze
takze odnosi¢ si¢ do zrzeczenia si¢ dziedziczenia wynikajacego z testamen-
tu lub umowy spadkowej albo do zapisu uczynionego w testamencie lub
umowie spadkowej na rzecz zrzekajacego si¢ (§ 2352 BGB)'".

Dziedziczenia ustawowego nie moze zrzec si¢ Skarb Panstwa, moze on
natomiast zawrze¢ umowe¢ zrzeczenia si¢ dziedziczenia, jezeli zostat po-
wotany do dziedziczenia w testamencie lub umowie spadkowej. Moze w
ten sposob zrzec si¢ takze uczynionego na swoja rzecz zapisu.

V.Zawarcie umowy

Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia wymaga formy aktu notarialnego
(§ 2348 BGB). Nie jestjednak konieczna jednoczesna obecnos$¢ obu stron
(inaczej niz np. w przypadku umowy spadkowej - por. § 2276 ust. 1 BGB),
dlatego tez umowa moze zosta¢ zawarta przez ztozenie oferty ijej przy-
jecie. Poniewaz umowa zrzeczenia si¢ moze zosta¢ zawarta tylko za zycia
spadkodawcy, przyjecie oferty zawarcia takiej umowy musi nastapi¢ przed
otwarciem si¢ spadku'®.

17 Strony umowy spadkowej nie moga zawrze¢ umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia, a
jedynie umowg uchylajaca ich wczeéniejsza umoweg spadkowa (§ 2290 BGB). Umoweg
zrzeczenia si¢ dziedziczenia, o ktérej mowa w § 2352 BGB, moze zawrze¢ tylko osoba
trzecia, ktora w umowie spadkowej uzyskata dla siebie przysporzenie (Zuwendung).

'® Tak niemiecki Federalny Sad Najwyzszy (BGH) w wyroku z dnia 4.07.1962 r., Zbior
Orzeczen Sadu Najwyzszego w sprawach cywilnych (BGHZ), Bd. 37 (1962), s. 319 oraz w

65



Jerzy Pisulinski

Umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia spadkodawca moze w zasadzie
zawrzec jedynie osobiscie (§ 2347 ust. 2 zd. 1 BGB). Jedyny wyjatek od
tej zasady kodeks przewiduje w przypadku, gdy spadkodawca nie ma w
ogole zdolnosci do czynnos$ci prawnych (Geschdftsunfahigkeit). Wowczas
umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia w jego imieniu moze zawrze¢ przed-
stawiciel ustawowy za zgoda sadu opiekunczego (§ 2347 ust. 2 zd. 2 BGB).
Jezeli spadkodawca ma ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych, moze
zawrze¢ umowe samodzielnie, bez potrzeby uzyskiwania zgody zarowno
swojego przedstawiciela ustawowego, jak i sadu opiekunczego (§ 2347 ust.
2 zd. 1 in fine BGB). Wymog osobistego dziatania nie odnosi si¢ natomiast
do zrzekajacego si¢. W jego imieniu umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia
moze zawrze¢ pelnomocnik, przy czym pelnomocnictwo do zawarcia tej
umowy nie wymaga zadnej formy (§ 167 ust. 2 BGB). Umowa zawarta
bez pelnomocnictwa w imieniu zrzekajacego si¢ wymaga potwierdzenia (§
182 ust. 2 BGB), ktére moze zosta¢ dokonane jedynie za zycia spadkodaw-
cy®.

Jezeli zrzekajacy si¢ nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych, umowe
zrzeczenia si¢ dziedziczenia w jego imieniu moze zawrze¢ przedstawiciel
ustawowy. Jezeli natomiast zrzekajacy si¢ ma jedynie ograniczong zdol-
nos¢ do czynnosci prawnych, moze zawrze¢ umowe sam lub moze to w jego
imieniu uczyni¢ przedstawiciel ustawowy. Do zawarcia umowy potrzebna
jest w obu wypadkach zgoda sadu opiekunczego, chyba ze zrzekajacy si¢
i spadkodawca sa malzenstwem lub narzeczonymi (§ 2347 ust. 1 BGB).
Zgoda sadu powinna by¢ zakomunikowana przedstawicielowi ustawowe-
mu (opiekunowi); sad moze takiej zgody udzieli¢ takze po zawarciu umo-
wy, do czasu $mierci spadkodawcy?’.

Powyzsze uwagi odnosza si¢ takze do zrzeczenia si¢ dziedziczenia,
jezeli zrzekajacy si¢ zostal powotany do dziedziczenia w testamencie lub
umowie spadkowej albo uczyniony zostat na jego rzecz zapis (§ 2352 zd.
3 BGB nakazuje do takiej umowy stosowac przepisy §§ 2347 12348 BGB).

wyroku z dnia 13.11.1996 r., NJW 1997, nr 8, s. 521 w odniesieniu do zawarcia umowy
zrzeczenia si¢ prawa do zachowku.
YPor. J. Damrau, [w:] Th. Soergel, W. Siebert, Biirgerliches Gesetzbuch mit
Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Kohlhammer Kommentar, Stuttgart 1992, s. 1871.
20 Co do szczegotow zob. J. Dam rau, op. cit., s. 1872.
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Zrzeczenie sig dziedziczenia moze by¢ polaczone z zawarciem innej
umowy, w szczego6lnosci umowy majatkowej matzenskiej lub umowy spad-
kowej*'. Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia moze zostaé zawarta takze
w ugodzie sadowej*.

W literaturze i orzecznictwie sporna kwestia jest sprawa dopuszczal-
no$ci przyjgcia zrzeczenia si¢ dziedziczenia w drodze wyktadni umowy,
jezeli z tre$ci oswiadczen stron nie wynika wyraznie, iz skutkiem zawartej
przez nich umowy miato by¢ zrzeczenie si¢ dziedziczenia (tzw. milczace
zrzeczenie si¢ dziedziczenia). O ile w starszym orzecznictwie wymagano
wyraznego oswiadczenia woli o zrzeczeniu si¢ dziedziczenia, o tyle w now-
szym orzecznictwie prezentowany jest poglad o dopuszczalnosci milczace-
go zrzeczenia si¢ dziedziczenia™. W literaturze przewaza natomiast stano-
wisko, zgodnie z ktérym wola zrzeczenia si¢ dziedziczenia musi niewatpliwie
wynikaé z tresci umowy”'. Watpliwosci budzi takze mozliwosé uwzgled-
nienia przy wyktadni tresci umowy okoliczno$ci towarzyszacych jej zawar-
ciu®. Przeciwko dopuszczalnosci przyjmowania zrzeczenia sig dziedzicze-
nia w sposob milczacy podnosi si¢ w szczegdlnosci zarzut, ze przekreslony
zostaje wowczas cel, dla ktorego ustawodawca wprowadzit wymog formy
aktu notarialnego dla umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia, a mianowicie
ostrzezenia zwiazanego ze skutkami wynikajacymi z tej umowy dla stron.
Na skutki te obowiazany jest zwroci¢ stronom uwage notariusz. Zbyt li-
beralna wyktadnia prowadzi¢ by mogla do przypisania stronom woli
wywolania skutkow prawnych, ktorych w rzeczywistosci one nie cheiaty™.
Dlatego tez w literaturze®” za zbyt daleko idace zostato uznane orzeczenie
Federalnego Sadu Najwyzszego, w ktorym przyjal on, ze nastapito zrze-

2 Por. J. D amrau, op. cit, s. 1874.

22 Szerzej zob. J. Damrau, op. cit., s. 1873.

» Orzeczenia te przedstawia G. Scho 11en, op. cit, s. 90 i nast.

% Por. przyktadowo G. Schollen, op. cit, 5. 90;J. Damrau, op. cit., s. 1864, ktory
podkresla zarazem niedopuszczalno$¢ kreowania jakichkolwiek domnieman w tym zakre-
sie.

¥ Zob.H.Lange, K. Kuchinke, op. cit, s. 130. Za uwzglednianiem okolicznosci
towarzyszacych zawarciu umowy, a nie poprzestawaniu na wykladni tresci o§wiadczen
zawartych w dokumencie opowiada si¢ J. Damrau, op. cit., s. 1864.

* Por. N. H ab e rm ann, Stillschweigende Erb- und Pflichtteilsverzicht im notariel-
len gemeinschaftlichen Testament, JuS 1979, nr 3, s. 169 i nast.

2 Zob. . Damrau, op. cit, s. 1864.
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czenie si¢ dziedziczenia we wspélnym testamencie matzonkow?. Sad
Najwyzszy doszedt do wniosku, iz we wspolnym testamencie notarialnym
matzonkowie zrzekli si¢ dziedziczenia po sobie, chociaz nie zawierali umowy
-testament wspolny obejmuje bowiem o§wiadczenia ostatniej woli obydwu
malzonkow, nie jest jednak umowa. Dopuszcza si¢ natomiast konwersj¢
niewaznej umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia na testament negatywny
(Enterbung - § 1938 BGB) lub odwolujacy poprzedni testament™.

Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia moze zosta¢ zawarta pod warun-
kiem lub z zastrzezeniem terminu®’. Za dopuszczalno$cia uzaleznienia
skutkdéw umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia od warunku lub terminu
przemawia przede wszystkim tre§¢ § 2350 BGB, wedtug ktorego w przy-
padku zrzeczenia sig dziedziczenia na korzy$¢ osoby trzeciej poczytuje sig
w razie watpliwosci, ze zrzeczenie jest skuteczne, o ile osoba, na ktorej
rzecz zrzeczenie nastapilo, jest spadkobierca. Przepis ten wyraznie uzalez-
nia zatem skutki takiego zrzeczenia od warunku w postaci powotania do
spadku osoby, na ktorej korzys¢ zrzeczenie si¢ nastapito (co do wyktadni
tego przepisu - zob. nizej).

VI. Skutki umowy

Zgodnie z § 2346 ust. 1 BGB zrzeczenie si¢ dziedziczenia ustawowego
powoduje, ze zrzekajacy sig jest traktowany tak, jak gdyby nie zyt w chwili
$mierci spadkodawcy, po ktorym zrzekt si¢ dziedziczenia. Zostaje on takze
pozbawiony prawa do zachowku. Skutki zrzeczenia si¢ rozciagaja si¢ na
zstepnych zrzekajacego sig (zyjacych, jak i mogacych urodzi¢ si¢ w przy-
szloci, a takze na osoby adoptowane przez zrzekajacego si¢)’! Jezeli umowa
nie stanowi inaczej (§ 2349 BGB). Dotyczy to zar6wno zrzeczenia sig¢
nieodplatnego, jak i przypadkéw, gdy zrzekajacy sig otrzymat od spadko-
dawcy ,,wynagrodzenie" za zrzeczenie si¢ dziedziczenia. Zgoda zstgpnych

% Por. wyrok BGH z dnia 9.03.1977 1,, WM 1977, nr 23, s. 645. Zob. tez krytyczne
uwagi do tego orzeczenia N. Habermann a, op. cit, s. 173-174.

» Por. W.Schluter, Erbrecht, Miinchen 1996, s. 159.

3 Jest to poglad powszechnie przyjety. Por. przyktadowo J. Strobe 1, op. cit., s. 2003;
J.Damrau, op. cit., s. 1868 oraz wyrok BGH z dnia 4.07.1962 r., BGHZ Bd. 37 (1962),
s. 327.

'Por. W.Edenhofer, op. cit, s. 2262; J. Damrau, op. cit, s. 1875.
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na obejmujace ich zrzeczenie si¢ dziedziczenia nie jest potrzebna. Przepis
§ 2349 BGB nie odnosi si¢ natomiast do zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez
matzonka lub rodzicow spadkodawcy’. Zrzeczenie si¢ dziedziczenia ustawo-
wego przez spadkobierce pozbawia prawa dziedziczenia jego zst¢pnych
tylko po spadkodawcy, z ktérym spadkobierca zawart umowe, nie wyklucza
za$ dziedziczenia po innych osobach, np. rodzenstwie lub dzieciach zrze-
kajacego si¢”. W umowie skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia moga zostaé
ograniczone do niektorych tylko zstepnych zrzekajacego si¢ spadkobier-
ey,

Omawiany przepis ma takze zastosowanie do umowy zrzeczenia si¢
prawa do zachowku (§ 2346 ust. 2 BGB)*. W razie zrzeczenia si¢ dzie-
dziczenia przez spadkobiercg powotanego do dziedziczenia w testamencie
lub umowie spadkowe;j skutki umowy nie rozciagaja si¢ najego zstgpnych,
poniewaz § 2352 BGB nie zawiera odestania do § 2349 BGB. Dlatego tez
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez spadkobierce testamentowego nie bg-
dzie odnosito skutku w stosunku do spadkobiercy podstawionego (Ersatz-
erbe)’®. Dotyczy to réwniez zstepnych, ktorzy traktowani sa jak spadko-
biercy podstawieni na wypadek, gdyby spadkobierca testamentowy nie mogt
dziedziczy¢ (§ 2069 BGB)*'.

32 Por. I.Damrau, op. cit., s. 1875;J. Strobe 1, op. cit, s. 2013.

3 Zob. uchwale OLG Frankfurt a.M. z 27.07.1995 r. z komentarzem G. Ho 1 ocha,
JuS 1996, nr 12, s. 1113.

** Jest to poglad dominujacy w literaturze, por. np. J.Strobel, op. cit., s. 2014;
J.Damrau, op. cit,s. 1876; odmiennie G. Scho 11 en, op. cit, s. 165, ktory twierdzi, ze
rozciagnigeie skutkow zrzeczenia si¢ dziedziczenia tylko na niektorych zstgpnych bytoby
sprzeczne z celem przepisu, gdyz zezwala on spadkobiercy na ograniczenie skutkow zrze-
czenia si¢ dziedziczenia tylko do wlasnej osoby. Zwolennicy dominujacego pogladu powo-
tuja sig na to, ze skoro ustawa nie zawiera zadnych ograniczen, to w umowie mozna wyla-
czy¢ skutki zrzeczenia zar6wno w stosunku do niektorych, jak i do wszystkich zstgpnych.

% Jest to poglad powszechnie przyjety, chociaz w § 2349 BGB mowa jest jedynie o
umowie zrzeczenia si¢ dziedziczenia ustawowego.

¢ Por. J. Strobel, op. cit, s. 2021 i powolane tam w przypisie 28 orzecznictwo.
Natomiast zdaniem G. Schottena § 2349 BGB powinien by¢ w drodze analogii stosowany
takze do zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez spadkobiercg powolanego w testamencie, t e n -
z e, op. cit., s. 209.

%7 Jednakze w przypadku zrzeczenia sig dziedziczenia odptatnego w literaturze prezen-
towany jest poglad, ze w takiej sytuacji wola stron jest wyltaczenie zstgpnych od dziedzicze-
nia jako spadkobiercéw podstawionych na mocy § 2069 BGB; por. J.Damrau,op. cit,
s. 1876; G.Schollen, op. cit, s. 204. Ten ostatni autor stusznie zauwaza, ze w drodze
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Jezeli zrzekajacy si¢ zostal powotany w testamencie lub umowie spad-
kowej zaréwno do dziedziczenia, jak i otrzymatl zapis naddziatlowy, moze
ograniczy¢ skutki umowy zrzeczenia si¢ np. tylko do zapisu.

Dopuszczalne jest zrzeczenie si¢ dziedziczenia (ustawowego, testamen-
towego lub z mocy umowy spadkowej) ograniczone do czesci (utamka)
udziatu spadkowego, ktory miatby przypas¢ spadkobiercy™. Nie bytoby
natomiast skuteczne zrzeczenie si¢ prawa do dziedziczenia tylko niektorych
przedmiotow wchodzacych w sklad spadku, gdyz umowa taka bytaby
sprzeczna z zasada sukcesji generalnej, ktora odnosi si¢ tak do dziedzicze-
nia ustawowego, jak i testamentowego (na mocy umowy spadkowej). W
literaturze i orzecznictwie nie wyklucza si¢ jednak mozliwosci konwersji
takiej umowy na umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia ograniczona do czg-
$ci udzialu spadkowego odpowiadajacego wartosci przedmiotu wymienio-
nego w umowie do catoéci majatku spadkowego™.

Nie jest mozliwe zrzeczenie si¢ dziedziczenia lub zapisu na mocy §
2352 BGB ,,na przysztos¢". Jezeli w chwili zawarcia umowy zrzeczenia
si¢ dziedziczenia lub zapisu nie istniat testament lub umowa spadkowa, w
ktérych zrzekajacy si¢ zostal powotany do dziedziczenia albo w ktorych
uczyniono na jego rzecz zapis, to umowa taka jest nieskuteczna®. W razie
skutecznego zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez spadkobiercg¢ powotanego
w testamencie nie ma przeszkdd, aby w razie zmiany okolicznosci spad-
kodawca powotal go do dziedziczenia w pdzniej sporzadzonym nowym
testamencie. Jezeli zrzeka si¢ dziedziczenia spadkobierca, ktéry bylby
powolany do dziedziczenia zaréwno z mocy ustawy, jak i testamentu (umo-
wy spadkowej), a umowa nie okresla wyraznie, czy zrzeczenie si¢ odnosi
si¢ do dziedziczenia na podstawie ustawy, czy takze/lub testamentu (umo-
wy spadkowej), wowczas konieczne jest dokonanie wyktadni umowy w
celu ustalenia, jakie miata ona wywotywac skutki. Trzeba wzia¢ pod uwage
motywy, ktorymi kierowat si¢ spadkobierca, jak i ewentualna wielkos¢

wyktadni osiaga si¢ ten sam skutek, co gdyby stosowaé do zrzeczenia si¢ dziedziczenia
testamentowego § 2349 BGB, a mianowicie wylaczenie od dziedziczenia zstgpnych zrzeka-
jacego sig.

¥ Por. J.Strobel, op. cit, s. 2002 i 2019.

¥ Por. J.Strobel, op. cit., s. 2003.

“ Tak J. Damrau, op. cit, s. 1881; 1. Strobe 1, op. cit., s. 2019.
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,»wynagrodzenia" otrzymanego od spadkodawcy za zrzeczenie si¢ dziedzi-
czenia®'.

Zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez spadkobierce powolanego w testa-
mencie lub umowie spadkowej, jak rowniez zrzeczenie si¢ zapisu nie wptywa
na skuteczno$¢ innych rozporzadzen zawartych w testamencie (takze w
testamencie wspdolnym) lub umowie spadkowej (tzw. korrespektive Ver-

fiigungen)®. Spadkobierca, ktéry zrzekt si¢ dziedziczenia z testamentu
(umowy spadkowej), nie traci prawa do zachowku. Jezeli po $mierci jed-
nego z matzonkéw zrzeka si¢ dziedziczenia spadkobierca powotany w te-
stamencie wspolnym, wtedy skutkiem umowy jest odzyskanie przez pozo-
stalego przy zyciu matzonka wolnosci testowania®.

Z § 2350 BGB wynika, ze dopuszczalne jest zrzeczenie si¢ dziedzicze-
nia na korzy$¢ osoby trzeciej. Zawiera on dwie reguly interpretacyjne. Wedtug
ust. 1Jezeli zrzeczenie si¢ dziedziczenia ustawowego nastapito na korzys¢
innej osoby, przyjmuje si¢ w razie watpliwosci, ze jest ono skuteczne o tyle,
o ile osoba ta zostala spadkobierca. Wedlug ust. 2 tegoz przepisu, jezeli
zstepny spadkodawcy zrzeka si¢ dziedziczenia ustawowego, w razie wat-
pliwosci poczytuje sig, ze zrzekt si¢ on dziedziczenia na korzys¢ pozosta-
tych zstepnych i matzonka spadkodawcy.* Przepisy § 2350 BGB nie maja
zastosowania do zrzeczenia si¢ dziedziczenia lub zapisu w drodze umowy,
o ktérej mowa w § 2352 BGB. Jednakze spadkobierca testamentowy lub
powolany w umowie spadkowej moze zrzec si¢ dziedziczenia pod warun-
kiem zawieszajacym, ze osoba trzecia zostanie spadkobiercq zamiast niego
(to samo dotyczy zrzeczenia si¢ zapisu)®. Przepisy § 2350 BGB nie od-
nosza sig takze do zrzeczenia si¢ prawa do zachowku (§ 2346 ust. 2 BGB).

Mozliwe jest zrzeczenie si¢ dziedziczenia na korzys¢ kilku osob (wy-
nika to wyraznie z ust. 2 § 2350 BGB). W takim przypadku - zgodnie z
ogoblnie przyjetym w nauce pogladem - zrzeczenie jest nieskuteczne, jezeli
zadna z osob, na ktérych korzys$¢ zrzeczenie nastgpito, nie stata si¢ spad-

1 Zob.J.Strobel, op. cit, suplement do § 2352, uw. 1.

2 Tak J.Strobel, op. cit., s. 2021.

# 0 ile zrzekajacy sie nie miat zstepnych. Co do szczegdtéw zob. J.Damrau, op. cit.,
s. 1889 iJ.Strobel, op. cit., s. 2020.

* Jak zauwaza G. Scho llen, op. cit, s. 176, do kregu zstepnych spadkodawcy, o
ktorych mowa w § 2350 ust. 2 BGB, nie naleza zstgpni zrzekajacego si¢ spadkobiercy.

B Por. J.Strobel, op. cit., s. 2020.
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kobierca®. Osoba, na ktorej korzys¢ dokonane zostaje zrzeczenie sig, po-
winna by¢ wskazana w umowie (wystarczy np. okreslenie najstarszy syn
spadkodawcy), chyba ze chodzi o zrzeczenie si¢ dziedziczenia ustawowego
przez zstepnego spadkodawcy, wtedy bowiem zastosowanie znajdzie § 2350
ust. 2 BGB.

Jezeli dokonano zrzeczenia si¢ dziedziczenia na korzys$¢ osoby trzeciej,
a osoba ta nie stanie si¢ spadkobierca (np. dlatego, ze spadkodawca powotat
do spadku w testamencie inna osobg albo osoba ta okazata si¢ niegodna
dziedziczenia - § 2344 BGB), wowczas zrzeczenie si¢ nie bedzie skutecz-
ne. W takiej sytuacji zrzekajacy si¢ bedzie powotany do dziedziczenia z
ustawy, a gdyby spadkodawca powotal w testamencie do dziedziczenia inng
osobg, bedzie mu przystugiwato prawo do zachowku (o ile nalezat do kregu
0s0b uprawnionych do zachowku). Problem pojawia si¢, gdy spadkobierca
zrzekt si¢ np. dziedziczenia na korzy$¢ osoby obcej, ktora spadkodawca
powotat do dziedziczenia, lecz udziat spadkowy, ktory ta osoba otrzymata,
jest mniejszy niz udzial, ktory przypadtby zrzekajacemu si¢, gdyby nie
zrzekt si¢ dziedziczenia (np. dlatego, ze spadkodawca powotat osobg, na
ktérej korzy$¢ nastapito zrzeczenie, jedynie do czgsci spadku). W litera-
turze przyjmuje sig, ze wowczas zrzeczenie si¢ dziedziczenia nie jest sku-
teczne®’.

Kontrowersje budzi takze sprawa, czy caty udziat spadkowy, ktory przy-
padiby zrzekajacemu sig, ,,przyrasta" osobie, na ktorej korzys¢ zrzeczenie
si¢ nastapito. Aby wyjasni¢ t¢ kwestig, postuzmy si¢ nastepujacym przy-
ktadem: jezeli syn spadkodawcy A zrzekt si¢ dziedziczenia ustawowego na

* K. Kuchinke zwracajednak uwagg, Ze poglad ten jest trafny tylko w przypadku, gdy
miato miejsce zrzeczenie si¢ dziedziczenia ustawowego przez zstgpnego spadkodawcy na
korzys¢ pozostatych zstgpnych i matzonka spadkodawcy (a wigc w sytuacji okreslonej w §
2350 ust. 2 BGB). Zob. tenze, Der Erbverzicht zugunsten eines Dritlen, [w:] Festschrift

fur Winfried Kralik, Wien 1986, s, 456.

* Tak G. Schotten, op. cit, s. 172, ktory stwierdza, ze w przestawionej sytuacji
zrzeczenie si¢ dziedziczenia bgdzie skuteczne, jezeli osoba, na ktorej korzy$¢ nastapito zrze-
czenie sig, uzyskata udziat spadkowy odpowiadajacy udziatowi w spadku, ktory przypadiby
spadkobiercy, gdyby nie zrzekt si¢ dziedziczenia. Jezeli osoba, na ktorej korzy$¢ dokonano
zrzeczenia, nalezy do spadkobiercow ustawowych, to, zdaniem tego autora, zrzeczenie sig
bedzie skuteczne, jezeli osoba ta uzyskata udzial w spadku, ktéry odpowiada sumie jej
udziatu, jaki otrzymataby jako spadkobierca ustawowy, powigkszonego o caly udzial, jaki
przypadiby zrzekajacemu sig, gdyby nie zrzekt sig dziedziczenia.
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korzys¢ swojego brata B, a spadkodawca mial jeszcze jednego syna C, to
powstaje pytanie, czy w tej sytuacji spadek dziedzicza B w 2/3, zas C w
1/3, czy tez spadek przypadnie B w 3/6, C w 2/6 i A w 1/6? Wedhg
zwolennikow pierwszego rozwiazania, osobie, na ktorej korzys$¢ zrzecze-
nie si¢ nastapito (B), powinien przypas¢ caly udzial zrzekajacego si¢ (a
wiec B powinien mie¢ udziat wynoszacy 2/3 spadku). Ttumaczy sig to tym,
ze wola stron bylo, aby caty udziat zrzekajacego si¢ przypadt wskazanej
osobie, niezaleznie od tego, czy dziedziczy ona sama, czy sajeszcze inni
spadkobiercy. Wedlug zwolennikoéw drugiego rozwiazania, osobie, na kto-
rej korzy$¢ dokonano zrzeczenia si¢, powinna przypasé tylko taka czesé
udzialu spadkowego zrzekajacego sig, jaka by jej przypadta, gdyby nie zyt
zrzekajacy sig. W przedstawionym przyktadzie bytaby to 1/2 udziatu spad-
kowego zrzekajacego si¢ (A), a wiec 1/6 spadku, co powoduje, Ze osoba
B powinna w sumie otrzymaé 1/2 catego spadku (2/6 + 1/6). Poniewaz
zrzeczenie si¢ dziedziczenia nie ma wplywu na sytuacje innych spadkobier-
cow, dlatego w podanym przyktadzie trzeci syn spadkodawcy (C) nabywa
udziat w wysokosci 1/3 spadku. Pozostata cze$¢ spadku (1/6) przypasé
musi zatem zrzekajacemu si¢™.

Przeciwko pierwszemu rozwiazaniu podnoszony jest zarzut, ze zrze-
czenie si¢ dziedziczenia wywotywatoby skutek pozytywny, a nie wyltacznie
negatywny, gdyz prowadzitoby do ,przeniesienia" udziatlu na osobg, na
ktorej korzy$é zrzeczenie sig nastapito. Byloby wiec sprzeczne z ustawa*’.
Gdyby stosowac to rozwiazanie konsekwentnie, to np. w sytuacji, gdy spad-
kodawca powotat w testamencie do dziedziczenia czegéci spadku osobg (obca),
na ktorej korzys¢ zrzeczenie si¢ nastapito, wowczas udziat spadkowy spad-
kobiercy zrzekajacego si¢ dziedziczenia ustawowego powinien ,,przyro-
snac" tej osobie bez potrzeby powolywania jej do tej czesci przez spadko-
dawce. Opisana sytuacje ilustruje nastgpujacy przyktad: jezeli jeden z trzech
syndéw spadkodawcy zrzek! si¢ dziedziczenia na rzecz osoby obcej, ktora

*8 Ten zaskakujacy wynik G. Schotten wyjasnia w ten sposob (op. cit., s. 174), ze
skoro osobie, na ktorej korzys¢ nastapito zrzeczenie sig, przypadta tylko czgs$¢ udziatu, jaki
zrzekajacy sig uzyskatby, gdyby nie zrzekt sig dziedziczenia, zatem zrzeczenie sig jest tylko
czg$ciowo skuteczne i dlatego zrzekajacy si¢ powinien odziedziczy¢ czg$¢ spadku wynosza-
ca w podanym przyktadzie 1/6.

* Por. I. Damrau, op. cit, s. 1877-1878. Zob. takze K.Kuch i nke, Der Erbver-
zicht..., s. 462 i nast.
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spadkodawca powotatl nastgpnie do dziedziczenia polowy spadku, wtedy
caty udzial zrzekajacego si¢ (1/6 spadku) powinien przypas¢ spadkobiercy
testamentowemu (jego udziat w spadku wynositby zatem 4/6, za$ udziaty
pozostatych dwodch synow spadkodawcy - po 1/6). Przewazajacy w dok-
trynie poglad odrzucajednak mozliwos¢ ,,przejscia" udziatu spadkowego
zrzekajacego si¢ na osobg, na ktorej korzys¢ zrzeczenie si¢ nastapito, jezeli
osoba ta nie nalezy do spadkobiercow ustawowych. Dopuszcza si¢ nato-
miast bezposredni skutek w postaci ,,przyrostu” catego udziatu spadkowego
zrzekajacego si¢ do udziatu osoby, na ktorej korzy$¢ dokonano zrzeczenia
sig, jezeli jest ona spadkobierca ustawowym™.

VII. Uchylenie zrzeczenia si¢ dziedziczenia

Strony umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia mogaja uchyli¢, zawierajac
nowaumowe (§ 23 51 BGB), nie moze tego natomiast zrobi¢ spadkodawca
w drodze jednostronnego o$wiadczenia woli. Oswiadczenie spadkodawcy
odwotujace umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia moze by¢ co najwyzej
potraktowane jako testament powolujacy zrzekajacego si¢ do spadku, o ile
zostaly spelnione wszystkie przestanki formalne waznosci testamentu’.
Umowa uchylajaca umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia moze by¢ zawarta
jedynie za zycia stron; $mier¢ spadkodawcy lub spadkobiercy powoduje,
ze umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia nie moze zosta¢ juz uchylona. Gdy
chodzi o $mier¢ spadkodawcy, to wniosek taki wynika z odestania zawar-
tego w § 2351 BGB do § 2347 ust. 2 BGB, ktéry wymaga osobistego
dziatania spadkodawcy. Co do osoby zrzekajacego sig, to za przedstawio-
nym pogladem przemawiaja dwa argumenty: pierwszy - spadkodawca nie
moze przez umowe ze zstgpnymi zrzekajacego si¢ wplywaé na wielkosé
zachowku pozostatych osob, uprawnionych do zachowku w razie jego
$mierci, do tego za$ prowadzitoby uchylenie zrzeczenia si¢ dziedziczenia
z uwagi na regulacje § 2310 zd. 2 BGB, ktory przy obliczaniu zachowku
nakazuje pominac osoby, ktore zrzekly si¢ dziedziczenia z ustawy; drugi
argument - skoro ustawa rozciaga skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia na
zstepnych zrzekajacego si¢ bez potrzeby uzyskiwania na to ich zgody,
oznacza to, ze zstgpni zrzekajacego si¢ nie moga wptywac na skutki zrze-

¥ por. W.Edenhofer, op. cit.. s. 2263.
S'Por.J.Damrau, op. cit., s. 1880;J. Strobe 1, op. cit., s. 2017.
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czenia si¢ dziedziczenia; zawierajac umowe uchylajaca zrzeczenie sig
dziedziczenia przez ich wstgpnego, zstepni mogliby przekresli¢ realizacje
celow, ktorym miato stuzy¢ zrzeczenie si¢ dziedziczenia (np. zwigkszenie
zachowku siostry zrzekajacego sig spadkobiercy ustawowego)*>.

Spadkodawca moze zawrze¢ umowe uchylajaca zrzeczenie si¢ dziedzi-
czenia, chociazby byt zwiazany zawarta wczesniej umowa spadkowa’.
Dopuszczalne jest czeSciowe uchylenie skutkdéw umowy zrzeczenia si¢
dziedziczenia. Wedlug przewazajacego w literaturze pogladu, mozliwe jest
takze zawarcie umowy uchylajacej umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia, w
ktorej spadkobierca zrzekt sie dziedziczenia testamentowego®”.

Umowe uchylajaca zrzeczenie si¢ dziedziczenia uwaza si¢ za actus
contrarius w stosunku do umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia, co oznacza,
Ze jest ona umowa migdzy zyjacymi na wypadek $mierci, o charakterze
rozporzadzajacym i abstrakcyjnym (eine erbrechtliches abstraktes Ver-
Jiigungsgeschdft unter Lebenden)”. Uchylenie zrzeczenia si¢ dziedzicze-
nia powoduje taki skutek, jak gdyby umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia
nigdy nie byta zawarta. Jezeli przed zawarciem umowy uchylajacej umowe
zrzeczenia si¢ dziedziczenia spadkodawca powotat inne osoby do spadku,
pomijajac zrzekajacego sig, zrzekajacemu sig bedzie w takiej sytuacji przy-
shugiwato prawo do zachowku (jezeli nalezat do os6b uprawnionych do
zachowku). Uchylenie zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez spadkobiercg te-
stamentowego lub powotanego w umowie spadkowej bedzie powodowato,
ze zrzekajacy si¢ staje si¢ ponownie powotany do dziedziczenia.

Umowa uchylajaca umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia powinna by¢
zawarta w formie aktu notarialnego. Spadkobierca moze ja zawrze¢ tylko
osobiscie, takze gdyby miat ograniczona zdolno$¢ do czynno$ci prawnych
(§ 2347 ust. 2 zd. 1 wzw. z § 2351 BGB)*. Jezeli spadkodawca nie ma

%2 Tak BGH w wyroku z dnia 24.06.1998 r., NJW 1998, nr 42, s. 3117.

3 Tak BGH w wyroku z dnia 12.06.1980 r,, BGHZ Bd. 77 (1980), s. 264.

3 Tak przyktadowo W. Edenho fer, op. cit., s. 2263; . Strobe 1, op. cit., s. 2017.
Odmiennie natomiast H. B r o x, Erbrecht, Miinchen 1990, s. 167, ktéry uwaza, ze uchyle-
nie takiej umowy nie jest mozliwe, poniewaz § 2352 BGB nie zawiera odestania do § 2351
BGB.

53 Por. G.Schotten, op. cit., s. 113.

%6 Poniewaz w odestaniu zamieszczonym w § 2351 BGB pominigta zostata druga czesé
zdania 1 § 2347 ust. 2 BGB, na zawarcie takiej umowy przez spadkobiercg majacego ogra-
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w ogole zdolnosci do czynno$ci prawnych, reprezentuje go przestawiciel
ustawowy, ktory na zawarcie umowy uchylajacej zrzeczenie si¢ dziedzi-
czenia powinien uzyska¢ zezwolenie sadu opiekunczego. Zrzekajacy si¢
moze taka umowe zawrze¢ przez petnomocnika. Jezeli zrzekajacy si¢ ma
ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych, moze sam zawrze¢ umowe
uchylajaca zrzeczenie si¢ dziedziczenia bez zgody swego przestawiciela
ustawowego, gdyz umowa taka przysparza mu korzysci (§ 107 BGB). W
imieniu zrzekajacego si¢ nie majacego w ogole zdolnosci do czynnosci
prawnych umowe¢ taka moze zawrze¢ jego przestawiciel ustawowy, bez
potrzeby uzyskiwania na to zezwolenia sadu opiekunczego.

VIII. Umowa zobowiazuj aca do zrzeczenia si¢ dziedziczenia i zapla-
ty ,wynagrodzenia" za zrzeczenie si¢ dziedziczenia

Sprawie umowy zobowiazujacej spadkobierce do zrzeczenia sig dzie-
dziczenia i zaplaty ,,wynagrodzenia" na jego rzecz oraz jej wpltywu na
umowg zrzeczenia si¢ dziedziczenia poswigca si¢ w literaturze niemieckie;j
sporo uwagi. Budzi ona zreszta wiele kontrowersji’’. Tylko niektore poja-
wiaj ace si¢ w zwiazku z ta umowa problemy moga zostaé poruszone w tym
opracowaniu.

Umowa, w ktorej przyszty spadkobierca zobowiazuje si¢ do zrzeczenia
si¢ dziedziczenia, zawierana jest najczgsciej za ,,wynagrodzeniem", ktore
uzyskuje on od przysztego spadkodawcy. ,,Wynagrodzenie" to moze przy-
bra¢ r6zna postac, czgsto jest to zaplata pewnej kwoty pienigdzy jednora-
zowo lub w ratach, moze takze chodzi¢ o przeniesienie wtasno$ci nieru-
chomosci, uczynienie np. zapisu w testamencie na rzecz spadkobiercy
zrzekajacego si¢ dziedziczenia ustawowego. Spadkodawca moze zobowia-
zac sig spelni¢ §wiadczenie, stanowiace ,,wynagrodzenie" za zrzeczenie si¢
dziedziczenia, na rzecz wskazanej osoby trzeciej (np. dziecka spadkobier-
cy). O ile mozliwo$¢ zawarcia takiej umowy zobowiazujacej nie budzi
obecnie zadnych watpliwosci, to dyskutowana jest kwestia formy tej umo-
wy. W nauce przewaza poglad, Zze umowa ta powinna by¢ zawarta w formie

niczona zdolno$¢ do czynnosci prawnych nie jest potrzebna zgoda sadu opiekunczego; tak
J.Damrau,op. cit., s. 1880.

57 Zob. zwtaszcza J. H o 11 h auss, Leistungsstorungen beim entgeltlichen Erbverzicht,
Munster 1992.
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aktu notarialnego (analogia do § 2348 BGB). Podkresla sig, ze zachowanie
tej formy ma zapewnié¢ ochrong interesow zwlaszcza zrzekajacego sig, aby
mial czas na zastanowienie si¢ nad skutkami podejmowanego zobowiaza-
nia, zapobiega takze obchodzeniu § 2348 BGB. Wedlug innego, jak si¢
wydaje trafiiego pogladu, umowa zobowiazujaca do zrzeczenia si¢ dziedzi-
czenia nie wymaga szczegblnej formy, zgodnie z zasada swobody formy™.

Powszechnie przyjmuje sig obecnie, ze umowa, w ktorej spadkobierca
zobowiazuje si¢ zrzec si¢ dziedziczenia, za$ spadkodawca zobowiazuje si¢
do spelnienia na jego rzecz pewnego $wiadczenia majatkowego (,,wyna-
grodzenia"), ma charakter umowy wzajemnej w rozumieniu § 320 BGB.
Jest zatem umowa odplatna™. Jezeli spadkodawca nie spelnil swojego $wiad-
czenia, do ktdrego zobowiazal si¢ w takiej umowie, spadkobierca moze
odmowi¢ zawarcia umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia do czasu otrzyma-
nia ,,wynagrodzenia" (§ 320 ust. 1 zd. 1 BGB). Moze takze dochodzi¢ od
spadkodawcy spehnienia tego $wiadczenia na drodze sadowe;j. Jezeli spad-
kodawca spetit swoje swiadczenie, a spadkobierca nie chce zawrze¢ umowy
zrzeczenia si¢ dziedziczenia, moze on dochodzi¢ zawarcia tej umowy na
drodze sadowej z tym skutkiem, Ze prawomocne orzeczenie sadu zastgpuje
oswiadczenie spadkobiercy (§ 894 niemieckiego prawa procesowego -
ZPO)®.

Jezeli spadkobierca zrzekt sig¢ dziedziczenia ustawowego, a nie otrzy-
mal naleznego mu stosownie do zawartej umowy zobowiazujacej ,,wyna-
grodzenia" od spadkodawcy, moze po wyznaczeniu dodatkowego terminu

W tej kwestii zob. K. K u ¢ h i n k e, Bedarfder dem Erbverzicht zugrunde liegende
Verpflichtungsvertrag notarieller Beurkundung, NJW 1983, nr 42, s. 2358 i nast. oraz

J. D am rau, Nochmals: Bedarfder dem Erbverzicht zugrunde liegende Verpflichtungs-
vertrag notarieller Beurkundung, NJW 1984, nr 20, s. 1163.

%% G. Sehotten uwazajednak - nie bez racji - ze zobowiazanie si¢ do $wiadczenia przez
spadkodawcg w zamian za zrzeczenie si¢ dziedziczenia ustawowego jest z punktu widzenia
gospodarczego nieodptatnym przysporzeniem na rzecz spadkobiercy (ewentualnie osoby
trzeciej). Stanowi bowiem ,,surogat" prawa spadkobiercy ,,do nabycia nieodptatnie udziatu
w majatku spadkowym". Dlatego, jego zdaniem, do przysporzenia tego powinno si¢ stoso-
wac przepisy o darowiznie, np. w zakresie mozliwosci jego odwotania. Zob. G. Scholl en,
op. cit., s. 121 i nast. Przewaza jednak poglad negujacy dopuszczalnos¢ stosowania do
zobowiazania zaptaty ,,wynagrodzenia" za zrzeczenie si¢ dziedziczenia przepisow o daro-
wiznie. Jest to konsekwencja zatozenia, Ze umowa zobowiazujaca do zrzeczenia si¢ dziedzi-
czenia za ,,wynagrodzeniem" jest umowa odptatna.

% Por. G.Schollen, op. cit., s. 133-135.
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do spetienia §wiadczenia odstapi¢ od umowy zobowiazujacej (§ 326 ust.
1 zd. 2 BGB). Odstapienie od umowy zobowiazujacej nie powoduje jednak
automatycznie upadku umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia (jest ona bo-
wiem umowa abstrakcyjna). Spadkobiercy przystuguje jedynie roszczenie
o zawarcie umowy uchylajacej umoweg zrzeczenia si¢ dziedziczenia (§2351
BGB), ktore moze dochodzi¢ na drodze sadowej, za§ prawomocne orze-
czenie sadu zastgpuje oswiadczenie woli spadkodawcy (§ 894 ZPO).

Jezeli spadkobierca zrzekt si¢ dziedziczenia zanim otrzymat ,,wynagro-
dzenie" od spadkodawcy, a spadkodawca zmarl, odstapienie przez spadko-
biercg od umowy zobowiazujacej do zawarcia umowy zrzeczenia sig dzie-
dziczenia nie jest mozliwe®'. Jezeli spadkobierca zdazyt odstapi¢ od umowy
zobowiazujacej do zrzeczenia si¢ dziedziczenia, ale do czasu $Smierci spad-
kodawcy nie zostata zawarta umowa uchylajaca zrzeczenia sig dziedzicze-
nie lub nie zapadl prawomocny wyrok zastgpujacy o$wiadczenie woli
spadkodawcy, wowczas zrzeczenie si¢ dziedziczenia nie moze zostaé juz
uchylone, a zrzekajacemu si¢ przyshuguje jedynie roszczenie o zwrot row-
nowarto$ci wlasnego $wiadczenia, stosownie do przepiséw o bezpod-
stawnym wzbogaceniu (§818 ust. 2 BGB)®.

Mozliwo$¢ zawarcia umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia wygasa z
chwila $mierci jednej ze stron. W razie $mierci spadkodawcy przed zawar-
ciem umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia, zobowiazanie do zawarcia tej
umowy staje si¢ niemozliwe do spetnienia (§ 275 BGB)®. Powstaje wow-
czas roszczenie o zwrot spetnionego przez spadkodawce §wiadczenia na
rzecz spadkobiercy, stosownie do przepiséw o bezpodstawnym wzbogace-
niu (§ 812 w zw. z § 323 ust. 3 BGB). Roszczenie to wchodzi do spadku
po spadkodawcy i moze by¢ dochodzone przez jego spadkobiercow. W
literaturze mozna jednak spotka¢ poglad (moim zdaniem nietrafny), ze w
takiej sytuacji zobowiazanie spadkobiercy do zawarcia umowy zrzeczenia
si¢ dziedziczenia przeksztalca si¢ w zobowiazanie do odrzucenia spadku
po spadkodawcy®.

" Por. I. Damrau, [w:] Biirgerliches Gesetzbuch..., s. 1862.

2 Co do szczegotow zob. G. Scho 1l en, op. cit,, s. 138.

% Por. wyrok BGH z dnia 4.07.1962 r., BGHZ Bd. 37 (1962), s. 329.

® Por. J. Holthaus, op. cit, s. 52 i nast., ktory jednak podkresla, ze odrzucenie
spadku nie bgdzie miato identycznych skutkow jak zrzeczenie si¢ dziedziczenia, jezeli spad-
kobierca ma zstgpnych.
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Dotychczasowe rozwazania oparte byly na zatozeniu, ze umowa zobo-
wiazujaca, lezaca u podstaw umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia, jest wazna.
Moze jednak okaza¢ sig, ze umowa ta byta niewazna od samego poczatku
lub zostanie wzruszona (Anfechtung) np. z powodu wady oswiadczenia
woli. Podkresla si¢ przy tym, ze wzruszenie umowy zobowiazujacej do
zrzeczenia si¢ dziedziczenia za zaptata ,,wynagrodzenia" z powodu bledu
co do wartosci aktualnego majatku spadkodawcy mozliwe jest tylko wow-
czas, gdy btad w ocenie wartosci tego majatku byl podstawa obliczenia
stosownego ,,wynagrodzenia" dla zrzekajacego si¢. W zadnym wypadku
podstawa wzruszenia umowy nie moze natomiast by¢ btad co do przyszlej
(przewidywanej przez strony) wartosci majatku spadkowego w chwili §mierci
spadkodawcy®. Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia jest bowiem zawsze
umowa obarczona ryzykiem, ktére ponosza obydwie strony. Spadkodawca
nie moze zadaé zwrotu spelnionego §wiadczenia w zamian za zrzeczenie
si¢ dziedziczenia przez spadkobierce, jezeli zrzekajacy si¢ zmarl przed
spadkodawca. Spadkobierca, ktory zrzekl si¢ dziedziczenia, ponosi nato-
miast ryzyko, ze majatek spadkodawcy wzrost bardziej niz to przewidywat
i warto$¢ jego udziatu, ktory przypadtby mu w spadku, bytaby wyzsza niz
otrzymanego od spadkodawcy ,,wynagrodzenia" (dotyczy to takze sytuacji,
gdy na skutek np. bezpotomnej $mierci innego spadkobiercy ustawowego
udziat w spadku, ktéry przypadiby spadkobiercy, gdyby nie zrzekt si¢ dzie-
dziczenia, bylby wigkszy). Spadkobierca nie moze z tego powodu ani
wzruszy¢ umowy zobowigzujacej go do zrzeczenia si¢ dziedziczenia, ani
zada¢ dodatkowego ,,wynagrodzenia" od spadkodawcy®.

Spor.J.Damrau, [w:] Biirgerliches Gesetzbuch..., s. 1860; t e n z e w suplemencie,
uw. 2 do § 2346, podkresla, Ze blgdna ocena aktualnej warto$ci majatku spadkodawcy musi
by¢ spowodowana btgdem co do stanu jego sktadnikow, a nie ich wartosci. Tylko taki btad
moze by¢ uznany za prawnie relewantny.

®Por. H.Lange, K.Kuchinke, op. cit, s. 141. Zob. tezJ. Strobe 1, op. cit, s.
2005, ktory wyklucza mozliwos¢ powotywania si¢ przez spadkobiercg na odpadnigcie pod-
stawy prawnej umowy (Wegfall der Geschaftsgrundlage) z powodu nieprzewidzianej zmiany
stosunkow. Podobnie H. C o i ng, Grundlagenirritum bei vorweggenommener Erbfolge,
NIW 1967, nr 39, s. 1779-1780. Natomiast mozliwosci takiej nie wykluczaG. Scho llen,
op. cit.,, s. 139, jezeli strony nie mogty - rozsadnie rzecz oceniajac - przewidzie¢ zmiany
stosunkow (zobacz, tamze, podane przez autora przyktady). Tak samo BGH w uchwale z
dnia 29.11.1996 r,, NJW 1997, nr 10, s. 653.
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Jezeli w wykonaniu niewaznej umowy zobowiazujacej zostata zawarta
umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia, nie jest ona z tego powodu niewazna.
Nalezy w takim wypadku stosowaé odpowiednio przedstawione wyzej uwagi
dotyczace odstapienia od umowy zobowiazujacej. Abstrakcyjny charakter
umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia nie sprzeciwia si¢ uzaleznieniu sku-
tecznoéci tej umowy od waznosci umowy zobowiazujacej (warunek)®’.

Jednoczesnie z umowa zrzeczenia sig¢ dziedziczenia z reguly zawierana
jest druga umowa stuzaca wykonaniu zobowiazania spadkodawcy do za-
ptaty ,,wynagrodzenia" na rzecz spadkobiercy (np. umowa przenoszaca
whasno$é nieruchomosci spadkodawcy na spadkobierce)®. Obie umowy sa
niezalezne od siebie, chociaz moga by¢ zamieszczone w tym samym akcie
notarialnym. Umowy te moga by¢ rowniez zawarte oddzielnie w r6znym
czasie. Prowadzi to do problemu wpltywu ewentualnej niewaznos$ci jedne;j
umowy na druga. W nauce prezentowane sa w tej sprawie rozbiezne po-
glady. Przede wszystkim podkresla si¢ dopuszczalno$¢ uzaleznienia sku-
tecznosci j ednej umowy od waznos$ci drugiej. Moze by¢ to warunek zawie-
szajacy lub rozwiazujacy (§ 158 BGB). Chociaz obiektywnie waznosc¢
umowy nie moze by¢ uwazana za zdarzenie przyszte i niepewne, to strony
moga nie by¢ pewne, czy umowa ich zostata waznie (skutecznie) zawarta
(tzw. subiektywna niepewnos¢). W takiej sytuacji mozliwe jest stosowanie
przepisow o warunku w drodze analogii®. Jezeli umowa zrzeczenia sig
dziedziczenia zawierana jest przed spetnieniem przez spadkodawce swo-
jego swiadczenia na rzecz spadkobiercy zrzekajacego sig¢ dziedziczenia,
skuteczno$¢ umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia moze zosta¢ uzalezniona
od spelnienia $§wiadczenia przez spadkodawcg. Kontrowersje budzi kwe-
stia, czy jezeli w umowie zrzeczenia si¢ dziedziczenia nie zostal wyraznie
zastrzezony warunek uzalezniajacy jej skuteczno$¢ od zaplaty ,,wynagro-
dzenia" przez spadkodawcg (waznosci umowy zobowiazujacej do zaplaty
,wynagrodzenia'"), to czy mozna przyjac istnienie takiego warunku w drodze
wyktadni. W nauce podzielone sa zdania, czy w wypadku potaczenia dwu

 Por. G.Scholl en, op. cit, s. 130.

% Koniecznos¢ zawarcia takiej umowy wynika z obowiazujacej w prawie niemieckim
zasady rozdziatu czynnosci zobowiazujacych i rozporzadzajacych (tzw. Trennungsprinzip).
Umowa zobowiazujaca nie przenosi bowiem wiasnosci, lecz potrzebna jest druga umowa
tzw. Einigung (por. §§ 873 i 929 BGB).

® Por. G.Schollen, op. cit., s. 131.
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Zrzeczenie si¢ dziedziczenia w prawie niemieckim

czynnos$ci, np. umowy przeniesienia wlasnosci nieruchomosci i zrzeczenia
si¢ dziedziczenia, w jednym akcie notarialnym (dokumencie) albo uzycia
W umowie zrzeczenia si¢ dziedziczenia sformutowan typu, jako wynagro-
dzenie za ...", .jako zaptata za ..." doszto do konkludentnego zastrzezenia
warunku’’. W razie potaczenia dwu czynnosci zrzeczenia si¢ dziedziczenia
i zaplaty ,,wynagrodzenia" w jednym akcie notarialnym nie wyklucza sig
takze mozliwos$ci przyjgcia, iz strony traktowaty obie czynnosci jako pewna
calos¢, co powodowaloby, ze gdyby jedna czynnos$¢ okazata si¢ niewazna,
roéwniez druga czynnos¢ powinna zostaé uznana za niewazna(§ 139 BGB)''.
Uwaza sig¢ natomiast, ze nie byloby dopuszczalne zastrzezenie dla spad-
kobiercy w umowie zrzeczenia si¢ dziedziczenia prawa do odstapienia od
tej umowy, gdyby spadkodawca nie spetnil obiecanego $wiadczenia, ponie-
waz nie jest to umowa zobowiazujaca i nie maja do niej zastosowania prze-
pisy prawa zobowiazan o umownym prawie odstagpienia od umowy (§ 346
BGB)”.

" Zdaniem G. Scho 11ena, op. cit., s. 131 -132, opisane okolicznosci nie wystarczaja
do przyjecia istnienia takiego warunku. Odmiennie np. J. Strobe 1, op. cit., s. 1863, ktory
uwaza, ze strony konkludentnie uzaleznity w takiej sytuacji skuteczno$¢ zrzeczenia sig
dziedziczenia od zaptaty wynagrodzenia.

" Tak np. H. Brox, op. cit, s. 167.

" Taknp.J. Strobe 1, op. cit., s. 1863, ktory nie wyklucza jednak konwersji niewaz-
nego zastrzezenia prawa odstgpienia od umowy i potraktowania go jako warunku rozwia-
Zujacego.
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